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!AUTHOR=Hartai László, Jakab György

a mozgóképkultúra - médiaismeret mûveltségi részterület helyzetérõl a magyar közoktatásban

!SUBTITLE= kutatási jelentés<BR>1999 február<BR>

!SUBTITLE=<B>Országos Közoktatási Intézet</B>

<B>mozgókép-és médiaoktatás</B> 

<B>innovációs projekt</B>

!SECTION=I.

1998 november 15. és 1999 január 15. között az <B>Oktatási Minisztérium megbízásából</B>, a <B>Mozgóképkultúra és médiaismeret innovációs projekt</B> keretében a mozgókép-és médiaoktatás helyzetét feltáró, 200 iskolára kiterjedõ, országos kutatást végeztünk. 

<!WORK>

A kutatás elsõdleges célja egy olyan árnyalt, tényekre alapozó elõterjesztés megfogalmazása volt, amely elõsegítheti a törvénymódosítást követõ kerettantervi szabályozás kialakítását a mozgókép- és médiaoktatás területén. 

<!ENDWORK>

A Jelentés végén közölt elõterjesztés több száz pedagógus, továbbá a Magyar Mozgókép- és Médiaoktatási Egyesület támogatását élvezõ javaslat.

!SUBSECTION=I/1. a vizsgálatban résztvevõ pedagógusok, iskolák
Az oktatásirányítás számára készülõ kutatás annak a <B>ma már félezernél is több</B> pedagógusból álló tanári körnek a véleményét, tapasztalatait rögzítette elsõsorban, amely 

!LIST

továbbképzési keretben felkészült a mozgókép -és médiaismeret oktatására

személyes tapasztalatokkal rendelkezik a terület iskolai beilleszkedésére vonatkozóan

megkezdte (vagy rövidesen megkezdi) a médiaoktatást
!LISTEND

A válaszadók 84%-a olyan gyakorló tanár volt, aki valamely felsõoktatási intézményben ill. a Megyei Pedagógiai Intézetek szervezésében, akkreditált (vagy akkreditálás alatt álló) kurzusokon mozgókép/médiaoktatásra vonatkozó tanusítványt szerzett. Erre a körre vonatkozóan a kétszáz fõs minta reprezentatívnak tekinthetõ. 
Minden egyéb mintavételi eljárás (az iskolaügy szereplõinek a terület újszerûségébõl adódó alulinformáltsága miatt), kevéssé értelmezhetõ elõítéleteket mérhetett volna csupán.

!CHART1=a minta iskolatípusok szerinti megoszlása   

!SECTION=II. átmeneti helyzet: mozgókép és médioktatás a helyi tantervekben
Mivel az elfogadott Alaptantervi szövegbõl a nyomdai elõkészítõ munkák során kimaradt (!) a mozgóképkultúra-és médiaismeretre vonatkozó közös követelmény, tudtuk, hogy sok intézményben szinte automatikusan a vizuális kultúra részeként kezelik a tárgykört (, míg másutt a múlt ködébe veszõ filmesztétikai oktatás leszármazottjaként, automatikusan a magyar órákhoz sorolják a “filmet”.

Mindenek elõtt arra voltunk kiváncsiak, hogyan illesztették az iskolák a mozgókép-és média oktatást a helyi tantervekbe, <B>milyen tanügyi keretben</B>, milyen “eljárásrend” szerint, s milyen vitákban fogalmazták meg? Nézzük elõször a pedagógusok személyes tapasztalatait: 

<!WORK>

- Mi, akik a mûvészeteket tanítjuk, tehát ezt a mûveltségi blokkot, nagyon szerettük volna, ha legalább az óraszámunk megmarad, és ezért többen vállatuk ( én is az elsõk között (, hogy a rajz mellett a mozgókép továbbképzést is elvégzem. Reméltük, hogy ezeknek az átlagképességû gyerekeknek legalább az általános képzést biztosító, személyiséget fejlesztõ, kézügyességet erõsítõ területeket nem fogják lecsökkenteni (, és hát pontosan ellentétesen mûködött a dolog. Mivel mi egyedül voltunk ( végsõ soron sok lúd disznót gyõz (, a magyar szakosok, a matematikások, akik többen vannak egy területen, azoknak a szavazatai alapján a magasabb óraszámok az alapozó tantárgyakhoz kerültek, ill. a társadalom elvárása szerint ( már legalábbis, ahogy mondják (, a nyelvekre, a számítástechnikára jutott, és a készségtantárgyak megint a háttérbe szorultak. A nyíregyházi tantervcsomagot vettük át úgy egészben, nagyon hasonlított nekünk a régihez, hiszen valamennyien, vagy legalábbis nagyon sokan Nyíregyházán végeztünk, és ugye nem kellett olyan óriási lépéseket tenni, hogy változzunk, és azért választottuk a nyíregyházit…

(Lovas Miklósné, Ságvári Endre Általános Iskola, Debrecen)

- Én Tengelicen tanítok. Ez egy Tolna-megyei kis falu, kb. 2600 lakosa van, és a külterületi gyerekekkel együtt 182 tanuló tanul nálunk. Két párhuzamos osztály van jelenleg, egyébként pedig mindenhol csak egy osztály mûködik. Az iskola tantestülete olyan 20 körül van. Mindenki szakos, tehát nincsenek már képesítés nélküliek. Végülis én tanító vagyok, alsóban tanítunk hatan, de én felsõben is tanítok. Még a mostani igazgató-helyettes osztott be teamekbe minket, és nekünk kellett kiválasztani, illetve összehozni egy-egy helyi, hangsúlyozottan helyi tantervet. De általában mégis az volt a jellemzõ, hogy inkább átvettünk tanmeneteket. 

<B>- És honnan vették át?</B>

- Én ahogy visszaemlékszem, szinte minden tárgyat máshonnan vettek át. Azt, ami itt hangsúlyos, a mozgóképet én a Koronánál megjelent tanári kézikönyv tantervébõl  vettem át, de eléggé átíródott. Maga a tárgy a hetedik osztályban jelenik meg, a második félévben nincsen rajz, hanem megkaptam a félévre esõ 18 órát. Végül is nem önálló tárgyként, de fél évig csak média van, illetve mozgókép. És az osztályozás beleolvad a rajzba.

(Farkas Zsuzsanna, Általános Iskola, Tengelic)

- Pakson dolgozom az Energetikai Szakképzési Intézetben. Én magyartanár vagyok, magyar-népmûvelés szakos tanár. Rengeteg mûszaki tárgy, szakmai tárgy van nálunk (, ugye a humán vonal az természetesen teljesen háttérben van. A mozgóképkultúra és médiaismeretet bele van porlasztva a magyar nyelv és irodalomba. Magyarán szólva ez a “ nincs seholsem” állapot. De ha ez azt jelenti, hogy ettõl kezdve engem hagyni fognak ebben tevékenykedni, ez ennek a legitimizálását jelenti. 

<B>- Annak ellenére, hogy a NAT-ban ez minimumkövetelményként jelenik meg?</B>

- Nem tudom, hogy ebbõl a beszélgetésbõl mi lesz, de ha ez elkerül a minisztériumba, akkor erre a kérdésre azt mondom, hogy ha-ha-ha. Ezt a NAT-ot ami van, ezt így az iskolák bojkottálják. Egyszerûen bele sem kezdtek, többé-kevésbé politikai okokból. Mindenki tudta, hogy itt választások lesznek, mindenki kivárt. Mondjuk a hetedikben kötelezõ tánccá lépett elõ, akkor ezt többnyire a rajzba beletették, aztán majd meglátjuk, és a tavaszi félévben majd elkezdõdik ez a kurzus. Na most tavasszal sem fog semmi elkezdõdni, mert ez így egy ilyen kipipálós dolog. És ez különösen igaz a középiskolákra, hogy ahova a NAT majd 2000-re fog odaérni: ej, ráérünk arra még. 

(Patai Péter, Energetikai Szakközépiskola, Paks)

<!ENDWORK>

Az interjúk alapján kirajzolódó személyes-impresszív képet konkretizálja a kérdõives vizsgálat. A kutatás alapján értékelhetõ adatokat kaptunk arról, hogy milyen formában határozta meg az iskola a nat követelményrendszeréhez igazodva ( további <I>külsõ instrukció, rendeleti szabályzás nélkül</I> ( a  mozgókép-és médiaoktatás tantárgyi kereteit, hogyan határolta be a terület oktatására fordítandó idõkeretet? 

<!WORK=Kérdés>

<I>Az ön iskolájában a helyi tantervben milyen formában jelenik meg a mozgóképkultúra-és médiaismeret</I>?

<I>önálló tantárgyként a</I> ….. <I>évfolyamokon</I> ….. <I>óraszámban</I> 

<I>valamely más</I> .…….. <I>tantárgy keretében a</I> …… <I>évfolyamokon</I> ….. <I>óraszámban</I>

<!ENDWORK>

!CHART2=a mozgóképkultúra és médiaismeret tantárgyi keretei a helyi tantervekben

A mozgókép/médiaoktatás tantárgyi kereteire vonatkozó elképzelések adatait feldolgozva pontosan látható, hogy:

!LIST

( az ált. iskolákban a “vizuális kultúra/mozgóképkultúra ( integráció” a domináns (ám a 7/8. évfolyamokon a legtöbb helyi tantervben kialakított heti egyetlen órát figyelmbe véve, <I>ez a modell csak “papíron” mûködik</I>!)

( a középiskola a magyar órákat inkább sejti befogadó tárgynak 

( az óraszámok körül zajló harcokat ismerve, figyelemreméltóan <I>magas az</I> <I>önálló tárgyként meghatározott mozgókép/média</I> (, fõként a középiskolákban

( egyéb befogadó tárgyakra (pl. történelem, informatika) kevéssé gondoltak az iskolák

!LISTEND

<I>a mozgókép-és médiaoktatásra tervezett óraszámok a helyi tantervekben</I>

Mielõtt a vizsgálat adataira térnénk, három lényeges szempontot kell kiemelnünk:

!LIST

a mozgóképkultúra-és médiaismeret minimális követelményeinek teljesítésére felkészítõ rendszeres stúdiumok össz-óraszámának a szakmailag még elfogadható minimuma 80 tanóra (ez a mérték nem éri el az iskolapadban eltöltendõ idõ 1 százalékát sem)

még a mûveltségi területek iskolai prezentációjára fordítandó idõmennyiség nat által javasolt %-os megoszlása is lehetõvé teszi a szóban forgó 7-10. évfolyamokon ennek a 80 órának a mozgókép/médiaoktatásra fordítását

a <I>hagyományos tantárgyak órakeretének további fenntartása és az óraszámok csökkentésére</I> vonatkozó, a diákok terhelését mérséklõ elképzelések <I>együttes megvalósulása elméletileg is kizárná, hogy a magyar iskola bármit és bármikor módosíthasson az oktatandó tartalmak és a fejlesztendõ képességek évtizedekkel ezelõtt kialakult szerkezetén</I>! Másképpen fogalmazva: az új mûveltségi tartalmak kizárólag az oktatásirányítás egyértelmû szándékával, a kerettantervekben definált helyen és mértékben jelenhetnek meg.

!LISTEND

A kutatás eredménye <I>mindezzel szemben</I> azt mutatja, hogy az általános iskolákban a <B>7</B>. évfolyamon, a helyi tantervek szerint az iskolák mozgókép-és médiaoktatásra tervezett órakerete az intézmények

!TABLE=BORDER=1

(70%-ában|az évi 10 tanórát sem éri el

(15%-ában|évi 11-17 órát szánnak a terület oktatására, és csupán

(15%-ábantervezik|az évi 18 órát meghaladó képzést (amelyet a tantervek minimumként javasolnak) 

!ENDTABLE

Hasonló órakeretekkel találkozunk a 8. évfolyamon is, míg a középiskoláknál a minta statisztikailag értelmezhetetlen, olyan kevés iskolában van az 1998/99-es tanév közepén értékelhetõ tantervi elképzelés. 

A vizsgálatból az is egyértelmûen kitûnik, <I>hogy éppen azok az iskolák terveztek évi 10 tanórát sem elérõ mozgókép-és médiaoktatást, ahol a többnyire heti egy órával rendelkezõ vizuális kultúra órakeretébe “gyömöszölték” a területet</I>. Márpedig ez a modell mûködésképtelen, mind a két terület oktatását hiteltelenítõ változat!

!CHART3=azon iskolák aránya, ahol az óraszámok tekintetében hiányos, vagy nem értékelhetõ választ kaptunk</I>

A számok azt mutatják, hogy <B>az általános iskolák egyharmada</B>, míg a <B>középiskolák háromnegyede</B>(!) a mozgóképkultúra-és médiaismeret tanítását <B>a helyi tantervben ma még nem határozta meg értékelhetõ módon</B>!

<!WORK=Kérdés>

<I>Az Ön iskolájában a mozgókép-és médiaoktatást mikor kezdték meg</I> (<I>ill. mikor kívánják megkezdeni? (1994-ben vagy elõtte; 1995/97-ben; 1998-ban, 1999-ben, 2000-ben)</I>

<!ENDWORK>

!CHART4=a mozgókép-és médiaoktatás bevezetésének ütemezése a helyi tantervek szerint

Figyelembe véve, hogy az 1998-as dátum az 1998/99-es tanévet jelenti, és a legtöbb iskolában a mozgókép/médiaórákat a tavaszi félévre állították tanrendbe, a vizsgálat idõpontjáig még igen kevés osztályban kezdõdött meg a képzés.

<I>Következtetés</I>

Ezeknek az adatoknak a tükrében egyértelmû, hogy a rendeleti kényszerben lévõ általános iskolák ( a nat elõírásait formálisan teljesítve ( beillesztették ugyan a helyi tantervbe a mozgóképkultúra-médiaismeretet, de <I>az íly módon kialakított tantárgyi és órakeretekben a tárgy oktatása nem lehet mûködõképes</I>.

Összességében megállapítható, hogy az Alaptanterv adta “lehetõség és kényszer” a helyi tantervek kialakítása során nem segítette kellõképpen az olyan új mûveltségi területek, mint pl a mozgókép-és médiaoktatás tantervi beilleszkedését. Nem segítette, mivel az iskolákat nem motiválta kellõképpen az új tárgyak bevezetésére, nem segítette, mivel a hagyományos tantárgyak szükségképpen újra definiálhatták, s így újra is definiálták (gyakran bõvülõ formában) önmagukat (, a szûkülõ órakeretekkel rendelkezõ helyi tantervekben.

!SECTION=III. a mozgókép-és médiaoktatás tantervi szabályozásának alapkérdései

!SUBSECTION=III/1 kötelezõ tananyag?

<!WORK=Kérdés>

<I>Egyetért-e Ön azzal, hogy a mozgóképkultúra-és médiaismeret maghatározott és számonkérhetõ követelményrendszer mentén, kötelezõen elsajátítandó tananyag formájában jelenjék meg a közoktatásban? Kérjük, hogy indokolja meg a válaszát.</I>

<!ENDWORK>

Talán éppen ez a legfontosabb kérdés, hiszen az egyetértés ill. az ellenvélemény mértéke és indoklása jelzi a mozgóképkultúra és médiaismeret oktatásának jelentõségét. Néhány jellemzõ észrevétel az indoklásokból (a kérdõívekben a válaszadó neve nem szerepel):

- Egészen egyszerûen alapvetõ. A gyerekeknek éppen ahhoz nincs útjuk, ami körülveszi õket. 

(Lovassy L. Gimnázium, Veszprém) 

- Az elmúlt 100 év alatt a mozgókép taníthatóvá érett, tudomány és mûvészet lett. Tanítása  

  meg- és elkerülhetetlen korparancs! 

(Jedlik Ányos Gimnázium, Budapest)

- A szülõk és a gyerekek egyaránt igénylik, egyik legfontosabb eleme lehet a közoktatás

  modernizációs folyamatának.

(Fiumei úti Ált. Iskola, Szolnok)

- A kultúra olyan területérõl van szó, amellyel napi kapcsolatban van a modern társadalom 

  minden tagja. Ennek értõ használata pedig csak módszeres tanulás útján sajátítható el.

(Reguly Antal Ált. Iskola, Zirc)

- Ennek az ingertömegnek a kezelése nem helyettesíthetõ. A konzerv, a kész, lezárt, dobozolt 

tudományok egyike sem tudja pótolni, amit ez a fajta ismeret jelent. Annyira jelen van az 

életben, idõben, térben, mintha egy teherautó menne át rajtunk… ezt nem lehet nem kezelni.

(Tamási Áron Gimnázium, Budapest)

- Diákjaink tudását, érdeklõdését, ízlését, értékrendjét meghatározó mértékben befolyásolja a 

média. „Õ” a „fõ tanár”, a fõ információforrás. Tudatosabban kell tudni viszonyulni hozzá.   

Ráadásul a „média” sok munkaerõt felszívó, óriási „iparág” is.

(ELTE Radnóti M. Gyakorlóiskola, Irodalomtanárok Országos Egyesülete)

- Nem feltétlenül jó, ha ez megtörténik. De! Ha ez nem történik meg, a tárgy nem tud 

   beilleszkedni a hazai oktatás rendszerébe!

(Magyarországi Német ÁMK, Baja, igazgató-helyettes)

- Nem lenne szerencsés tantárggyá silányítani egy élõ problémát. Természetesen kell fix 

  óraszámban filmmel, médiával foglalkozni, de nem kellene elidegeníteni a gyerekeket.

(Teleki Blanka Gimn. és Közg. Szk., Mezõtúr)

A NAT megjelenésével párhuzamosan az ismeretanyag mennyisége nõtt, a kötelezõ óraszámok pedig szûkebb behatárolást kaptak. Nem tartom indokoltnak a kötelezõ óraszám újrafelosztását.

(Városmajori Gimnázium, Budapest, igazgartó)

Az egységesülõ média-univerzum alapjaiban avatkozik bele a fejlõdõ személyiség világképébe, és ez tapasztalatom szerint nem dolgozható fel a magaskultúrát és a tudományok szegmenseit tanító oktatási rendszerben.

(Városmajori Gimnázium, Budapest, szaktanár)

A vizsgálat eredménye azt mutatja, hogy (a területre vonatkozó elemi információk birtokában) a <B>pedagógusok 93%-a egyértelmûen a kötelezõ stúdiumok körébe illesztené a mozgóképkultúra és médiaismeretet</B>! (Az általános iskolai körben ez az arány 95%, de még az elképzelést kevésbé elfogadó gimnáziumi körben is 80%).

!CHART5=a mozgóképkultúra médiaiameret kötelezõ oktatásával egyetértõk aránya a fõbb iskolatípusokban

A válaszadók tehát <I>szinte teljes egyetértésben úgy vélekednek, hogy a mozgókép és médiaismeretnek a kötelezõen oktatandó iskolai stúdiumok sorában a helye</I>. A mintegy tucatnyi ellenvéleményen lévõ kolléga sem a tárgy jelentõségét vitatja, hanem a feltételeket ( fõként az óraszámok mértékét ( nem látja megnyugtatóan rendezettnek.

!SUBSECTION=III/2 mozgókép-és médiaoktatás: milyen életkorban? 

alapstúdium a kötelezõ minimumhoz, és az érettségire felkészítõ fakultáció
<!WORK=Kérdés>

<I>Egyetért-e Ön azzal, hogy a mozgóképkultúra-és médiaismeret minimum követelményeinek elsajátítását célzó, kötelezõ formában történõ oktatásra a 7/8. és a 9/10. évfolyamokon kerüljön sor?</I>

<!ENDWORK>

Az Alaptanterv a <B>7-10</B>. évfolyamot jelöli meg a tárgykörben elõírt minimumkövetelmények teljesítésére. Az életkori szakasszal a <B>válaszadók 79.8 %-a egyet is ért</B>, a javaslatot csupán a kérdezettek 9%-a veti el. Néhány tanár az elképzelést módosítva hosszabb idõszakra tágítaná, egyik-másik pedagógus két évfolyamra szûkítené a tárgy kötelezõ stúdiumait. 

A kollegák meglepõ módon fel sem vetették a korai, vagyis már az iskolába lépés idõszakában szükséges médiaoktatás gondolatát (, noha talán éppen a kisiskolás korban sokkolja a gyerekeket a legdirektebb formában a média. (Kétségtelen, hogy a nemzetközi tapasztalatok szerint az elemi iskolában cross-curriculáris módon bevezetett médiaoktatás gyakran súlytalanná és technika-központúvá válik, ám a kisiskolás kori médiaoktatás lehetõségeit, módszertanát kutatni kell.)

- Ez a korosztály már elég érett a tananyag befogadására, viszont médiafogyasztási szokása talán még befolyásolható.

(Padányi B. Márton Róm. Kat. Gimn., Szakiskola és Ált. Isk., Veszprém)

- A tantárgy ebben az életkorban komplexitásánál fogva alkalmas arra, hogy az emocionális és intellektuális szférát összekapcsolja.

(Janus Pannonius Gimn. és Szakközépisk., Pécs)

- Szívem, eszem és tapasztalataim szerint már legalább az 5-6. osztályban kötelezõvé tenném.

(Ált. Isk., Konyár)

- Inkább a 16 éves korosztályhoz kapcsolnám a kötelezõ ismereteket ( majd a 17-18 évesekhez az emelt szintû követelményeket.

(Szent-Györgyi Albert Gimn. és Szk., Balassagyarmat, igazgató-helyettes)

- Végig tanítani kellene. Sõt. Minden mûvészeti és szintetizáló társadalomismereti tárgy kiesik a nagyoknál.

(Lovassy László Gimn., Veszprém)

!SUBSECTION=III/3. mozgóképkultúra-és médiaismeret: érettségi tárgy?

<!WORK=Kérdés>

<I>Egyetért-e azzal, hogy mozgóképkultúra-és médiaismeret a diákok számára kötelezõen választható érettségi tárgy legyen?</I>

<!ENDWORK>

Lényegében nincs vita a megkérdezettek körében arról, hogy az érettségi rendeleti szabályozásával <B>lehetõvé kell tenni</B> a <B>mozgókép/média kötelezõen választható érettségit</B>, hiszen ezzel <I>egyetért</I> a válaszadók <B>90.3</B> %-a.

A válaszadók <B>85.7</B>%-a azt is támogatja, hogy az érettségire  fakultációs formában a 11/12. évfolyamokon kell felkészíteni, az ezen a területen továbbtanulni szándékozó diákokat. Az indokok magukért beszélnek:

-  Természetesen, hiszen biztosítanunk kell szervezett formában és színvonalasan a  

felkészítést a felsõoktatás számára. A  XXI. században a médiaipar/tudomány 

irányából hatalmas lesz a kereslet.

(Géza király közg. Szakk., Vác)

-  A diákok számára a médiával kapcsolatos pályák nagyon vonzóak, így a képzést 

   igazoló érettségi bizonyítványra a továbbtanulás szempontjából óriási szükség van

(Hajnóczy J. Kollégium, Pécs)

-   Fakultációs formában elég ismeretet szerezhetnek a tanulók. Elõnyt jelenthet a 

    továbbtanulásnál. Eggyel több választási lehetõséget biztosít a diákoknak.

(Eötvös J. Szakképzõ Int., Berettyóújfalu)

-  Nagyon szívesen választanák azok a diákok, akik humán pályára készülnek, mert 

   mindig is az érettségi ötödik tárgyának a választásával voltak gondjai a humán 

   érdeklõdésû diákoknak. És amikor hallottak errõl a lehetõségrõl, hogy 

   mozgóképkultúra médiaismeretet választhatnának esetleg, nagyon nagy örömmel 

   fogadnák például jogi pályára menõk, bölcsészkarra menõk, mûvészeti 

   szakközépiskolák. 

(Batsányi János Gimn és szakk, Csongrád, szaktanácsadó)

- Az iskola profilját alapvetõen meghatározhatja. Az intézményt népszerûbbé teheti.

(Madách Imre Gimn., Salgótarján, szaktanácsadó)

!SUBSECTION=III/4. tanári kompetencia?

tanártovábbképzés és szakos ill. szakosító diploma


Egyértelmû, hogy a mozgóképkultúra-és médiaismeret bevezetését a szakképzett pedagógusok alacsony száma nehezíti meg a leginkább. Az egyetemi ill. fõiskolai szakok és fõként a szakirányú továbbképzõ szakok indításának következtében (pl. ELTE BTK filmelmélet és pedagógia A-szak és továbbképzõ szak, BDTF, EKTF szakirányú továbbképzõ szak, PPTE kommunikáció szak) (, néhány éven belül a tárgyat diplomás tanárok oktathatják azokban az iskolákban, ahol érettségire készítik fel a diákokat. 

A <I>kötelezõ minimum oktatásához szükséges tanári felkészültség megszerzésére</I> azonban belátható idõn belül az egyetlen reális lehetõség a min. 120 órában elvégzendõ tanusítványos tanár-továbbképzési forma lesz. A kérdõívben a következõ kérdésre adott válaszok mentén vizsgáltuk a tanári kompetencia megszerzésére szolgáló javaslat elfogadottságát:

<!WORK=Kérdés>

<I>Egyetért-e azzal, hogy a rendeleti szabályozás írja elõ, hogy a kötelezõ mozgóképkultúra-és médiaisamereti oktatáshoz min. 120 órányi akkreditált tanári továbbképzés elvégzése szükséges (a rendelet hatályba lépésétõl számított öt éven belül), míg az önálló tantárgyi formában történõ oktatás feltétele a felsõfokú szakos vagy szakosító diploma (szintén a rendelet hatályba lépésétõl számított öt éven belül)? </I>

<!ENDWORK>

!CHART6=a javaslatban szereplõ képzési követelményekkel egyetértõk aránya a válaszadók körében

A válaszok statisztikai megoszlása azt mutatja, hogy a kollegák ma már világosan látják, hogy <I>a terület oktatására nem vállalkozhatnak kizárólag az alapdiploma adta felkészültséggel</I>. A javaslat támogatása teljes körû  a szaktanácsadók körében.

- Bizonyos keretek között lehetõséget kellene biztosítani arra, hogy egyes 

  pedagógusok konzultációs rendszerben szakvizsgát tehessenek.

(Jedlik Ányos Gimnzium, Budapest)

- Ellenzem. Egy már diplomával rendelkezõ tanár központi irányelvek útmutatásával 

  maga is fel tud készülni.

(JATE Ságvári E. Gyak. Gimn., Szeged)

- Csak így látom biztosítva a szükséges szakmai színvonalat, amire különösen 

  szükség van ahhoz, hogy legyõzhetõ legyen az új tantárggyal szembeni kezdeti 

  bizalmatlanság vagy ellenállás. A tanár személyének, felkészültségének fontos 

  szerepe van a mozgóképkultúra népszerüsítésében.

(Gábor Dénes Szakk. és Gimnázium, Szeged)

- Szükség van központi szabályozásra, mert az igazgatók hajlamosak arra bízni, 

  akinek nincs meg a kötelezõ óraszáma

(Megyei Pedagógiai Intézet, Veszprém, szaktanácsadó)

!SECTION=IV. a mozgókép-és médiaoktatás tantervi szabályozásának körvonalai

Mivel a helyi tantervek tantárgyi integrációban elképzelt, alacsony óraszámmal tervezett mozgókép/médaoktatási formái elõre láthatóan ( paksi kollegánk szép szavával élve ( “szétporlasztanák” a tárgyat, arra is kiváncsak  voltunk, hogy a tanárok hogyan fogadnák a 

7-8. 
évfolyamon évi 10-10 órában a vizuális kultúrával, a

9-10. 
évfolyamon pedig részben a magyarral (évi 20-20 óra), részben a történelemmmel (évi 12-12 óra) integrált, ún. <I>moduláris oktatást</I>

Ezt a változatot a megkérdezettek fele akkor támogatná “ha már semmiféle más megoldás nincs”. Ugyanennyien azonban kifejezetten “védhetetlennek” tartották, és <I>elvetették a felvetést</I> (, miközben <B>körvonalazták az elfogadható megoldást</B>:

<!WORK>

- Az Oktatási Minisztériumnak látnia kell, hogy itt már valóban egy új tantárgyra lenne szükség, amely nem értelmezhetõ más tárgyak órakeretén belül. S ez nem lehetetlen a kerettantervek megvalósítása esetén. Talán meglepõ, de én magyar-történelem szakosként úgy látom, hogy a mozgókép-és médiaoktatás nélkül hiába próbáljuk a magyar órák, a rajz vagy a történelemórák hatékonyságát növelni.

(Fábiánné Szenczi Ibolya, Batsányi János gimnázium és szakk., Csongrád)

- Most kerettantervrõl beszélnek. Szerintem a kerettanterv ellen, ha egyetlen tantervrõl volna szó, harcolni kellene az utolsó vérünkig. Az egy tollvonással vágná keresztbe mindazt, amit itt százezer ember csinált egy évtizeden át, mert az nem más, mint a központi oktatásirányítás. Ha ellenben több választható kerettanterv lesz, azzal esetleg egyet tudok majd érteni. 

<B>- S ha mégis az a szükségállapot áll fenn, hogy egyetlen kerettantervbe kell beleférni a mozgóképoktatásnak?</B>

- Szükségállapotra nincs okos megoldás. Ha a létezõ legrosszabb jön létre, iskolatípusonkénti egy kötelezõ tanterv, én azt mondom, hogy ebben nem erkölcsös részt venni.
(Földesné Hartmann Ibolya, Deák Ferenc Gimnázium, Budapest)

- A legegyszerûbb megoldás, hogy azt mondjuk, hogy a 7-10. évfolyamokon lesz egy fix órakeret, amit miden iskolának kötelezõ betervezni. Olyan sáv-órára gondolok, amit a tanári rotáció alapján tudunk megtartani a nat-ban megjelenõ új területeken. Vagyis ez nem a fakultációs órák órakerete, tehát nem a választható, amit kiosztottak az ilyen és olyan tárgyak között, ez a védett órakeret az új területeké.

(Patai Péter, Energetikai Szakképzési Intézet, Paks)

<!ENDWORK>

Mindennek alapján a kutatás, a médiaoktatás külföldi gyakorlata és másfél évtizedes elõkészítõ munka alapján az alábbi javaslatot fogalmazhatjuk meg az oktatásirányítás számára a mozgókép-és médiaoktatás bevezetésére vonatkozóan:

elõterjesztés
!LISTNUM

Szükséges és lehetséges a mozgókép-és médiaoktatás kötelezõ formában való bevezetése

Rendeleti úton nem volna helyes ezt a területet más tantárgyba mereven integrálni, ám amennyiben az elfogadásra kerülõ kerettantervek egyike-másika garantálja a szükséges minimális óraszámot (a 7-10 évfolyamon összesen a 80 tanórát), úgy ezt a megoldást nem célszerû teljesen kizárni 

<B>A kötelezõ minimum oktatáshoz szükséges órakeretet</B> ( más  új területekkel együtt, s az oktatási törvény módosítását követõen hatályba lépõ kerettantervekben elõírt mértékben ( <B>egy védett, a 7-10. évfolyamokon heti 1.5-2 tanórát lefoglaló órasávban</B> lehet a legjobb hatásfokkal, és a hagyományos tantárgyak számára a leginkább elfogadható módon biztosítani 

Az új tantárgyak kötelezõ oktatására ebben a védett órakeretben, tömbösített módon ( két - három hónapos ciklusokban ( kerülhet sor: íly módon egy képzett pedagógus akár több iskolában is megtarthatja pl. a mozgókép-és médiaórákat; ez a megoldás a képzés és továbbképzés korlátozott kapacitása miatt, de a költségkímélés okán is célszerû 

A mozgókép-és médiaismeret lépjen a kötelezõen választható érettségi tárgyak sorába

Az érettségire felkészítõ oktatáshoz szükséges tanári képzettség feltételeként <I>elengedhetetlen a szakos diploma</I> megszerzése 

A kötelezõ minimumszint elérésére felkészítõ mozgókép-és médiaoktatáshoz elõírt tanári kompetencia a <I>min. 120 órás</I> akkrediált tanusítványos tanár-továbbképzésben is megszerezhetõ legyen

Amennyiben a nat módosításával nem egyértelmû a kerettantervekben megjelenõ új tantárgyak köre, a mellékletben csatolt pontozásos kritériumrendszert javasoljuk a tantárgyi kör meghatározására

A kerettantervek egyeztetésében és szakma vitájában részt kivánunk venni

!LISTEND

Kutatásvezetõ

<B>Hartai László</B>

Budapest, 1999. február 15.

A Kutatási Jelentésben látható gyerekrajzot a  vizuális kultúra-mozgóképkultúra órák keretében a debreceni Csapókerti Általános Iskolában <I>Buzáné Tóth Judit diákjai</I> készítették 
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