,2Amerikai vilagrend Amerika nélkul?”

Robert Kagan, a jol ismert (neo-)konzervativ publicista, aki leginkabb az
amerikai kiilpolitikaval kapcsolatosan kozol irasokat, legutobbi konyvével a
mar egyszer jol bevalt receptet alkalmazza: megjelentet egy sok szempontbdl
vitara okot ado, tehat gondolatébreszt6 cikket, majd a felfokozott intellektualis
l1égkorben kijon a cikk nem sokkal hosszabb konyvformatuma.! Kagan ezttal
az Egyesiilt Allamok altal felépitett vilagendrdl értekezik konyvében, és—nem
nagy meglepetésre — tiz kormével védi azt. F6 allitasa, hogy az Egyesiilt Alla-
mok nem hanyatlik, és ez szamara megnyugtatd, mert ha ez mégis bekovetkez-
ne, akkorazamerikai vilagrend 6sszeomlana, s helyébe, allitja Kagan, kiszamit-
hatatlan kaosz ¢és a liberalis-demokracia esetleges visszarendezddése varhato.
Kagan azzal kezdi konyvét, hogy jo érzékkel, bar némileg elnagyolva, fel-
vazolja az amerikai nemzet ambivalenciajat a nemzetkozi életre gyakorolt
hatasaval: nem imperialistak, de koloniaik voltak, nem akarnak beleszdlni
mas dolgaba, de rezsimeket dontenek meg, és persze csirajukban hordjak kii-
l16nleges, univerzalista felfogasukat, demokraciajuk példaértékét. A lényeget
abban latja, hogy a masodik vilaghaboru utan, a nyilvanvaléd eréegyensuly
politikdjanak kudarcara vélaszul, az Egyesiilt Allamok képes volt — sokszor
korabbi ellenségeivel egyiitt — megalkotni egy nemzetkozi rendet, amely
katonailag, gazdasagilag, és sok szempontbol ideoldgiailag is k6z0s tabor-
ra tudott alakulni. A huszadik szdzad masodik felének liberalis demokraciaja
és gazdasagi rendje az Egyesiilt Allamoknak koszonhetd, érvel Kagan. Mint
allitja, valoban nem csupéan az Egyesiilt Allamoknak tudhat6 be a demokracia
huszadik szazadi egyre nagyobb el6retorése a vilagon, kiilondsen a szazad
utols6 harmadaban. De mégis gy érzi, az amerikai védéernyébe vald belé-
pés igenis nagyot nyomott a latba azoknal, akik a demokracia utjara 1éptek.
Eszerint részben az amerikai er6 volt az, amelyiknek kdszonhet6 a liberalis-
demokracia sikere.

1 Igy tortént ez 2001. szeptember 11. utin nem sokkal. Kagan, , Power and Weakness”,
Policy Review, No. 113, June & July 2002, 3-28, ami késdbb az Of Paradise and Power:
America and Europe in the New World Order, New York: Alfred A. Knopf, 2003) cimmel
jelent meg.
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A vilagra manapsag oly jellemz6 szabad kereskedelem ¢és liberalis gazdasag
szintén nem evolucids kovetkezmény, hanem valasztas. S mivel a legerdsebb
orszag ezt valasztotta, ezért masok is emellett teszik le a voksukat, bizonygatja
Kagan. Az egész okfejtés alapja, hogy a legnagyobb erdvel rendelkezé Egye-
siilt Allamok képes volt megakadalyozni a nagyhatalmak kozotti haborit, amit
elsdsorban a demokracia és a nyitott kereskedelem gyakorlasaval ért el, illetve
ezek aztan kolcsondsen tamogattak egymast. A masodik vilaghabort utani ren-
det tehat elsésorban az Egyesiilt Allamok alakitotta ki. Noha az a rend bipolaris
volt a Szovjetunid miatt, annak dsszeomlasa az amerikai rend sikerét jelenti.

Tovabbi hozomanyként a hihetetlen ¢s a torténelem folyaman talan va-
l6ban parjat ritkitd erd legtobb alkalommal nem okoz legitimitasi gondot az
Egyesiilt Allamok szamara a nemzetkozi szintéren. Természetesen mindig
vannak, akik kritizaljak Amerikat, s azt, ahogy erejét hasznalja, de valdjaban
taldn mindig tobben Griilnek annak, amikor az Egyesiilt Allamok kézbe veszi
a dolgokat, elintézi a ,,piszkos munkat” masok helyett. Sok orszagnak sziiksé-
ge van az amerikai erdre, ,,vagy legalabbis ugy érzik, sziikségiik lehet ra a jo-
voben. Ezek az orszagok elfogadtak Amerika hatalmas erejét, nem elsdsorban
szeretetbdl vagy imadatbol, hanem 6nds érdekbdl”. (62) Egyszdval Amerika
fenntartja a vilagrendet, és a legtobb orszag érdeke egy ilyen vilagrend minél
hosszabb ideig valé fennmaradasa. Raadasul, érvel Kagan, az Egyesiilt Alla-
mok még a mai globalizalt és technologiailag igen fejlett vilagban is foldrajzi
értelemben sok szempontbol egy tadvoli sziget, ezért sokszor talan elfogulatlan
dontobiro lehet, akit az érdekei, tehat egyfajta univerzalis érdekek mozgat-
nak, s ez megfelel a vilag legtobb allamanak, hiszen osztoznak benne.

Tehat végiil Kagan oda lyukad ki tjra és wjra, hogy az Egyesiilt Allamok
katonai ereje az, ami a globalis békét fenntartja. Mint irja, ,,a hatalmas er6 és
ennek az er6nek globdlis elfogadésa sziili azt a kombinacidt, ami meggatolta,
hogy nagyhatalmak egymassal haborut vivjanak”. (65) Ehhez jarul mar az
emlitett gazdasagi halozatok szovevénye, az ideoldgia megegyezdsége a leg-
tobb orszaggal, de a nyers erd nélkiil mindezek nem szdmitananak. Az ame-
rikai katonai hatalom ugyanis az, ami csirdjaban fojtja el barmilyen héborura
aspiralod erd torekvéseit. Noha a hasonlat némileg tilz6, tartalmaz igazsagot,
hiszen senki sem a maga ellensége. S ha eleve kudarcra van itélve egy ilyen
vallalkozés, csak fél- vagy teljesen ,,0riiltek” kezdenek neki. E szerint a logika
szerint tehat az el6z6 két vildghaboru is egy ilyen ,kiils6, de mégis belsd”
eréfaktor hidnyaban torténhetett meg, és az amerikai er ezt a torténelmi ku-
darcot probalja elkeriilni. Ezzel az érveléssel zarul le a konyv elsé fele.

A kdnyv mésodik része két részre van osztva. Kagan el6szor azt vizsgalja, mit
tartogathat a jov6, mik is lesznek a kovetkezményei annak, ha az Egyesiilt Alla-
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mok ereje valoban meggyengiil. Arra keresi a valaszt, mi fog torténni a liberalis
demokrécia kialakitott rendjével. Ez minden szempontbdl a konyv legizgalma-
sabb része. Kagan gy érvel, hogy amennyiben az Egyesiilt Allamok visszasiily-
lyed a nemzetkdzi hierarchia alsobb fokara, és csak az egyenldk kozott lesz elso,
az altala kialakitott rend akkor is fennmarad, hiszen az mindenkinek kedvezo,
még az autokratikus hatalmaknak is (Oroszorszag és Kina). Kagan félelme sokkal
inkabb abban van, hogy ha megsziinik az Egyesiilt Allamok hegemén szerepe a
vilagban, ez olyasfajta multipoldris vildgot hozhat 1étre, amilyen a tizenkilencedik
sz4dzad masodik felében volt — ez rivalizalashoz és konnyen habortihoz vezethet,
mint aztan az elsé vildghabort esetén tortént. Ebben nem a demokratikus orsza-
gok az igazi jeloltek, hanem ismét Oroszorszag ¢s Kina, akiknek a szdndékait
egy ilyen megvaltozott vilaghelyzetben nehéz elére modellezni. Ott van példaul
a nemzetkozi hajozasi utvonalak kérdése, amelyeken még ma is az aruforgalom
dontd része torténik. Ha nem egy nemzet biztositja ezeket, mert van hozza ereje és
akarata (mint jelenleg az Egyesiilt Allamok), akkor ez az eddig mindenkinek ked-
vez6 allapot megvaltozhat. Kagan mindenesetre farkast kialt. Arra eskiiszik, hogy
mindenki megprébalja maximalizalni sajat érdekét — értelemszertien a tobbiek
kérara. Az amerikai hegemén véddernyd nélkiil hobbes-i vilag var rank, allitja
Kagan. Mint fogalmaz, ,,az a gondolat, hogy a vilag zokkendmentesen és teljesen
békésen Iépne 4t a jelenlegi erdviszonyokbol egy uj vilagrendbe, amely egy telje-
sen mas erdelosztast mutat, semmi egyéb, mint abrand”. (90)

Ezekbdl a gondolatokbdl kdvetkezik a kdnyv zaré harmada, amiben pedig
azt vizsgalja a szerz6, hogy az Egyesiilt Allamok valoban hanyatlasban van-e.
Hiszen az eddig felépitett gondolatsor azt feltételezte, hogy az amerikai domi-
nans erd eltiinik, s helyébe egy kiszamithatatlan, j vilagrend 1ép. Nos, Kagan
szerint ez kozel sincs igy. Igaz, hogy a kiemelkedé amerikai gazdasagi elo-
nyok elveszében vannak, és az amerikai katonai erd valoban nem volt képes
két kis allamot kedve szerint atalakitani, sot, az Irak ellen inditott haboruval
sok szovetségese ellenszenvét is kivaltotta. Szintén igaz, hogy sokan birodal-
mi talnyujtozkodasrol beszélnek, s a brit birodalom végét latjdk megismétldd-
ni az Egyesiilt Allamok esetében. Kagan azonban mashogy latja. Ugy gondol-
ja, a 2008-ban kezdddott recesszio csak egy szokasos és ismétlodo torténelmi
elem, amely mar tobbszor megesett az Egyesiilt Allamokkal, és mindig meg-
erdsodve kertilt ki beldle. Kina egyre ndvekvd gazdasagi teljesitménye sem
aggaszto, allitja, hiszen az egy fore juto GDP-t szamolva, a kinaiak messze
elmaradnak Amerikatol és mas gazdag eurdpai orszagoktol.

Ott van tovabba a katonai erd kérdése. Az Egyesiilt Allamok GDP-
jének joval kisebb részét forditja katonai kiadasokra, mint a hideghébo-
i sordn, de igy is tobbet kolt, mint az utdna kovetkezd szamos orszag
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egylittesen, ¢és katonai ereje megkérddjelezhetetlentil a legerdsebb és a
legtapasztaltabb a vildgban. De a feltdrekvd orszdgok sem feltétleniil je-
lentenek rossz hirt az USA-nak, hiszen nagy résziik szovetségi rendszeré-
be tartozik, és igy gyengiti az esetleges egyéb kihivokat. Arra pedig, hogy
az Egyesiilt Allamok egyre kevésbé tudja akaratat érvényesiteni, Kagan
azzal valaszol, hogy az USA sohasem tudta teljes mértékben ezt megtenni,
s csak torténelmi illuzié az, amirdl egyesek ilyen téren beszélnek. Hosszu
oldalakon at sorolja az 1945 utdni évtizedek amerikai kudarcait a nem-
zetkozi szintéren, s el kell ismerni, hogy ez fontos pont. Ahogy irja, ,.egy
vilagrend sikere nem az, hogy vajon az Egyesiilt Allamok mindenkinek
megmondhatja, mit tegyen. Sokkal inkdbb az, hogy maga a vildgrend — a
demokracia, a jOlét és a biztonsag kiterjesztése — fennmarad-e”. (124)
kizardan hirdeti véleményét: ,,Csodalatos vildgrend”. Kagan biiszke haza-
jara és a huszadik szazadban az Egyesiilt Allamok altal kialakitott 0j vilag-
rendre. Hirdeti, hogy csupan az amerikaiak valasztdsa, fenntartjdk-e ezt a
rendet, aminek alapja végtére is csak a nyers erd marad: ,,Ami az Egyesiilt
Allamokat a vilag nagy része szdmara vonzova tette, az nem a kultarija,
bolcsessége vagy idedljai voltak. Idonként ezek is szerepet jatszottak ugyan,
de maskor irrelevansak voltak. Jellemzdbb volt az amerikai eré vonzereje,
az a mod, ahogyan ezt az erdt az Egyesiilt Allamok hasznalja, és azok a
célok, amire hasznalja”. (139)

Osszegezve tehat, Kagan szerint az Egyesiilt Allamok koszoni szépen, jol
van és nem kell félnie a hanyatlastol, s éppen ezért az dltala kialakitott vildgrend
is tartds marad. Kagan tagadja, s szamokkal tdmasztja ald azon érvelését, hogy
a birodalmi talnyujtozkodas elérte volna hazajat. Allitja, 6sszehasonlitva ko-
rabbi torténelmi iddszakokkal, az Egyesiilt Allamok sem kiizd nagyobb nehé-
zségekkel, akar bel-, akar kiilpolitikai kérdésrdl legyen sz6. De fontosnak tarja,
hogy eltokéltség kell az amerikai vilagrend fenntartdsdhoz, mert a befektetett
pénznél és energidndl sokkal dragabb és koltségesebb lenne annak feladasa.
Robert Kagan rovid konyvét érdemes elolvasni, mert valéban akut vilagpo-
litikai helyzetet targyal, logikusan érvel, noha néha talan egyoldaltian. De a
konyvben feltett kérdések és a felvazolt lehetséges vilagkép egy esetlegesen
valoban bekovetkezd amerikai hanyatlas esetén mindenkit érinteni fog. Es
még ha ez be sem kévetkezik, mint a szerz6 hiszi, elgondolkodni érdemes rajta.

Robert Kagan, The World America Made, (Az amerikai vilagrend) New York: Alfred A. Knopf,
2012. 149 o.
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