Alternativak, fordulépontok és rendszerval-
tasok az orosz torténelemben és kulturaban

2014 majusaban keriilt sor a budapesti Ruszisztikai Kézpont (ELTE BTK)
szervezésében els6 alkalommal a fiatal (35 év alatti) ruszistak nemzetk6zi
konferenciajara. A konferencia egyrészt a fiatal Oroszorszag-kutatok sza-
mara kivant forumot nyitni, masrészt a budapesti Ruszisztikai Kozpont
erdsiteni. A konferencian legnagyobb szamban oroszorszagi kutatok vettek
részt (Szentpétervarrdl, Moszkvabol, Jekatyerinburgb6l, Krasznojarszkbol,
Lipeckbdl), de Ukrajnabol, az Egyesiilt Kiralysagbol, Lengyelorszagbol,
Romaniabol, Olaszorszagbol, Franciaorszagbol is érkeztek fiatal torténé-
szek, és természetesen magyar ruszistak is beszamoltak kutatasi eredmé-
nyeikrol.

A majd 600 oldal terjedelmii konferenciakdtet 2016 elején jelent meg,
tobb mint 50 cikket k6z61, az elhangzott eldadasok szerkesztett valtozatait.

A konyv fejezetei idérendben a kozépkori orosz torténelemmel, a
,hosszu XIX. szazad” torténetével, a szovjet periddussal, a posztszovjet
korszakkal, és kultartorténettel foglalkoznak. Arra egy rovid recenzidban
természetesen nem vallalkozhatunk, hogy mind az 58 cikket ismertessiik,
csak néhany irasra hivhatjuk fel a figyelmet. Az pedig a recenzens onké-
nyes izlését tiikrozi, hogy inkabb a problémafelvetd, eredeti (nem feltétlen
szokvanyos) gondolatokat megfogalmazd, vagy ,.elméleti” jellegii irasokat
népszerisiti.

A kozépkori szekciobdl témavalasztasa miatt kiemelendé Péderi Ta-
mds pécsi didk novgorodi hadtorténettel foglalkozé eléadisa. Orvendetes
a novgorodi tematika kiilon vizsgalata, még akkor is, ha a kovetkeztetés
az 6nalldo novgorodi katonai stratégia allitolagos meglétérdl vitathatd. A
tanulmanykotet egyik legeredetibb dolgozata (s a konferencia elhangzott
eléadasai koziil is az egyik legjobb volt) 4. 4. Kalasnyikova szentpéterva-
ri doktoranda munkaja. A XV. szazad végérdl szarmazo, birosagi ligyeket
(foldbirtoklassal kapcsolatos pereket) vizsgalva arra a kovetkeztetésre ju-
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tott, az egységes orosz allam nemcsak III. Ivan ,,dllamszervezd” tevékeny-
ségének kovetkeztében alakult ki (vagyis ,,.feliilré1”), hanem ,,alulrél jovo
igény” is mutatkozott az alsobb tarsadalmi csoportok részérdl a kdzpontosi-
tott allam, vagyis a jol szervezett biirokracia, igazsagszolgaltatasi rendszer
kialakitasara. Az orosz (moszkvai) torténelemnek ez az eredeti latasmod-
ja tovabbgondolas esetén nagy potencialt rejt magaban. A cikk a paraszti
(magéntulajdonu) foldbirtoklas tekintetében is érdekes forrasbazist mozgat
meg, azt demonstralva, hogy csak a XVI. szdzad elejér6l mutathato ki az
igény az orosz parasztsag rész¢érdl a fold magantulajdonti birtoklasara.

A. L. Klejtman a XVII. szazad eleji un. zavaros id6szak Als6-Volga-kor-
ny¢ki népi emlékezetére vonatkozoan adott ismertetést. A ,,népi emlékezet”
interpretacidi értelemszertien eltérnek a torténettudomany vagy a hivatalos
emlékezetpolitika megkdzelitéseitdl. Mar onmagaban figyelemreméltd a
népi emlékezet tartdssaga, de jelen esetben nem is az a leginkdbb érdekes,
hogy a nép torténeti emlékezete mennyire ,,hiteles” vagy 0sszeegyeztethe-
td a torténettudomany megallapitasaival, hanem ,,a nép” értékpreferencidi
(,,mentalitdsa”) miatt. A kutatdsbodl kideriil, hogy az Als6-Volga menti la-
kossag a jo és a rossz harcaként emlékszik vissza a zavaros id6szak torténé-
seire, s ebben a tekintetben a jo szerepében tlinik fel a ,,rendparti” Vaszilij
Sujszkij, mig a rossz erdit a tronbitorlo, ,,felforgaté” Grigorij Otropjev (1.
Al-Dmitrij) testesiti meg.

Szintén érdekes a lipecki Je. A. Koncsakova irdsa Novgorod svéd meg-
szallasarol (1611-1617). Véleménye szerint vitathaté a megszallds termi-
nus, hiszen Novgorodban a ,,svéd idokben” megmaradt (vagy éppen az al-
sobb rétegekbdl jra feltoltddott, ezzel meghatarozott tdrsadalmi mobilitast
lehetdvé téve) az orosz hivatalnokréteg, ¢s nem kertilt sor a svéd adminiszt-
rativ-allamigazgatasi mintak erdszakos bevezetésére.

M. A. Kiszeljov, az Urali Foderalis Egyetem kutatéja az Anna csaszar-
n6 1730-as tronra keriilése idején bevezetett hatalomkorlatozasi kisérletek
mibenlétérdl irt izgalmas tanulményt. Anna Ivanovnat hatalomra lépésekor
eskiiformula letételére kotelezték, tobbek kozott azt is kikotve, hogy ha az
uralkodd nem teljesiti igéreteit, elvesziti a koronat. A hagyomanyos interp-
retacid szerint az uralkodoi jogkorok korlatozasa az ideiglenes hatalmi va-
kuumban az 6n4ll6 politikai ambicidkat megfogalmaz6 ,,blirokratikus appa-
ratus” szandéka lett volna, (de valojaban csak az in. Legfels6 Titkos Tandcs
1épése volt). Az efféle hatalomkorlatozas Kiszeljov szerint csakis a korban
modern politikai filozéfia ismeretében lehetséges (bar a hatalomkorlatozas
gyakorlata és intézményesitésére torténd kisérlete Oroszorszagban évsza-
zados multra nyulik vissza). A XVI-XVII. szdzadi orosz allameszményben
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(melyet a goszudar’ "uralkodd’ szobol szarmazo6 goszudarsztvo *allam’ ki-
fejezés szimbolizal) az uralkod6 és az allam elvalaszthatatlan. Az 1730-as
események arrdl arulkodnak, hogy a XVIII. szazadi Oroszorszagban meg-
jelent egy olyan ,,allamelméleti” gondolkodas, mely a politikai rendszerek
esetleges alternativajat feltételezte. Kiszeljov kissé ellentmondésos kovet-
keztetése szerint az 1730-as hatalomkorlatozas egyfajta ,,republikdnus” t6-
rekvés volt, ugyanakkor a fels6 arisztokracia érdekeit szolgalta.

A jekatyerinburgi kandidatus, Szergej Szokolov orosz sorskérdést felve-
td cikke (Milyen uralmi forma illik leginkabb Oroszorszaghoz?) szerint a
moszkvai torténetirds mar a kdzépkortdl fogva az dnkényuralom eszméjét
kultivalta, akar retrospektiv modon is. A moszkvai torténelemszemlélet mar
Ruriktol fogva ,,0nkényurnak™ tituldlta a Rusz—Oroszorszag fejedelmeit,
uralkodéit, és a pozitivnak tekintett autoriter kormanyzati forma kultusza
valt domindnssa az orosz torténetirasban is Tatyiscsevtol Karamzinon at a
szovjet historiografiaig. Az 6nkényuralmi modell sikerében kulcsfontossa-
gu szerepe volt Novgorod bukasanak (1478). Novgorod ugyanis egy lehet-
séges (,,demokratikus”) alternativa kudarcat is jelentette.

A Ruszisztikai Kdézpont doktorandusza, Suhajda Szabolcs az 1830-
szedett, alapos irasaban. A lengyel felkelésig Oroszorszag csak egy tavoli,
egzotikus orszagnak tlint a magyar kdzvélemény szemében, mely alig tudott
valamit a messzi északi orszagrol. A lengyel felkelés idején is afféle tavol-
sagtartd semlegesség jellemezte a magyar kozvéleményt Oroszorszag irant.
A lengyelorszagi események idején a sajtdo nem kultivalt érzelmi oroszel-
lenességet, még ha szimpatidval is tekintett a lengyelek tigye irant. A XIX.
szazaddal foglalkoz6 tanulményok koziil tematikusan a legtobb valamilyen
moddon a szdzad masodik felének orosz ttkeresésével foglalkozik (nihiliz-
mus, forradalmi eszmék, allam és értelmiség viszonya, individualizmus és
szocializmus viszonya stb., de a diplomadciatdrténeti tanulmanyok is a kotet
erdsségét képezik).

A szovjet korszakkal foglalkozé tanulmanyok koziil taldn legérdekesebb
a jekatyerinburgi A. V. Koncseva és Je. I. Rabinovics cikke, melyben a szov-
jet (urali) n6kép alakulasat tekintették at az 1920-as, 1930-as évekre vonat-
kozoan a szverdlovszki sajté alapjan. A kovetkeztetés, hogy a szverdlovszki
sajtoban az 1920-as években még a tradicionalis ndékép volt a dominans, és
csak az 1930-as évek erdltetett indusztrializacidja nyoman valt a ,,modern,
dolgoz6 ndalak™ altaldnossa. A ,,ndk felszabaditdsa” azonban sok esetben
nehéz fizikai munkara kényszeritésiiket jelentette. A szovjet blokkal foglal-
koz6 tanulményok tobbsége a masodik vilaghdboraval foglalkozik.

103



A jelenkori blokkban (az itt olvashato cikkek ilyen vagy olyan modon
Oroszorszag ,,posztbirodalmi” — értsd: a Szovjetunié széthulldsa utani
— adaptaciojanak kisérleteit elemzik) a szentpétervari Je. Szmirnov a mai
oroszorszagi emlékezetpolitikat tekintette at. Véleménye szerint a hiva-
talos politikai-ideologiai elképzelések egyrészt uniformizalni akarjak az
oroszorszagi emlékezetpolitikat (,,Oroszorszadgnak egyetlen igazi és helyes
torténelme van”), masrészt igyekeznek nem beszélni az orosz torténelem
kevésbé dicsd, esetleg szégyenteljes eseményeirdl. Pedig egy nemzet nagy-
sagat a multtal valé szembenézés képessége inkdbb emeli, érthetiink egyet
a szerzdvel.

D. O. Gafarowski (Krakkd, Jagello Egyetem) adatgazdag cikkében
amellett érvelt, hogy a posztszovjet integracios torekvések nem vezettek a
gazdasagi kapcsolatok boviiléséhez a résztvevé allamok kozott.

A szertedgazo, de foleg XX. szazadi témakat megjelenité muvészettor-
téneti fejezet érdekes irdsa Czegelnyik Natalia cikke Marina Cvetajeva kol-
tészetérdl, a miivek befogadasanak aspektusairdl, az olvasé részvételérdl a
miivek megteremtésében (,,az olvasds az alkotasban val6 részvétel”).

Osszességében, az 58 cikket megjelentetd konyv valtozo szinvonali ira-
sokat tartalmaz (mint szinte minden konferenciakotet), de nem kevesebb
eredeti, perspektivikus, megfontoland6 elképzelést, gondolatot, mint a ,,na-
gyok” miiveiben.

Alternatyivi, perelomnije punkti i szmeni rezsima v isztoriji Rossziji. (Alternativak, fordulo-
pontok és rendszervaltasok az orosz torténelemben és kultiraban) Alternatives, Turning
Points and Regime Changes in Russian History and Culture. Matyeriali Pevoj mezsdu-
narodnoj naucsnoj konferencii molodih ruszisztov budapestszkogo Centra Ruszisztyiki ot
19-20 maja 2014. g. Materials of the First International Conference for Young Scholars of
Russian Studies at the Centre for Russian Studies in Budapest, 19-20 May 2014. [Russica
Pannonicana], 586 o.
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