FEJEZETEK KOZEP- ES KELET-EUROPA
TORTENETEBOL

Magyarorszag okkupacios politikaja Ukrajnaban
a Nagy Honvédé Haboru idején

Muxkona [epocanox (Mikola Derzsaljuk) — akadémikus, kutatd, Ukrajna
magyarorszagi nagykovetségének kovetségi tanacsosa foként vilagtorténe-
lemmel, Magyarorszag torténetével, illetve Ukrajna nemzetkdzi helyzeté-
vel foglalkozik. Ez a tanulmany az Ukran Nemzeti Tudomanyos Akadémia
(UNTA) kiadéasaban jelent meg 2012-ben. A torténész munkajaban hang-
sulyozza, hogy a honvédd habort fontos része volt a magyar nemzeti érde-
keknek.

Mar a tanulmany elején ravilagit a szerzo arra, hogy Magyarorszagnak
— a tobbi elso vilaghaboruban vesztes eurdpai allammal egyiitt — elsddleges
célja a versaillesi békerendszer feliilbiralasa volt. Magyarorszdg azonban
nem a torténelmi teriiletek visszaszerzésére torekedett, minddssze a szom-
szédos allamokhoz keriilt magyar tobbségii teriiletekre tartott igényt, ame-
lyek Csehszlovakiahoz, Jugoszlavidhoz és Romanidhoz keriiltek. A revizio
igyében viszont Magyarorszag egymaga gyengének mutatkozott, igy Né-
metorszag ¢és Olaszorszag segitségét kérte, hiszen az 6 elveik (a nemzeti
kisebbségek védelme és 1j jogrend kialakitasa Europaban) megegyeztek a
magyar poziciokkal.

1938-1941 kozott Németorszagnak és Olaszorszagnak koszonhetéen
Magyarorszag elérte hatarainak feliilvizsgalatat, megtorte a kisantant nyo-
masat, kis eurdpai allambdl 150 km?-ével kdzepessé nétt (85 szazalékkal
novelte meg teriiletét, lakossagi aranya pedig 58 szazalékkal ndtt meg, ez
Osszesen 14 milli6 lakost jelentett). Trianon eltdrlésével azonban ismét
tobbnemzetiségii allamma lett, ahol a magyarokon kiviil tobb mint 3 millié
mas nemzetiségii lakos élt (romanok, szlovakok, szerbek, ukranok). Az uk-
ranok-ruszinok 564 ezer fot tettek ki.

A szerz6 ravilagit arra, hogy Magyarorszag figyelmének kdzéppontja-
ban a 30-40-es években a karpati régid és Galicia allt, amit azzal magyaraz,
hogy Karpatalja volt az elsé olyan ukran teriilet, ahol megvalosult Nagy-
magyarorszag eszméje. Karpati Ukrajna okkupacidja 1939. marcius 15-én
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vette kezdetét, a fontosabb katonai akcidk hdrom napig tartottak. Osszesen
150 000 magyar katonat, tisztet kiildtek a tertiletre.

A tanulmany kovetkezd része a magyar vezetés karpataljai politikéjat
elemzi. Kitér a propagandara, amely azt hangstlyozta, hogy a magyarok
allaspontja szerint a ruszinok 6nallé nemzet, tovabba, hogy megilleti ket
az autondmia joga. Budapest Karpatalja annexidjat nem etnikai, hanem tor-
ténelmi alapon tartotta jogosnak, hiszen az 1920-1939 kozotti idészakot
leszamitva, ez a teriilet mindvégig a magyar allam szerves részét képezte,
az itt ¢16 ruszinok pedig kulturalisan és mentélisan is kozelebb alltak a ma-
gyarokhoz, mint az ukranokhoz. A szerzd ezt egyoldalu értékelésnek tartja,
véleménye szerint Karpati Ukrajna torténelmi fejlddéséhez, valamint az uk-
ran nemzeti-felszabadité eszmék kibontakozasahoz leginkabb a karpataljai
ruszinok jarultak hozza. 1939 marciusara pedig Karpati Ukrajna megmutat-
ta, hogy a vidék ukranjai érett eurdpai allamma lettek, és kijelentette jogat
az Onallosagra.

Derzsajluk szerint a vidék magyar lakossaga tdmogatta a magyar kato-
nak bevonulasat, mig a ruszinok ezzel szemben negativan itélt¢k meg az
akciot. Kiemeli, hogy a fegyveres ellenalléas elfojtasa az elsé honapokban
brutalisan zajlott, rengeteg letartoztatassal és elitéléssel kisérve.

A magyarok els6 intézkedései koz¢ tartozott, hogy az emberek lojalitasat
a hatalomhoz egy specialis bizottsag altal igyekeztek ellendrizni. A vizs-
galat 1939-1940 folyaman zajlott, ez id6 alatt 150—180 ezer ruszin keriilt
bortonbe vagy lett valamilyen represszi6 aldozata. 25 ezer fiatal, értelmisé-
gi szOkott at a Szovjetunioba, Szlovakidba vagy Csehorszagba, a huszti né-
met konzulatus adatai szerint Kéarpati Ukrajna elfoglaldsa utan kb. 7,5 ezer
ukran nacionalista hagyta el a teriiletet és koltozott at Kelet-Szlovakiaba a
német katonai oltalom ala. Ezzel az 4llitassal szemben azonban Botlik Jo-
zsef, aki szintén sokat foglalkozott a karpataljai nemzetiségek helyzetével,
Kozigazgatas és nemzetiségi politika Karpataljan cimii konyvében 7 ezerre
teszi az ukran kivandorlok szamat. !

A tanulmany szerint a horthysta okkupacio elleni harcokban 5 ezer szics-
16vész halt meg Karpataljan, mas adatok szerint viszont 7 ezren is életiiket
veszthették a Karpati Ukrajnédért vivott harcokban.

Mikola Derzsaljuk szerint a magyar forrasok arrdl tantiskodnak, hogy a
magyarok, németek, lengyelek, roméanok, szovjetek ukran nemzeti-felsza-
baditd6 mozgalomhoz val6 hozzaallasa meglehetdsen ellenséges volt, mivel
egyesitette Oket ukranellenes poziciojuk, igy tobb intézkedést is bevezettek
annak meggyengitése érdekében. Nem szerették volna, ha egy allamban

1 Botlik Jozsef. Kozigazgatas és nemzetiségi politika Kéarpataljan. Nyiregyhaza, 2005. 445 o.
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egyesiilnének az ukran etnikai tombok, amelyek ezen orszagok kdtelékében
voltak. A helyzet stabilitdsa érdekében Karpataljan a magyar vezetés elkez-
dett dolgozni egy autondémia tervezeten. Annak okai, hogy végiil az emlitett
tervezet miért nem valdsult meg, a szerzé szamadra ismeretlenek.

Az 1940 decemberében régenssé kinevezett Kozma Miklos igyekezett
Karpataljat izolalni a Szovjetunio befolyasatol. Szerette volna megéllitani a
helytelen ruszin-dédelgetd politikat, egyarant szembeszallt a ruszin auton6-
mia eszméjével és az egész teriilet autonémiajanak kérdésével is.

A szerzd kitér arra, hogy miként befolyasolta Magyarorszag ,,ukran
kérdéshez” valé hozzaallasat a nemzetkozi megitélés. Amikor az 1920-as
években az antant hatalmak és Szovjet-Oroszorszdg felosztottak az ukran
teriileteket Csehszlovakia, Oroszorszag, Lengyelorszag és Roménia kozott,
Eurdpa atrendezésére torekedtek. A 30-40-es években német hatasra Ma-
gyarorszag igyekezett visszaszerezni Karpataljat, mint torténelmi tertiletet,
¢s amikor német segitséggel megalakul az ukran allam, Magyarorszag szo-
vetségre 1ép vele, hogy egylitt megallitsak a Kis Antantot (Csehszlovakia,
Romaénia, Jugoszlavia). Mindezek ellenére azonban az orszagban elterjedtek
az ukran ellenes nézetek, mivel sokan gy gondoltak, hogy ha megalakul
egy egységes Ukrajna, akkor Ruténia is a fennhatésaga ala keriil. Mindez
arra enged kovetkeztetni, hogy ebben az id6ben a magyar vezetés is azon a
véleményen volt, hogy Ukrajna zavarnd a biztonsagat.

Mikola Derzsaljuk felhivja a figyelmet arra, hogy Kozma Miklos vé-
leménye szerint a Szovjetunié hamarosan nemzetallamokra hullik szét, és
amennyiben megalakul Ukrajna, akkor Magyarorszdg pont kozé és Né-
metorszag kozé kertil. Szerinte, hogyha 1étrejon egy egységes ukran allam,
nem szabad ellenségesen banni vele, inkabb szovetségesként kell kezelni.
Tovabba értesiilt az orosz genocidiumrol Ukrajnaban?, szerinte a ruszinok
el6tt egy ut van: el kell rejtzniiik a Karpatokban, hogy elkeriiljék az orosz
pusztitast, hiszen ha orosz vagy ukran fennhatosag ala keriilnek, elttinnek,
mint etnosz, mivel nyelvi kdzelségiik és jelentéktelen szamuk miatt hamar
asszimilalédnak.

A tanulmény nagy figyelmet fordit Kosztya Sandor katonai tuddsitora,
aki ukrén teriileten folytatott katonai levelezéseket 1941-1942 folyaman. O
attanulmanyozta Ukrajna helyzetét, jelentéseiben felhivta a magyar vezetés
figyelmét arra, hogy érdemes alaposan megismerkedni Ukrajnéval, mivel
teriiletileg 6tszor nagyobb Magyarorszagnal. Kosztya véleménye szerint a

2 A szovjet kormanyzat politikajanak kovetkezményeként, 1932—1933 kozott kialakult holo-
domor (éhinség), az ukran nép torténetének egyik legnagyobb katasztrofaja, halalos aldo-
zatainak szamat 6—10 millio kozé teszik.
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holodomor miatt nagyon meggyengiilt az orszag, az orosz politikat ugy ér-
tékelte az ukrén teriileteken, mint gazdasagilag, vallasilag és kulturalisan
barbar cselekedetet. A kovetkeztetéseket levonva megéllapitotta, a magya-
rok els6 szamu feladata, hogy segitsenek Ukrajnanak megujulni a bolseviz-
mus utan. Ahogy Kosztya fogalmazott, Magyarorszag Europa eldvédje volt
évszazadokon at a keresztény erkodlcsok védelme érdekében.

1941-ben Magyarorszag megnovelte katonai nyomasgyakorlasat a keleti
fronton, a habortiban valo részvétele pedig alapjaban az ukran etnikai terii-
leten valdsult meg. Karpataljan az okkupacids sereg 150-180 ezer {6t tett ki.
Julius és december kozott a sereg részt vett a Szovjetunid elleni katonai ak-
ciokban Jobbpart Ukrajna teriiletén, 1944-t6] viszont az orszag déli részén
harcoltak. Az elsé magyar hadtest elfoglalta Lemberg, Ivano-Frankovszk és
Karpatalja hatarainal a Karpatok eldterét és sikeresen védte a front vonalat
1944 marciusa és oktobere kozott.

A héboru idején tobb mint 900 000 f6s magyar katonai kontingens vo-
nult 4t a mai Ukrajna teriiletén, biztositva elkotelezettségét szovetségesei
mellett.

Az ukran foldon alapvetden lojalisan bantak a lakossaggal, ellenvetést
azonban nem tiirtek. A vezetk beosztottaiknak, a katondknak megtiltottak
a kapcsolatteremtést a helyi lakossaggal, nem volt engedélyezve semmi-
lyen erdszakos cselekmény. Ennek ellenére rengeteg példa arrdl tanuskodik,
hogy a katonék raboltak, tortek, ziztak a vidéken, szoéval viselkedésiikrdl
ellentmondasos informaciok terjedtek.

A tanulmény nagy figyelmet fordit Magyarorszdg haromszintli ukran
politikajara: Karpati Ukrajnaban, Nyugat-Ukrajnaban (Galicia) és Szov-
jet-Ukrajnaban. A szerz6 hangsulyozza, hogy Karpatalja Magyarorszaghoz
tartozott, mint elvalaszthatatlan része a torténelmi Magyarorszagnak. A vi-
dék elfoglaldsat a Szent Korona visszaszerzésének, torvényes és visszafor-
dithatatlan aktusénak tekintették. Okkupacios politikajat Budapest a vidék
régensén, hadiszervezetein és jogvédd szervein keresztiil irdnyitotta, a kor
koriilményeinek megfelelden.

Galicia Magyarorszag érdekeinek fontos objektuma volt, mint Lengyel-
orszag része, amelyet elébb a Szovjetunid, majd Németorszag annektalt.
Magyarorszag igyekezett fellazitani Galicidban az ukran nemzeti-felszaba-
dité mozgalmat és nem beengedni azt Karpati Ukrajndba. Nyugat-Ukrajna-
ban, ahol az ukran nemzeti-felszabadité mozgalom fegyveres volt és a meg-
szallok ellen igyekeztek megtartani Ukrajnat, a civilizalt ukran lakossaggal
anémet és magyar megszallok elég dvatosan bantak, mivel tartottak az UPA
(Ukran Felkel6 Hadsereg) megtorlasaitol.
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Magyarorszag vezetése 1944 folyaman targyaldsokat folytatott az ukran
felkeld hadsereggel (UPA) elérve ezzel Nyugat-Ukrajna okkupacios seregei
¢és az UPA kozti semlegességet. 1944 juliusdban a két fél szerzodést irt ala
a kozos ellenséggel sszembeni kdlcsonds segitségrol — a Szovjetunid ellen.
A magyar fél kotelezte magét fegyverek és gyodgyszerek adasara az UPA
szadmara, cserébe az UPA elismerte Karpati Ukrajna Magyarorszdghoz valo
tartozasat és azt, hogy nincs teriileti kdvetelése Magyarorszaggal szemben.

Magyarorszag leginkabb Szovjet-Ukrajndban demonstralta teljes korii
segitségét Németorszagnak, még pedig azzal, hogy német érdekeltségi zonat
hozott 1étre ezen a teriileten. Derzsaljuk emlitést tesz arrol, hogy a magyar
seregek, amig megszallva tartottdk Szovjet-Ukrajnat, részt vettek a bolsevik
hatalom leszerelésében, a fegyveres elemek megsemmisitésében. Az okku-
pacids rezsim miikdddképessé tette a termelést, a gazdasagi, pénziigyi és a
kulturdlis, oktatasi életet. A megszalloknak sikeriilt megvalositaniuk azon
céljukat, hogy a lehet6 leghatékonyabban alkalmazzak Ukrajna gazdasagi
potencialjat a front, sajat orszaguk és a helyi lakossag sziikségleteire; lojalis
hozzaallassal kiterjeszteni az Uj rend tdmogatoinak a korét; tdamogatni a ter-
melést, a kereskedelmet, a kulturdlis, oktatdsi folyamatokat. Feladatuknak
tekintették tovabba megakadalyozni a lakossdg megtorld akciodit. Emiatt
nem tamogattak az ukranok nemzeti-felszabadité mozgalmat, a rezsim sza-
botalta és megtiltotta nekik a felfegyverkezést. Miutan 1941. junius 30-an
1étrejott a fiiggetlen Ukrajna, a nemzeti-felszabaditd6 mozgalom kiméletlen
fejlédésnek indult, az ukran allami eszmék tomegével terjedtek.

A Szovjetuni6 haborus gybézelmével az ,,ukrdn kérdés” automatikusan
érvényessé lett a magyar érdekek felett. Magyarorszadg szamara Karpatalja
stratégiailag kulcsfontossagl szerepet jatszott a szovjetek elleni harcban.
A teriilet elvesztése Magyarorszag szamara 0rok fenyegetettséget jelentett
kelet és dél feldl egyarant. Itt a szerz6 megjegyzi, hogy szerinte a magyar
vezetésnek ajanlott lett volna nagyobb figyelmet szentelni a ruszinokra, hi-
szen a habort végén fontos szerepet jatszottak abban, hogy 1943 februar-
jéban Londonban az emigrans csehszlovak kormany azt a dontést hozta, a
gy6zelmet kdvetden a teriiletet a Szovjetunidonak adja at.

Végso konkluzioként Mikola Derzsaljuk megallapitja, hogy Németor-
szag és szovetségeseinek megszallasi politikaja vitatott kovetkezményekkel
jart. Egyrészt részesei voltak a tomeges vérontasoknak a békés lakossag,
foleg a zsidok, ciganyok, bolsevikok, illetve az ukrdn nemzeti-felszabadi-
td6 mozgalom tagjai, kommunistak és partizanok korében. Masrészt viszont
a megszallo szervezetek energikusan reagaltak a bolsevik hatalom olyan
blineire, mint a kollektivizalds vagy a kisajatitas. A megszallok igyekeztek

71



biztositani a jogi és jogvédd szervezetek munkajat, termelési részlegeket
hoztak 1étre az iparban és a mezdgazdasagban is, megujitottak a kereske-
delmi-pénziigyi rendszert, a kulturdlis és oktatédsi intézmények tevékeny-
ségét, biztositottak a hatékony harcot az dnkényeskedés €s rablasok ellen.
A terroristak, diverzansok, alvilagi szervezetek elpusztitasa a legsikeresebb
szegmense volt a megszallo szervezetek erdfeszitéseinek. Az sem elhanya-
golhaté tény, hogy biztositottak a lakossag szdmara a megélhetést, €s nem
volt a megszallas ideje alatt tdmeges ¢hezés.

A szerzb véleménye szerint a harcold felek, akdrmelyik taborban is har-
coltak, nem akartak fiiggetlenséget adni Ukrajnanak, inkabb csak forrasai-
kat és potencialjukat igyekeztek kihasznalni.

Mikola Derzsaljuk ,,Magyarorszag okkupacios politikaja Ukrajndban a
nagy honvédd habora idején” cimii tanulmanya vilagos képet ad az olvaséd
szdmara arrdl, hogy bar Magyarorszag politikdja Ukrajna szdmara nem a
legelénydsebben alakult, azonban 0sszességében kijelenthetjiik, hogy még
sem jart mélyrehatdé kovetkezményekkel, mivel nem jarult hozz4 sem az
ukran nemzet felszabadulasahoz, sem annak leigazasahoz.

Mukxosna epxamok: OkynarjiiiHa noiTuka YropiuHu B YKpaiHi y poKH BETHKOT BITYN3HIHOT
Biitau. (Magyarorszag okkupacios politikaja Ukrajnaban a Nagy Honvéd6 Haboru idején).
Ukrajna hadtorténelmének oldalai, Ukrajna Torténelmi Intézete, Kijev, 2012. 31 o.
http://history.org.ua/JournALL/war/war _2012_15/9.pdf

Nagy Nikoletta
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