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Fra Dolcino, a ,,szabadito” eretnek

Legnagyobb kortarsa, Dante még életében az Isteni Szinjatékban ,jizent” neki, a
liberalizmus klasszikusa, John Stuart Mill A szabadsdgrol cimii értekezésében a
reformacio eléfutarai kdzé sorolta mint ,,az iildoztetés altal évszazadokig elnyo-
mott igazsag” hirdet6jét, Umberto Eco torténelmi-bliniigyi-filozofiai regény-
ében, 4 rozsa nevében idézte fel alakjat: Fra Dolcino emlé¢ke szdzadokon at ele-
ven maradt. Kultuszat ma is 4polja egy magat ,,neodolcinianusnak™ nevez6 kis
csoportosulas, avagy szekta, melynek vezéregyénisége Gustavo Buratti kolto,
iro, politikus volt, szerzdi nevén Tavo Burat (1932-2009). Az 6 Fra Dolcin6rol
sz016 tanulmanyait, irasait gylijtotték-rendezték kotetbe és adtak kozre hivei,
baratai, eszmetarsai (neviiket fel sem tlintetve) Fra Dolcino és Margherita ega-
litarius messianizmus és hegyvideéki ellenallds kozott (Fra Dolcino e Margheri-
ta tra messianesimo egualitario e resistenza montanara) cimmel.

A konyv ,,dolcinianus” jellege nemcsak témajaban, de szellemiségében is
megmutatkozik: ez az egyik legfobb jellegzetessége, vonzereje és vitathato vo-
nasa egyszersmind. Tavo Burat olyan szenvedélyesen lelkesedik a tobb mint
hétszaz esztendeje kivégzett martir és eszményi droksége irant, hogy érzelmi
lobogéasanak hatasa alél nem egykonnyen vonhatja ki magét az olvasd. Am e
lirai heviilet olykor bajosan fér meg a torténeti tényszertiséggel, a racionalis
tudomanyossaggal. Mir6l van sz6? Burat feltételez — vagy inkabb koltoi lato-
masban elénk idéz-igéz — egy tigynevezett ,.alpesi libertarius civilizaciot” (11.
0.), id6tlen ,,hegyvidéki”, 6rok ,,falusi-alpesi kdzosséget” (111. 0.), amelyben az
Oskereszténység ,,primitiv kommunizmusa” (14. 0.), a joachimista millenariz-
mus, a ferences spiritualizmus (16-21. o.), ,,keresztény anarchizmus” (31. 0.),
,.valsesiai gerillaharc” (43. o0.), kathar eretnekség (,,gazzari”, 74. 0.), a szabad
szerelem kovetelése (80. 0.), a ndk megbecsiilése és tisztelete (80-81. 0.) olyan
sajatos 0sszhangot és folyamatossagot teremtett, hogy az kisugarzott az eur6-
pai parasztfelkelésekre Wyclifftél a ,hutteritakig” (87-96. o.), a keresztény-
szocializmustol az antifasiszta ellenallasig (97-105. o.), s6t napjaink politikai
csatarozasaiig, 6kologiai protest-mozgalmaiig (,,No-TAV”, 123—-127. 0.). Gran-
diozus elképzelés, de inkabb megnyerd, mint meggy6z6. Bizonyitasara aligha
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elegendd idézni a szélsdjobboldali filoz6fus Julius Evola tdmadasait a keresz-
ténység ,.egyenldség- és testvériség-eszméje” ellen (93. 0.), tovabba azt a tényt,
hogy a Fra Dolcinénak ,,vértanusaga hatodik centenariuman”, 1907-ben Monte
Massaroban emelt emlékmiivet Mussolini fasiszta diktaturaja alatt, ,,a katolikus
egyhaz és a fasiszta rezsim jegyessége” idején, a laterani egyezmény elGestéjén,
1927-ben romboltak le (100-105. 0.).

Tavo Burat ennek a népi-ellenall6 tradicionak a jelképét, hdsét, vértanujat és
véddszentjét tiszteli Fra Dolcindban, Gjraértelmezve, mitizalva, kanonizélva és
aktualizalva a messzi mult homalyaba burkolt alakjat. Eme torekvés hivta életre
1974-ben a Dolcino-Kutatasok Centrumat (Centro Studi Dolciniani) és folyo-
iratat, a Dolcinianus Szemleét (Rivista Dolciniana), melyeknek tamogatoi kozott
ott talaljuk az 1997-ben irodalmi Nobel-dijjal kitiintetett Dario Fot és feleségét-
muvésztarsat, Franca Ramét is. Aki kicsit is ismeri Dario Fo fomuvét, a Mistero
buffot, csoppet sem csodalkozik ,,neodolcinianus” kiallasukon.

S azon sem, hogy feminista elkételezettségiik jegyében a ,,neodolcinianu-
sok” a ndi nem szabadsagkiizdelmének tragikus és dicsé szimbolumaként és
patronajaként latjdk Dolcino mellett egyenrangli martirtarsaként asszonyat,
Margherita da Trentot (69. 0.), ,,a szép Margheritat” (72. o.), akit V. Kelemen
papa ,.keresztesei” (61. 0.), foglyul ejtvén, Vercelliben 1307. junius 10-én parja
szeme lattara elevenen megégettek (65. 0.). Ezt a szinte felfoghatatlanul gonosz
¢és gyalazatos embertelenséget, akarcsak rogton utana Dolcino iszonytatd ki-
végzését (izz6 harapofogokkal szaggattak szét eleven husat, letépett testrészeit
— koztiik nemi szervét — tlizbe vetve, uo.) a fentiek fényében alighanem a ,,sza-
bad szerelmesekre” szabott célzatos-tanulsagos halalnemnek, hasonld ,,vétkek-
tol” elrettentd biintetésnek szantak az egyhazfoi akarat végrehajtoi.

Tavo Burat , kultuszkdnyvének” szemlélete a magyar olvas6d szdmara ér-
dekes egybevetést kinal a tavalyi, igencsak felemasra és halovanyra sikeredett
,,D0zsa-¢v”” hozadékaival. Mint amulva tapasztalhattuk, nalunk egyes centena-
riumi cikkirok azt vélelmezték, hogy a parasztvezér kinhalala nem is volt olyan
szOrmyt, st ,,szinte kegyelemnek szamitott”, hogy ,,legy6zdje” és kivégeztetdje,
Szapolyai Janos nem volt ,.kegyetlen ember”, hogy ,.,a paraszthabort utan nem
volt olyan jelent6s a megtorlas mint azt a kdzvélekedés tartja”, hogy a jobbagyo-
kat roghoz koté Werboczynek volt igaza, s hogy az egész paraszthabora nem
is volt olyan jelentGs torténelmi esemény... Mintha masképp jarnanak az orak,
masképp mutatnak az id6t, a milt és mualo iddt, az Alpokon innen és tul. ..

Tavo Burat: Fra Dolcino e Margherita tra messianesimo egualitario e resistenza montanara
(Fra Dolcino és Margherita egalitdrius messianizmus és hegyvidéki ellendllas kozott). Edi-
zioni Tabor, Valle di Susa (Torino), 2013, 127 o.
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