JELENKOR

A nagy félelem

Gabriele Ranzato, a pisai egyetem professzora tijabb konyvet szentelt a spa-
nyol polgarhabor kitorésének.! A La grande paura del 1936. Come la Spagna
precipito nella guerra civile (1936 nagy félelme. Hogyan zuhant bele Spanyol-
orszag a polgarhabortiba) cimi kotetben a spanyol demokracia gyengeségének
okait elemzi és arnyalja a polgarhaboru kitorésével kapcsolatos eddigi nézeteket.

A konyv els6 lapjain megjelend két tabornok sorsa a polgarhaboru kitoré-
sét megel6z6 bonyolult helyzetet jelképezi. Eduardo Lopez Ochoa a kormany
utasitasara az 1934 oktoberében az aszturiai forradalmat lever6 csapatok pa-
rancsnoka volt. Ochoa Primo de Rivera diktatiiraja alatt bortonbe keriilt, majd
szamiizetésbe kényszeriilt. Ez azonban nem szamitott enyhité koriilménynek
a sz¢€lséségesek szemében, akik 1936 augusztusaban egy madridi korhazbol
hurcoltak el, majd megolték, lefejezték és a fejét szuronyra tiizték. Domingo
Batet is szembeszallt Primo de Riveraval. 1934 oktoberében a kormany utasi-
tasara a katalan fiiggetlenségi felkelést verte le. Ot a 1azado katonak végezték
ki 1937-ben, mert nem volt hajlandé az oldalukra allni. Mindkét tabornok
antifasiszta és antikommunista volt, demokratikus és kapitalista rendszerben
akartak éIni, timogattdk a nyomor fokozatos felszamolasat, valamint Spa-
nyolorszag modernizalasat. Vagyis Ranzato szerint ahhoz a Spanyolorszag-
hoz tartoztak, amely a polgarhabort igazi vesztese volt.

A polgarhabort kitorése el6tti honapokat gytildlet és fegyveres Gssze-
tlizések jellemezték, olyannyira, hogy az ABC cim{i monarchista napilap a
meghiusult és a szerzd szerint esztelen 1934. oktoberi forradalmi kisérlet
utan kotelességének érezte alahuzni, hogy a fegyveres eréknek és a rendér-
ségnek tamadas esetén joguk van védekezni, azonban a foglyul ejtett laza-
dok életét csak birdsagi itélettel lehet elvenni.

José Calvo Sotelo monarchista politikus a Cortesben elmondott beszé-
dében tiltakozott, mert nem hajtottak végre az 1934-es események felelése-

1 Az el6zd kotet L’ eclissi della democrazia. La guerra civile spagnola e le sue origini
(1931-1939) Bollati Boringhieri, Torino, 2004 (A demokracia napfogyatkozasa. A spanyol
polgarhaboru és eredete 1931-1939), cimmel jelent meg, Madarasz Imre irt rola recenziot
a Kli6 2014/3. szamaban.
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inek a haldlos itéleteit, pedig szerinte Franciaorszag 1871-ben 40 000 kivég-
zéssel biztositotta a tarsadalmi békét. 1935-ben Alcala Zamora koztarsasagi
elnok kihasznalta Alejandro Lerroux miniszterelndk vesztegetési botranyat,
nem engedte korményra keriilni Jos¢ Maria Gil Robles partjat, a katolikus
Spanyol Jobboldal Autonom Szovetségét (CEDA), majd 1936. februar 16-
ara vélasztasokat tiizott ki, amelyeken nagy tobbséggel a baloldal gydzatt.
A Népfront 263, a jobboldal 156, a centrum pedig 54 mandatumot szerzett.
Ranzato megjegyzi, hogy a baloldal 4,7 milli6, mig a jobboldal és a centrum
Osszesen 5 millié szavazatot kapott és ugy véli, hogy a koztarsasagi elndk
jatszotta at a hatalmat a Népfront kezére.

A szocialista partban a radikalis Francisco Largo Caballero (,,a spanyol
Lenin”), kertilt el6térbe a mérsékelt Indalecio Prietoval szemben. Ezzel el-
érkezett a sz¢€lsObaloldal ideje, irja. A kovetkezd napokban egyre tobb, tgy-
nevezett gyézelmi tlintetésre keriilt sor. Ezek részben bortonlazadasok vol-
tak, melyek sordn koztérvényes blindzok is visszanyerték a szabadsagukat,
masrészt er0szakosan 1éptek fel a nem baloldali és egyhazi személyekkel,
illetve épiiletekkel szemben. Célkeresztbe keriiltek a polgari jolét jelképei
is: klubokat, kadvéhazakat, szinhazakat, teniszegyesiileteket pusztitottak el.
A legkisebb jobboldali provokacio is elég volt, hogy a baloldali sztrajkok és
tiinetések Osszecsapasokba és pusztitasba torkolljanak.

Kiilondsen nagy port vert fel az alcaudetei eset, Jaén kozelében. Marci-
us 15-én letartoztattak €s kigiinyoltak Alcald Zamora kozeli rokonait azzal
a vaddal, hogy ellenallast tanusitottak a foldjeiket minden torvényes alap
nélkil elfoglaldk ellen. A hatdsagok és a sajtd engedékenysége nemcsak
a hivatalban 1év0 elndk megsértését jelentette, hanem az intézmények te-
kintélyének vesztését is jelezte. Ezt tovabbi hasonld esetek bizonyitottak
szerte az orszagban. A baloldal kovetkez6 1épése Alcala Zamora lemonda-
tasa volt. Az alkotmany azon kitételére hivatkoztak, amely szerint a Cortes
megfoszthatja hatalmatol a koztarsasagi elnokot, ha indokolatlannak tartja
az el6z6 Cortes feloszlatasat. Tehat a baloldal azzal vadolta az elnokot, amit
0 maga kért t6le. Alcala Zamora helyét Manuel Azana foglalta el. Sajat
partja, a Koztarsasagi Baloldal (IR) kezdetben ellenezte Azana elndki jelo-
1ését, mert a kormany meggyengiilésétdl tartott, csak Martinez Barrio Koz-
tarsasagi Unidjanak (UR) a jelolteként volt hajlandé timogatni 6t. Ervényes
alternativa hijan pedig Caballeronak kellett meghatralnia. Azana el6szor a
széls6baloldali erdszakot elitéld Prietot akarta megbizni a kormanyalakitas-
sal, ez a terv azonban Caballero ellendlldsdn megbukott, igy a gyengekezii
Santiago Casares Quiroga lett a miniszterelnok. Ranzato szerint a jobboldal
a mérsékelt baloldallal probalt kapcsolatba 1épni, hogy Prieto vezetésével

115



egy balkdzép kormény valtsa le a népfrontkormanyt. A CEDA kiviilrdl ta-
mogatta volna az 0j kormanyt. A baloldal attol tartott, hogy Alcald Zamora
egyetért ezzel a tervvel, ezért kellett tavoznia.

Ranzato Alcald Zamora megbuktatdsat és kiilonosen a megbuktatas
madjat tartja az 1936-os valasztasokon gydztes spanyol baloldal elsd, igen
sulyos hibdjanak. A masodik hibat — immar koztarsasagi elndkként — Azana
kovette el, amikor Francisco Franco vezérkari féndkot a stratégiailag ked-
vezd fekvésii Kandri-szigetekre, Emilio Mola tAbornokot pedig Marokkdbol
Pamplonaba, a karlistak fellegvaraba helyezte at, hiszen mindkét teriiletrdl
konnyti volt dsszeeskiivést szervezni. A harmadik hiba az volt, hogy a kor-
many nem akadalyozta meg, hogy Spanyolorszagban elterjedjen a ,,félelem
kovasza” — foldfoglalasok, 6sszecsapasok, erészakos cselekmények forma-
jaban. A foldfoglalasokat gyakran a helyi 6nkormanyzatok is tAmogattak.
Céljuk részben politikai bosszl volt. Kétségtelen, hogy a koztarsasagnak
meg kellett oldania a mezdgazdasagi munkanélkiiliség stlyos problémajat,
¢és rendeznie kellett a foldmtivesek tarsadalmi helyzetét. A Caballero ve-
zette baloldal azt hangoztatta, hogy ezt a célt nem a kapitalista rendszerrel
Osszeegyeztethetd foldreformmal, hanem kommunista forradalommal lehet
elérni, ehhez pedig helyi 0sszecsapasokon keresztiil vezet az ut. Ennek az
allaspontnak az volt a kdvetkezménye, hogy az uralkod6 osztalyok minden-
féle reformtol elzarkoztak, és Ranzato szerint ez novelte gy6zelmi esélytiket
a kiiszobon allé polgarhdboruban is. A kommunista forradalom lehet6sé-
ge ugyanis még azokat is elriasztotta a koztarsasagtol, akik kezdetben iid-
vozoltek a kikialtasat és nem ellenezték a reformokat. Egyetlen mérsékelt
baloldali vezetd sem szallt szembe nyiltan az erészakos cselekményekkel,
fontosabbnak tartottak a népfrontkormany egyben tartdsat. A mérsékelt bal-
oldal képviseldit engedékenységiik ellenére szélsdbaloldali tarsaik gyorsan
ellenségnek mindsitették, gytiléseiket gyakran megzavartak vagy megaka-
dalyozték. Ugyanakkor a jobboldali Gil Robles és Calvo Sotelo kovetdi sem
tettek semmit sajat sz¢élsdségeseik megfékezése érdekében. 1936 elsdé ho-
napjaiban a Cortes iiléseinek a jegyzokonyvei szamos sértést és fenyegetést
tartalmaznak, egyre mélyiilt az arok a két tabor kozott.

A baloldal negyedik, Ranzato szerint az eddigieknél is stlyosabb hibaja
az egyhazzal szembeni magatartasa volt. Ranzato leszogezi, hogy az egyhaz
is kovetett el hibadkat, hiszen k6zonydsen szemlélte az alsébb osztalyok jog-
egyenldségért vivott harcat, gorcsdsen ragaszkodott a megvaltoztathatatlan
tarsadalmi hierarchian alapuld vildgképhez, kizardlag karitativ tevékenységét
allitotta szembe a munkasok koveteléseivel, €s nem tudott mit kezdeni a tome-
ges elvallastalanodassal. Az egyhdz az 1934. oktdberi forradalom leverése utan
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elsdsegithette vola a megbékélést és a katolikus Manuel Giménez Ferndndez
agrarreformja mellé allhatott volna, hiszen még mindig jelentds tomegekre gya-
korolt befolyast, és a CEDA iranyzatainak kdzds nevezdjeként a politikai életbe
is beleszolhatott. A spanyol baloldalnak erre a helyzetre adott valasza egyhaziil-
dozésnek tekinthetd. A polgarhaboru kitoréséig 239 templomot gyujtottak fel.
Az is el6fordult, hogy templomi képeket égettek el, szentségtartokat és ostya-
kat szentségtelenitettek meg, plébanosok és piispokdk holttestét hantoltak ki,
megadoztattdk vagy megakadalyoztak a katolikus temetéseket, megtiltottak
keresztény jelképek elhelyezését a sirokon, a nagyheti szabadtéri szertartaso-
kat illegalis Osszejovetelnek mindsitették, betiltottdk a husvéti kormeneteket,
elséaldozasokat akadalyoztak meg, megtiltottak a harangozast. A tilkapasokkal
kapcsolatban jeles liberalis értelmiségiek is véleményt nyilvanitottak. 1931 ma-
juséban Gregorio Maranoén, José Ortega y Gasset és Ramén Pérez de Ayala az
El Sol hasébjain itélték el a rendhazak és templomok felgyujtasat, ugyanakkor
megjegyezték, hogy ha az elkovetoket igazi demokratikus szellemiség vezé-
relte volna, felgyujtas helyett ,tarsadalmi célokra™ hasznaltdk volna ezeket az
épiileteket.? Javaslatuk sok helyen mar a polgarhabortit megel6z6 honapokban
megvalosult: raktart, garazst, menzat vagy iskolat rendeztek be a templomban.
Lényegében ez a javaslat is a vallasszabadsag tagadasat jelentette. Ranzato az
egyhézellenes 1épéseknél is megddbbent6bbnek tartja, hogy a hatdsagok szinte
semmit nem tettek ezek megakadalyozasara vagy megtorlasara. A hatésagok
tétlensége Franco malmara hajtotta a vizet, sok katolikus timogatta a felkelést.

Ekozben a Cortes baloldali képvisel6i egyre gyakrabban szoélitottak
egymadst elvtarsnak, mig a tobbi képviseldt rendszeresen fasisztanak titu-
laltak. Fasisztanak mindsiiltek a szakszervezetek feltételeit visszautasito
munkaadok, a foldfoglalé mozgalmaknak ellendll6 foldbirtokosok, a kato-
likus vagy jobboldali kézalkalmazottak és tandrok, de még azok a munka-
nélkiiliek is, akik munkat koveteltek és nem voltak tagjai az UGT-nek vagy
a CNT-nek.? A fasizmus fellegvaraként emlegették a legfels6bb birdsagot,
amely Ujra engedélyezte a valasztasokon gyengén szerepld, de azdta egyre
népszeriibb ¢és terrortevékenységérol ismert Falange nevili fasiszta partot,
¢s szabadlabra helyezte bebortondzott tagjait. Vidéken is sok bird probalta
akadalyozni a forradalmat, mig tobb madridi birésag itéletei a baloldalnak
kedveztek. A vélasztdsok utan egyesek a 1étbizonytalansaggal szemben ke-

2 Gregorio Marandn — José Ortega y Gasset — R. Pérez de Ayala: ,,La Agrupacion al Servicio
de la Republica condena los sucesos”. El Sol, 11 de mayo de 1931, http://www.segunda-
republica.com/index.php?id=30&opcion=6, 2014. oktober 18-i megtekintés.

3 UGT = Unién General de Trabajadores (Dolgozok Altalanos Szdvetsége), 1888-ban ala-
pitott szocialista szakszervezet. CNT = Confederacion Nacional del Trabajo (A Munka
Nemzeti Szovetsége), 1910-ben alapitott anarchista szakszervezet.
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restek menedéket a Falangéban, masok erdszakkal akartak szembeszallni a
Népfront intézkedéseivel a kiiszobon 4llé forradalom elharitisa érdekében.
A fasiszta parthoz jobboldali ifjiisagi szervezetek is csatlakoztak, melyek
koziil a legfontosabb a JAP* volt. A Falange vezet6je, a néhany honappal
késébb Alicantében kivégzett José Antonio Primo de Rivera is bortonben
iilt ekkor, hat per volt folyamatban vele szemben, valdszintileg azért akar-
tak sokaig bortonben tartani, hogy megakadalyozzak a part tovabbi vezeté-
sét. A Népfront kiilonleges birésagot hozott 1étre, amelynek a munkéjaban
jogészok mellett barmely egyetemi végzettséggel rendelkezd személy is
részt vehetett. A jobboldal tiltakozott a birésag Osszetétele ellen, mert ez
befolyasolta az itélkezés szabadsagat.

Ebben a helyzetben kertilt sor José Calvo Sotelo meggyilkoldsara, majd a
marokkdi katonai 1dzadasra. Ranzato felidézi Casares Quiroga miniszterelnok
¢és Azana elképeszt0 tehetetlenségét Calvo Sotelo meggyilkolasat kovetden. A
hatosagok intézkedései alapjan inkabb arra lehetett kovetkeztetni, hogy minél
tobbet el akarnak hallgatni, ezzel a cinkossag gyanujat erdsitették. Ranzato
arra is emlékeztet, mennyit tétovazott Franco, mieldtt csatlakozott volna a
lazaddkhoz. A csatlakozas személyesen kockazattal jart szamara és kezdetben
konzervativ koztarsasaggal is beérte volna. A lazadok névleges vezetdje nem
0, hanem a politikailag tehetségtelen José Sanjurjo tabornok volt, az 6 utdda
pedig a lazadast anyagilag timogaté Gil Robles lehetett volna. Gil Robles
célja egy tekintélyelvii, de nem totalitarius allam létrehozasa volt.

Franco kegyetlen diktatirdja miatt a Spanyol Koztarsasag a demokracia
jelképe lett. Gabriele Ranzato b forrasanyagra timaszkodo és olvasmanyos
értekezése egyetlen lapjan sem szimpatizal Franco iigyével. Ugyanakkor
végkovetkeztetésében vitatja, hogy 1936 tavaszan a Spanyol Koztarsasag
elfogadhatéan miikodo liberalis demokracia lett volna, amely képes volt
megvédeni politikai rendszerét barmilyen forradalmi felforduldssal szem-
ben, és amelyet csak egy reakcids és fasiszta katonai felkelés taszithatott
polgarhaboruba ¢és donthetett meg. A polgarhdboru kitdrése utdn a demokra-
cia a koztarsasagi zonaban is megszlint, masrészt a forradalomtol valo fé-
lelem miatt a 14zaddk jelentOs lakossagi tamogatasara szamithattak.

Gabriele Ranzato: La grande paura del 1936. Come la Spagna precipito nella guerra civile
(1936 nagy félelme. Hogyan zuhant bele Spanyolorszag a polgarhaboruba) Editori Laterza,
Roma-Bari, 2011, 324 o.

Gregosits Gabor

4 Juventudes de Accion Popular (Népi Akcid Ifjusaga), a CEDA 1933-ban alapitott ifjusagi
szervezete.
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