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A francia forradalmi kalendarium

Sanja Perovic, a Londoni King’s College Francia Tanszékének oktatoja a
francia forradalom vezetdinek igen meghokkentd intézkedésérdl ir, arrdl,
hogy az érvényes naptar helyett 0j, forradalmi naptart vezettek be. A naptar
1793-t61 1806-ig volt érvényben.

Az 1ij naptarral a multtal valo szakitast és egy 0j korszak kezdetét jelez-
ték. Bevezetését 1793. szeptember 22-re, az 6szi napéjegyenldség napjara
tették, ezzel a forradalom és a természet 6sszhangjat hangsulyoztak. A nap-
tar 1792-ben, az I. évvel indult. A hét helyett tiznapos periodust, décade-ot
alkalmaztak. A szombat nem volt t6bbé Isten pihenénapja. A régi kalenda-
rium a hierarchikus, vallasi rendszer, az 0j az egyenlOségen alapulo vilagi
rendszer szimboluma volt.

Perovic ramutat, hogy a francia forradalom az id6 megjelenitésének
problémajat veti fel a torténelemben. A forradalmarok erésen hittek az idé
szimbolikus erejében. Az 0j kalendarium két iddszemléletet probalt egyesi-
teni: az egyik a torténelmet linearis haladasnak fogta fel, a masik a termé-
szet ciklikus idévaltasait hangsulyozta. Az egyesités nem sikeriilhetett, mert
nem lehet beilleszteni a térténelmet a természet ciklikus idejébe.

A szerz0 célja a hagyomanyos periodizacioval, azaz az események linea-
ris egymasutanjaval szemben a forradalmat — az 0j naptar révén — sajat koz-
mikus, egyetemes, képzelt idokeretébe visszahelyezni, hogy megérthessiik,
hogyan élték meg a résztvevok az akkori id6ket. Sanja Perovic — az olvasé
dolgat megkdnnyitendé — a hagyomanyos ¢és a forradalmi kalendariumot
egymas mellett kozli a kotet elején.

A torténelem folyaman kiilonféle kalendariumok késziiltek. Mindegyik
tobb a puszta idémérésnél. Emberek készitik, és egyrészt a természet cikli-
kussagat tiikrozi, masrészt torténelmi eseményeket tekint kiindul6 pontnak.
Krisztus sziiletésének évét a Nyugat-Romai Birodalom bukasa ota szamit-
jak kezd6 id6épontnak. A francia forradalmarok a vallasi szimbolikat szam-
uzték G naptarukbol, de fontossagot tulajdonitottak olyan eseményeknek,
amelyeknek még nem lehetett megitélni a jelentdségét. Ezért tették az 0j
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id6szamitéas kezdetét 1792. szeptember 22-re, holott hasonld szimbolikus
datum lehetett volna a Bastille leromboléasanak idépontja, vagy mas idépont
is. A forradalom epizddjai felidézhetik szamunkra, milyen volt a mult mint
még lehetséges jovo, még ha az nem is valosult meg.

A forradalom torténelmi eseményeit tobben feldolgoztak, a képzeletet és a
torténelmet azonban Sylvain Maréchal kalendariuma kototte 6ssze. A mezo-
potamiai és a korai romai holdnaptarak, és a maja és egyiptomi nap-naptarak
utan a keresztény naptar a Naphoz igazodik, de tobb elemet vegyit: a 24 6rés
nap mezopotamiai eredetil, a napévet Julius Caesar az egyiptomiaktdl vette at,
a hetedik nap megiinneplése pedig a zsido kulturabol szarmazik. A keresztény
naptarat Konstantin csaszar készittette a Julianus naptar modositasaval. Az
eurdpaiak az Ujvilag felfedezése utén figyeltek fel ra, hogy mas idészami-
tasok is vannak (példaul maja, kinai), hogy ,,sok kiilonboz6 id6 1étezik egy
idoben” (Herder, Koselleck, 27.). Felvet6dott egy egyetemes kalendarium
sziikségessége, amely atfog minden civilizaciét. Ez a modern, az id6 lineéris
értelmezésén alapuld kalendarium. Ezen a lineéris idévonalon tudjuk az ese-
ményeket egymashoz képest elobbre vagy késébbre helyezni (Kr. eldtt, utan).
A kalendarium eredete Osszefiigg a foldmiivelés kialakuldsaval, az pedig a
csillagok allasaval. Az okori egyiptomi papoknak és a rémai papi testiiletnek
volt egy sajat, pontosabb titkos naptaruk. A felvilagosodas idején elitélték az
iddmeghatarozds monopoliumat, ugy gondoltdk, ha megsziintetik, akkor a
tarsadalom visszatér a természet és ész irdnyitotta rendhez. 1582-ben XIII.
Gergely péapa 1j, pontosabb naptart vezetett be, ugyanis a Julidnus-naptar el-
tért a Nap jarasatol. A protestans orszagok, példaul Anglia, egy ideig nem
fogadtak el az 1j datumokat, mondvén, a papa ne avatkozzék be a polgari
id@szamitasba. A francidk ragaszkodtak a Gergely-naptarhoz — egészen a for-
radalom idejéig. Ez a kalendarium egymashoz igazitotta a naptari id6t (amely
ciklikus) és a torténelmi id6t (amely linedris).

A vallasi kalendarium mellett 1éteztek almanachok. Egyik véltozata a kira-
lyok személyét dics6itd A/manach Royal, a hatalmas falinaptar. Azt sugallta,
hogy az id6é ala van rendelve a monarcha viladgi hatalménak. Maréchal
almanachjaban a kiraly helyébe a Nap 1ép, mint az id6 szervezdje. A mésik
forma a zseb-kalendarium, amely személyre sz6l6 volt, s a nyomtatas ré-
vén sokakhoz eljutott. A datumok mellett gyakorlati tanacsokat, pletykakat,
torténeteket kozolt, és a politikai és vallasi id6-diktatumtol vald szabadulas
érzését keltette.

1788. januar 9-én Sylvain Maréchal naptarat (Almanach des honnétes
gens) a kirdlyi cenzor dsszetépte és elégette. Istentelennek, gyaldzkodo-
nak mindsitette, mivel a szentek és martirok helyett materialista filoz6fu-
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sok (Helvetius, Toland), ateistak (Fréret, Spinoza), kurtizdnok (Ninon de
Lencclos), valldsalapitok (Mohamed, Jézus) szerepeltek benne. O maga azt
irta, hogy nem tarsadalmi rangjuk, hanem erkoélcsi példajuk miatt emelte be
ezeket a személyeket a naptarba. Ot évvel késébb ez a naptar lett a Francia
Koztarsasag naptara. Maréchal az id6szamitasban hozott forradalmat. A tor-
ténelmi fejlédést nem ismerte el. Az id6 immar mindenkié, mondta, azoké
is, akiket az egyhaz kizart bel6le. Maréchal almanachjaval a régi helyett ]
kollektiv emlékezetet kivant teremteni. A vilagi id6 bevezetésével lestjtott
az arisztokraciara, az egyhdazra és a kiralyra. El6készitette a torténelmi id6
tagadasat.

Maréchal 1750-ben sziiletett, egy parizsi borkeresked6 fia volt, jogot ta-
nult, majd konyvtarosként dolgozott a Bibliotheque Mazarine-ben. Onnan
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kovetelt. frasaival a tarsadalmi egyenléség elvét és a forradalom kultuszat
szolgélta. Harcos radikalis eszméit késobb az anarchistdk és a kommunista
mozgalmak éltették tovabb. Pasztorénekeket, meséket, erkolcsi maximakat
irt, vagyis mindenki szdmara érthetd, konzervativ, régi miifajokkal dolgozott
— de Uj rendszert kovetelt. Guillaume Wasse szalonjadban és a Musée de Paris
szabadkOmtves tarsasagban a szabadgondolkoddk hatasa ala keriilt, de a ri-
tualéjukat nem fogadta el. Baratja volt Lucile Duplessis, bejaratos volt Mme
Lépine szalonjaba. Az irodalmi kdrdkben kirekesztettnek érezte magat, ezért
a tudésok kozé menekiilt. Minden, amit eldadott, az észrdl szolt. A cenzor fa-
natikusnak, bolondnak nyilvanitotta, négy honapra bortonbe (Beaumarchais
mellé) zaratta, de ezzel csak novelte a kalendarium népszertiségét.

Maréchal kalendariuméban nincs utalds a konkrét torténelmi kronolo-
giara, egy népi, pasztor-almanach idébeosztisa ez. A zsaner-mufajokkal
multat, kollektiv emlékezetet teremtett egy 0j vilag szdmdara. Pésztoréne-
keiben a kdzéposztaly értékeit tiikkrozte. Verseiben a patriarchélis csaladot
abrazolta, amely gondoskodik dnmagarol, nincs sziiksége egyhazra és al-
lamra. Erkolcsos cselekedetnek tartotta a kirdlygyilkossagot. Meséiben a
zsarnok kiralyt lefejezik. Osszekapcsolta a patriarchalis katolikus csaladi
értékeket (monogamia, hazastarsi hiiség) a radikalis ateizmussal. Maréchal
mar a forrradalom el6tt megrajzolt egy 1j politikai szerepl6t, a burzsoaziat.
A megvalositashoz terrorra, vulkankitorésre van sziikség — irta.

A felvilagosodas kordban szamos katasztrofa tortént Eurdpéban: fold-
rengések, pestisjarvany, vulkéankitérések. Kordbban Isten haragjanak tu-
lajdonitottak ezeket, most ciklikusan el6forduld természeti jelenségekre
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kovetkeztettek. Ugy gondoltak, a forradalmak is ciklikusan ismétlédnek.
Maréchal a Vezuv 1779-es kitorése utan azt irta, sziikség volna egy ciklikus
idémérésen alapul6 uj kalendariumra. Meg kell allitani az iddt, hogy oszta-
lyok és ideoldgiai csalas nélkiil ujrakezd6dhessék.

A forradalmi kalendarium megalkotdsakor gond volt, hogy mit tekintse-
nek a forradalom kezdeti idépontjanak. A Bastile lerombolasanak datumat,
vagy 1792. augusztus 10-ét, a kiraly eltavolitdsanak napjat? Sanja Perovic
részletesen leirja, melyik datum miért nem felelt meg, mi volt a népi klubok
szerepe, hogyan tortént La Fayette felaldozésa, és szeptember 2—6. kdzott a
bortondkben 1évd tobb mint ezer arisztokrata meggyilkolésa.

1792 decemberében Gilbert Romme megbizast kapott egy uj naptar el-
készitésére. A matematikus szamara a forradalom igazi kezdete 1792. szep-
tember 22., az 0szi napéjegyenléség datuma, egyben a monarchia eltorlé-
sének napja volt. Nala 1793. az I. év, és tiz naponként van egy pihendénap.
Egy nap tiz 6rabol 4ll, egy ora szaz percig tart. A tiz masodperces idéegység
egyezik az ember pulzusanak ritmusaval, mondja. Romme naptaraban az
egyetlen iinnep julius 14. volt. Ugy latta, a kalendarium reformjaval ki-
terjesztik a suly- és hosszmértékek reformjat az idére. Mindkét reform a
racionalizalast szolgalja. Romme a hdnapok egy részét elvont eszmei fo-
galmakkal nevezte el, példaul a nép, a testvériség stb honapja, de marcius
21-4prilis 19. példaul az ,,ujjasziiletés” honapja volt. Romme ezzel oldotta
a torténelmi és a ciklikus id6 kozti fesziiltséget. Sokat atvett Maréchaltol.
Szinte egyszerre adtdk ki Romme kalendariumat, és nyomtattak ki kétezer
példanyt Maréchal Almanachjabol.

Romme kalendariumat Fabre D’Eglantine élesen biralta. O maga is ké-
szitett egy naptarat. Elhagyott mindent, ami a tdrténelemre utalt volna, he-
lyette képeket kozolt. A torténelmi események helyét ndla Linné nyomén
gytimolesok, zoldségek foglaltak el. A természeti id6t hangsulyozta, és ta-
gadta a torténelmi haladast.

A Konvent altal végiil elfogadott kdztarsasagi naptéar furcsa ellentmon-
dast tiikrozott: az észen alapuld semleges, atlathatdé idét szimbolikus,
kolt6i nevekkel jelolték meg. A honapok az id6jaras jellemzéit idézték.”

“Vendémiaire, sziiret hava, szept. 22—okt.21.| Germinal, riigy hava, marc. 21-apr. 19.
Brumaire, kod hava,  okt. 22-nov. 20. | Floréal,  virag hava, apr. 20-maj. 19.
Frimaire, dérhava, nov.21-dec. 20. | Prairail,  rét hava, maj. 20—jun. 18.
Nivose, ho hava, dec. 21-jan. 19. | Messidor, aratds hava,  jin. 19—jul. 18.
Pluviose, es6 hava,  jan.20-febr. 18. | Thermidor, héség hava,  jal. 19—aug. 17.
Ventose, szél hava, febr. 19—marc. 20. | Fructidor, gyimolcsérés, aug. 18-szept. 16.
Kiegészit6 napok: szept. 17-21. (Magyar Nagylexikon, Bp. 1999. VIII. 255.)

75



Az év végén 5 iinnepnap volt. Fontos volt a vélemény tinnepe, amikor barki
elmondhatta, amit akart. Ez dalok, karikatarak, ginyiratok formajaban tor-
tént. A naptarban még csak utalas sem volt az 1792. augusztus—szeptemberi
eseményekre, holott ezek hoztak példatlan szakitast a mult torténelmével.

1793. oktéber 16-an kivégezték Mdria Antoinette-et. A kiraly haldla
utdn ugyanis szimbolikus testével mar 6, a dauphin anyja kototte Ossze
a nemzetet az 6rokkévaldsaggal, s hogy ez az sszekottetés megsziinjék,
meg kellett halnia. Emellett konfliktusokat is okozhatott, ezért amig le
nem fejezték, addig be sem fejezték a forradalmat. A Koztarsasag Szin-
hazaban Maréchal dramajaval, a Le jugement dernier des rois-val, oria-
si tapssal, hahotdval {innepelték, hogy minden eurdpai uralkodot elsdpor
egy tihanyd. A darabban példaul Nagy Katalinon nevetett a kdzonség,
akin nem volt ruha, csak ékszer. A ruhazattal Maria Antoinette-re utal-
tak. (Jacques Louis David rajzéan a kirdlyné végiil egy egészen egyszerti
ruhdban iilt a guillotine-hez vivé szekéren.) A Le jugement-et 20 ezer pél-
danyban nyomtatdsban is terjesztették. Az ész uralman tal sziikség volt
tehat valamiféle szimbolikus terrorra, borzongésra is. Azutan jott a valodi
terror, amely véalasz volt a forradalom nem teljesitett igéretére, hogy a
milttal val6 szakitds elmaradt. Igy a VIII. évre elhalvanyult Maréchal da-
rabjanak népszeriisége, mar illetlennek, rossz izlésiinek, 6t magat pedig
Oriiltnek tartottdk. Ekkor mar nagyobb hatdsa volt Mercier regényének.
Az 6 utopisztikus tarsadalméaban a gonosztevOk — az ész parancsara — 6n-
ként vetik ald magukat a kivégzésnek.

A forradalmi kultura csticspontja a II. év Brumaire 20. volt, amikor a
Notre Dame-ot az Esz Temploménak nyilvanitottak. A szabadsag szobrat
megtestesitd szinészné meztelenre vetkdzott, azt jelezve, hogy az ész gyo-
z0tt a vallas folott. Ez a ndalak foglalta el Sztiz Maria helyét. Késébb 6
jelenitette meg a francia nemzetet, 6 lett Marianne.

Az 1j naptarban nem voltak tinnepek, ezek nélkiil pedig ires az idé.
Hat honap alatt mintegy Otezer javaslat érkezett a Konventhez {innepeket
kovetelve. Voltak, akik sajatos modon iinnepeltek, papokat iiltettek arccal
hatrafelé szamarakra, a papa képét és reverendakat égettek, foldesuri jelké-
peket huzattak disznokkal. Az ész megjelenitése sem sikeriilt igazan. Fiatal
€16 istenndkkel probalkoztak, de ennek voltak veszélyei, ezért inkabb koros
asszonyokkal jatszattak el a szerepet. Az egyhaz elleni tulzott timadast 1at-
va még Maréchal is megallapitotta, hogy az ateizmus helyett jobb lenne a
kozombosség.

Frimaire 16-an ateistak, hivék egyarant megszavaztak a szabad vallés-
gyakorlast, feltéve, ha azt nem nyilvanosan teszik. A kiildottek tehat vis-
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szahoztak a kétféle id6t. Igaz, a vallasit a vilagi ald rendelték. 1794-re mar
halottak voltak az hébertistak, Clootz, d’Eglantine, Chaumette és a danto-
nistdk — a koztarsasagi kalendarium hasznalatat azonban tovabbra is erdl-
tették. Robespierre azt hirdette, 1étezik tulvilagi élet. Ezzel a kivégzésekre
keresett mentséget. 1794-ben két honap alatt legalabb 1376 embert végez-
tek ki, koztiik magat Robespierre-t is. Thermidor utan eltiintek a forradalom
szimbolumai, de a kalendarium érvényben maradt 1806-ig.

Idékozben kideriilt ugyanis, hogy a dekadok ¢és a tiz naponta esedékes
pihendnapok bosszantjak az embereket, 6k tovabbra is a megszokott ritmus-
ban élik az életiiket. Az ész talsdgosan absztrakt fogalom volt szamukra.
Emellett az egyéneket egyre inkabb az ébredezé individualizmus motivalta.
Egy pamflet azzal érvelt, hogy hétnapos beosztas szerint folyik a vilag nagy
részén a foldmiivelés, az ipar és kereskedelem. A kdztarsasagi kalendarium
nem mutatta az ész folényét, és nem a népnek szolt. Kézben maga a katoli-
kus egyhdz is fellépett az egyetemes, polgari id6 érdekében. A Direktorium
k6zombos maradt a kritikdkkal szemben.

Maréchal legaktivabb évei az 17981803 kozattiek voltak. Ekkor kdzol-
te a legtobb kritikai irasat. Részt vett Babeuf mellett az ,,Egyenldk dsszees-
kiivésében”, megalapitotta a Tribun du Peuple-t, elutasitotta a tulajdonhoz
vald jogot, vagyonfelosztast kovetelt, Babeuffal egyiitt kiadta a Manifeste
des Egaux-t. Az allam ekkor iildozni kezdte a Tribunt. 1797-ben kivégezték
Babeuf-6t. Maréchal a Manifestumban fellépett a cenzuraval és az ujjaéle-
do6 abszolutizmussal szemben. Radikalis kritikajaval az jsagiras uj fejezete
kezdddott. Maréchal dnként vallalta a tdrsadalmon kiviil 4116 erkolcsi pozi-
ciojat. Teljes tabula rasat kivant csinalni. Az id6 egyenldtlen megosztasaval
a szegényt megfosztjak ,,a gondolkodas gydnyoriiségétdl”. Vissza kell térni
a kis onfenntartd kozosségekhez. Ezekben nincs sziikség torvényekre. Vi-
selkedési mintak szerint élnek az emberek, és utanzas Gtjan tanulnak. (Em-
lékeztet Campanella Napvarosara.). Onzetlenség és egyiittérzés uralkodik
az emberek kozott — irja naiv, utdpisztikus elképzelésében. Maréchal ki-
adott egy listat az ateista szerz6krdl. Volt, aki bosszankodott, hogy szerepel
az ateistak kozott, volt, aki biiszke volt ra. A kiadast folytatd Lalande-ra
maga Napdleon is megharagudott.

A radikalis forradalmar Maréchal irasainak két gondolata még sokaig
hatassal volt a forradalmakra: az egyik, hogy kis kozosségekben életben
lehet tartani az egyetemes testvériség almat, a masik pedig, hogy a jovo
nagy forradalméban a vezetd szerep az értelmiségé, az ujsagiroké lesz. Az
allamra veszélyes megallapitasa volt, hogy a radikalis mozgalmak nem-
csak a vallastol szabaditjak meg az embert, hanem a vilagi allamtol is.
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Maréchal kiemelkedd cselekedete volt a kultira terén, hogy az exemplum
hagyomanyt a multba néz6 helyett atalakitotta jovébe mutatd miifajja.

A koztarsasagi kalendariummal kezdetben azt kivantak érzékeltetni,
hogy a torténelmi események ismétlddnek, tehat allandéan folyamatos je-
lenben ¢l az ember. Ahogy azonban egymast kovették az események, rajot-
tek, hogy mindegyik mas, mint az el6zd, tehat lehetetlen besorolni dket a
ciklikus id6be. Ezért 0j torténelmi diskurzus kezdddott. A korabbi emocio-
nalis, lirikus megkdzelités (Maréchal) helyébe most mindinkdbb értelmezd,
narrativ elbesz¢lés (Volney) 1épett. ,,Lirikus megkdzelitéssel a mult olyan
volt, mintha... még nyitva allna barmilyen lehetséges jovO irdnyaban,... a
torténelmi elbeszEl€s... viszont a multat realitasként kezelte.” (222.) A for-
radalom lirikus megkozelitésére példa volt Maréchal Voyages de Phytago-
ras cimii munkdja. Ebben Phytagoras képzeletbeli utazasai apropojan dnel-
megirt egy anti-narrativat, egy vildgtorténelmet sirfelirat-stilusban Histoire
universelle en style lapidaire cimmel. Célja a rovidség és vilagossag, mint
az epitafiumoké. Egy-egy meghokkentd képpel az emberi természet egye-
temesen érvényes portréjat akarta megrajzolni. A Histoire de la Russie cimii
munkdjaban Nagy Katalinrdl megirta, hogyan manipulélta a kozvéleményt
hatalmanak megszilarditasa érdekében. Kozérthetd nyelven irt, és széles
freskot festett a tarsadalom rétegeirdl.

Brumaire 18-an, azaz 1799. november 9-én Napoleon egyszerre véget
vetett a direktoriumnak, s helyébe konzulatusi rendszert allitott. A kalenda-
riumot viszont megtartottak, de az iinnepekbdl csak julius 14-ét és Vendé-
miaire 1-jét hagytak meg. Ez a naptar absztrakt és k6zombos idét mutatott,
igy mar létrejohetett a kibékiilés az allam és a katolikus egyhdz kozott. A
Konkordatumot 1801. julius 15-én kotdtték meg. Négy vallasi tinnep maradt
meg, elvalasztottak a vilagi és lelki hatosdgokat, és az allam hatalmat kapott
a vallési tinnepek f6lott. Eltdrolték a décade-ot, visszadllitottak a vasarnapi
pihendnapot, de nem tették kdtelezové. A Konkordatum kettds idordl szolt:
az allami, kozosségi és a vallasi, egyéni id6r6l. A naptari id6 sem egyi-
ket, sem masikat, hanem absztrakt idot mutatott. Az idéegységek 6rokos
ismétlddése jellemezte. A torténelmi eseményeket mar nem akartdk a ter-
mészet ciklikus rendjébe besorolni tobbé. Visszatértek a Gergely-naptarhoz,
de kihagytak bel6le mind a kozmoldgiai, mind a vallasi vonasokat, vagyis
polgari kalendariumot készitettek. A forradalmi kalendarium hénapneveit
megtartottak, és Napdleont Brumaire 18. évfordulojan koronaztak meg.

A forradalmi kalendéarium 6sszesen 12 év, két honap és 17 napig volt
érvényben. Napoleon megkoronazasa utan, 1802-ben visszaallitottdk a va-
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sarnapot, majd a XIII. évben, Fructidor 22-én (1805. szeptember 8-dn) a
szenatus megszavazta a koztarsasagi kalendarium eltorlését. Ez 1806. janu-
ar 1-jén tortént meg. A természet egyetemesen érvényes ideje helyett vissza-
tértek a kereskedelem és ipar eurdpai idejéhez. Az ész filozofiai korszaka
gyakorlatiassa valt. A Gergely-naptarhoz visszatérés azt jelentette, hogy az
ugyanazon id6ben tortént kiilonb6z6 eseményeket egyidejiileg, szinkronban
abrazoltak. A koztarsasagi kalendarium, megsziinése utan is sokdig hatott
még: vasarnap sokan dolgoztak, s nyitva voltak az iizletek. Erdekes, hogy
sem a naptar bevezetése, sem annak eltorlése nem okozott a tdrsadalomban
semmiféle ellenallast.

A koztarsasagi kalendarium torténete tulajdonképpen nem ért véget. Ujra
¢és Ujra megjelent példaul Comte-ndl, vagy a kommiin idején, és a szovjet
id@szamitasban. Még a francidk is hasznaltdk a ,,Kr. e. és Kr. u.” iddmegha-
tarozashoz hasonléan (lasd nalunk a rendszervaltozas elott, utdn). Felfedez-
hetjiik benne a két idévonalat, az események hagyomanyos kronolégiai elbe-
sz€lését és a képzeletbeli id6t, amelyben az akkori szerepldk az eseményeket
megélték. Francoise Brunel kétféle torténetirdi elemzést kiilonboztet meg: a
,liberalis” szemlélet szerint a forradalom eggyé valt a hatartalan terrorral, a
,,szocialista” szerint pedig nem oldotta meg a szocidlis gondokat. Az el6z6
narrativa az események linearis kronologidjara figyel, és nem torédik azok
,,JOvObeli” hatasaval, a masodik ellenben a forradalom elképzelhetd jovojével
foglalkozik anélkiil, hogy figyelembe venné a véletlen és el6ére nem lathato
események linedris sordt, amelyek pedig modosithatjak a forradalom meg-
hirdetett céljait. Ez a jelenség minden torténetirasra jellemz6: a mi modern
kronologikus torténetirasunk mulasztasa is az, hogy nem magyardzza meg,
miért egyik jovendd esemény kdvetkezett be, miért nem a masik.

Maréchal karrierje a kalendariuméhoz hasonloan ért véget. Nem telje-
sedett be a forradalom, és Maréchal irodalmi munkairdl sem vettek mar
korabban éppen az id6ben jelentett 0j kezdetet. Miutan kiszorult mind az
irodalmi életb6l, mind a politikabol, Maréchal visszavonult vidéki birto-
kara, csaladja korében irassal foglalkozott, ebbdl ¢élt. A bukolikus kdrnye-
zetben almodozoé regényird lett, a n6k szamara irt, azt hirdette, a csalad
a politika valodi alanya. Szinhazi munkassagaval el6készitette a modern
teatrumot. Gazdag konyvtaraban 90 kdnyv a forradalomrol szo6lt. Maréchal
hivatasos értelmiségiként az Gijsagirasbol és mas irdsaibdl kényelmes életet
teremtett magéanak és csaladjanak.

A munka nagyon alapos, a szerzé sok oldalrdl jarja koriil altaldban a
naptar, kiilondsen pedig a francia forradalmi naptar témajat. Féként filo-
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z6fiai hatteret nyljt az id6 kiilonféle értelmezéséhez. A forradalmi naptér
készitoi arra kerestek valaszt, szinkronba hozhato-e a természeti ido és a
torténelmi id6. A Gergely-naptar bizonyos fokig 6sszhangba hozta a kétféle
id6t: az évszakok és a nappalok-éjszakak valtakozasan alapul, de egy-egy
nevezetes torténelmi esemény, példaul Krisztus sziiletése, (mas vallasoknal
mas valldsalapitok) fellépésének datuma ma is meghatarozza a naptarakat.
A kalendérium készitinek tévedése volt, hogy a francia torténelmi esemé-
nyek hatasat ki akartak terjeszteni az egész vilagra, holott csak a természet
jelenségeinek lehet ilyen széles korii hatésa.

Sanja Perovic kissé ttilsagosan bonyolult filozofiai hatteret teremt a ka-
lendariumhoz, és gyakran ismétli mondanivaldjat. Fontos azonban, hogy
gondolkodasra, olykor ellentmondasra készteti az olvasot. Kdzben pedig
sokat megtudunk t6le a XVIII. szdzadi emberek gondolkodasarol, életérdl,
s arrol, hogyan ¢élték at a francia forradalmat.

17 oldalnyi bibliografia, valamint név- és targymutaté zarja a kotetet.

Sanja Perovic: The Calendar in Revolutionary France — Perceptions of Time in Literature,
Culture, Politics. (Kalendarium a forradalmi Franciaorszagban — Az id6 érzékelése az iro-
dalomban, kultiraban és politikaban) Cambridge University Press, New York, 2012. 276 .

Fodor Mihalyné
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