JELENKOR

A Német Szovetségi Koztarsasagbol torténé kivandor-
las (1945-2010), a kollektiv tudat és a média tiikkrében

Jan Philipp Sternberg' kivandorlassal kapcsolatos historiografiai vizsgalata-
ban féleg a fiatal Szovetségi Koztarsasag elsé 15 évére dsszpontosit, vagyis
nem torekszik arra, hogy idérendileg atfogdan és ardnyosan mutassa be a
masodik vildghabort utani Németorszagban végbemend kiilonféle bonyo-
lult migracios folyamatokat. A kdnyv abban is eltér a korabbi elvandorla-
sokkal kapcsolatos vizsgalodasoktol,? hogy a kutatd nem keresi az alapvetd
okokat, hogy valdjaban miért is hagyjék el a hazajukat az emberek.’

Sternberg kutatési iranyvonala igencsak Osszetett, amit 6 a kdvetkezo-
képpen fogalmaz meg: ,,... a habort utani Németorszag emigracios valosa-
ganak a megitélését teszem a kozéppontba, keresem a politika és a média
kivandorlédssal kapcsolatos gondolkodasi mintait, rakérdezek ezeknek a
gondolatmintdknak a hatasaira és a Német Szovetségi Koztarsasag koncep-
cidjara a szakpolitika teriiletén.”

1. Jan Philipp Sternberg 1974-ben sziiletett. Freiburgban, Berlinben és Ann Arborban torté-
nelmet, politologiat és német irodalmat hallgatott. Jelenleg Potsdamban él, ahol torténész-
ként (PhD) és lapszerkesztként tevékenykedik. Forras: http://www.imis.uni-osnabrueck.
de/PUBLIKAT/shm.html, megnéztem 01. 04. 2013.

2. Szakirodalmi példak: ,,Azt is megallapithattuk, hogy a szakképzetlen munkasok kiaramlasa
a novekedést és a jolétet csokkentené. Ebben az esetben a segédmunkasok alacsonyabb
kinalata csokkenti a szakképzettek viszonylagos bérét és igy csokkenti a felsGoktatas
igénybevételét a szakmunkasok kozott.” in Lundborg, P., Rechea, C. (2002): Will Transi-
tion Countries Benefit or Lose from the Brain Drain?, in: International Journal of Economic
Development, 5, 3, p. 17; A Nemzetkozi Migracios Szervezet kozvélemény-kutatasokat
végzett 1998-ban. 2002-ben az Elet-és Munkakoriilmények Javitasaért 1étrehozott Europai
Alapitvany is bekapcsolodott a vizsgalatokba. Példaul az emlitett Eurdpai Alapitvany
becslései szerint mintegy 1 szazaléka Eurdpa lakossaganak (15 évt6l 65-ig) hajlandé lenne
az elkovetkezd 4 évben kivandorolni az EU-15 allamaiba.

3. Figyelembe kell venni, hogy a korai 2000-es évek el6tt nincs az emigracio torténetével
kapcsolatos atfogo kutatas, és ha az elobbi id6szakbdl megbizhato adatokra van sziikség,
akkor a kutatdk csakis statisztikakra, illetve kiilonféle tirsadalmi felmérésekre tamaszkod-
hatnak. Ezek az adatok a Német Szovetségi Hivatal Migracios és Menekiiltiigyi és az EU-
ROSTAT archivumaiban talalhatoak.

4. Sternberg (2012): 13. o.
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Nyilvanval6 tehat, hogy Sternberg a migracios torténet masik oldalat
is feltarja,’ mivel tiizetesen elemezi, hogy a kivandorlokkal és bevandor-
l6kkal kapcsolatos témak hogyan jelentkeztek a németorszagi politikai és
kozéleti vitakban. Mindenekel6tt a német menekiiltek, hontalanok, migrans
munkavallalok és a kelet-eurdpai menekiiltek torténelmével foglalkozik
(1945-1961). Ugyanakkor azt is megvizsgalja, hogy milyen, kivandorlassal
kapcsolatos elgondolasok dominaltak a politikdban és a médidkban 1945 és
2010 kozott.

A fontosabb tisztazando kérdéseket’ igy lehetne 6sszefoglalni: Hogyan
csapddott le a kivandorlds témaéja a német politikai és medialis kdzegek-
ben? Milyen életszemléletek és szokdsok érvényesiiltek a kivandorlokkal
szemben az elitek gondolatvilagaban? Hogyan modosultak az elmendkkel
kapcsolatos hozzaallasok az évek folyaman?

A 253 oldalas konyv a kdvetkezd részeket tartalmazza: eldsz6, bevezetés,
hat f6 fejezet és a fiiggelék. A 6 fejezetek cimei a kdvetkezéképpen oszla-
nak meg: 1. Mozgalmak: az eurdpai és a német bevandorlok, 1945-1961;
2. Hagyomanyok ¢és valtozasok a kivandorlas kapcsan a politika és a média
teriiletén.” 3. A félelem és hasznossag kozott — gondolkodas és vita a kiilon-
b6z6 id6szakokban — beszélgetések az elvandorlasrol.® 4. Korlatozasok és
kizarasok: sajatos német vitak a habort utani idészakban.’ 5. A Szovetségi
Koztarsasag és a kivandorlas az 1950-es évek kozepétdl a 2000-es évekig.
6. Zar6 észrevételek. 7. Fuiggelék. '

A konyv jol felépitett és szilard szerkezetil,!! ami lehet6vé teszi az olva-
sasban valo gyors tajékozddast. Ez a megfigyelés a fiiggelékre is érvényes,
mert szerkezete ¢és tartalma vilagos. Szamos és valtozatos torténelmi és me-
dialis forrast tartalmaz. Sternberg sokszinli forrastaraban megtaldlhatéak a
politikai vitdk, a szakreferensek piszkozatai (a kivandorlasi osztalyokrol),

5. Nemcsak a kivandorlas, de a bevandorlas is targyava valik a konyvnek, mert a két folyamat
nagyban Osszefligg.

6. Ezeket a kérdéseket a konyv hatlapjan talalhato 6sszefoglalobol mintaztam.

7. A masodik fejezet alfejezetei: 2.1. Hagyomanyos vonalak a német kivandorlasi politika-
ban; 2.2. Az 4j és a régi allam szerepe: A politikai szerepl6k a haboru utani idészakban; 2.3.
A média a habor( utani években, és a kivandorlas témajaval kapcsolatos hivatkozasok.

8. A harmadik fejezet alfejezetei: 3.1. Tulnépesedés; 3.2. A szakképzett munkavallalokkal
kapcsolatos hiany miatti félelem; 3.3. A letelepedéssel kapcsolatos almok.

9. A negyedik fejezet alfejezetei: 4.1. »K6z0s sors« Németorszag és az alapvetd kivandorlasi
jog; 4.2. Menekiiltek és kitelepitett személyek: a befogadas és kizaras folyamatai a habort
utani tarsadalomban; 4.3. A n6k kivandorlasa; 4.4. A kiilfoldi 1égio rémképe.

10. A Fiiggelék felosztasa: 7.1. Roviditések, 7.2. Levéltarak, 7.3. Nyomtatott forrasok 7.4.
Ujsagok, radicadasok és folyoiratok, 7.5. Irodalom. (235-253. 0.)
11. Kiegyensulyozott fofejezetekre és sajatos alegységekre van lebontva.
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napi- és hetilapok 6sszefoglaléi, szakmai folydiratok tanulmanyai, tizleti ma-
gazinok publikacioi, kiilonféle értekezletek, jotékonysagi intézmények jelen-
tései'? és vegyes emlékiratok. Mindemellett fontos szakirodalommal kapcso-
latos utalasokat is taldlunk a tanulméanyban.

A konyv alapjat a torténész doktori értekezése képezi, melyet 2009-ben
sikeresen megvédett az Osnabriicki Egyetemen.

Az elsd fejezetben felvazolja a szervezett kivandorlassal kapcsolatos té-
nyeket, de a kovetkezd fejezetekben mar nem tér vissza ezekre, ugyanakkor
bemutatja a lakohelyiiket elhagyni kényszeriilt személyeknek, a koncentracios
taborok tiléldinek és munkaszolgélatosoknak az emigracios hullamait. Stern-
berg itt tilnyomorészt az 1947-t61 1952-ig terjedd id6szakra dsszpontosit, és a
hangsuly kétségkiviil a ,,német emigransokon” meg a vendégmunkésokon van,
de ide tartoznak azok a Kelet-Eurdpéaban és a Szovjetunidban €16 csoportok is,
akiket a nacik a Volksdeutsche!® cimsz6 alatt a német népbe soroltak.

A témak ilyen jellegii sorrendje és a hattér-informaciokra vonatkozd ki-
térések, illetve a kutatdsi kérdések jol harmonizalnak egymassal. A narra-
tiva is ugy van felépitve, hogy az olvasoé konnyedén kdvethesse a konyv
vezérgondolatat, vagyis jol lathato, hogy a politikusok és a média mikor és
hogyan reagaltak a kivandorlasokra. Az ember azt gondolna, hogy az elvan-
doroltak sorsa tovabbra is foglakoztatta a németorszagi lakossdg vagy az
értelmiségiek tobbségét, hiszen bizonyos ideig még 1éteztek veliik bizonyos
fajta kapcsolatok.'* Ellenben itt jon a meglepetés, mert kidertil, hogy érde-
kes modon a hazajukat elhagyni kényszeriild személyek az elszakadastol
kezdve nem részesiiltek kiilondsebb egyiittérzésben a német nép részérol.
Miel6tt ezt a témat jobban megismerhetnénk, a fejezet itt hirtelen véget is
ér. Mégis ez a feldolgozatlan megfigyelés is azt jelzi, hogy az olvasmany al-
tal kivételes betekintést nyerhetiink a habort utdni Németorszag zlirzavaros
vilagéba. Sternberg a tovabbiakban is hasonl6 kiilonleges eredményekkel
lepi meg az olvasot.

Az elvandorlési aramlatok dsszefoglaldja szinte belefolyik a masodik
fejezetbe, melyben a Német Szovetségi Koztarsasag (NSZK) kezdeti évein
van a hangstly. A szdm és tényalapu helyzetismertetés utan parhuzamok ko-
vetkeznek az illetékes hatosagok!® és az ellenzék kivandorlassal kapcsolatos
vegyes allaspontjairdl. Sternberg a tengerentuli orszagokban'® é16 emberek

12. Féleg egyhazi, de akar nemzeti és masfajta aktak (jelentések és osszefoglalok) is vannak.

13. A fogalom itteni jelentése: német etnikumu.

14. Példaul kiilonféle nemzeti szintli k6tddések is érvényben voltak még akkoriban, de a szerz6
nem foglakozik behatéan ezzel a témakorrel.

15. A szerz6 a kiil- és a belpolitikai szervek hivatalait is vizsgalja.

16. Sternberg az USA-t, Kanadat és Ausztraliat érti ez alatt.
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véleményével is foglalkozik, mert azok voltak a németek elsddleges kivan-
dorlasi céljai. Az emigransok a kezdetektdl fogva preferaltdk az egzotiku-
san tlindoklo, foldrajzilag Németorszaghoz tavol esd célokat. Megismer-
kedhetiink a német ,.elizéttek™ szoszoloival és az egyhdzak kivandorlassal
kapcsolatos elgondolésaival. Ugyanakkor a kutato a talnépesedés témakorét
a kettes és harmas fejezetekben visszatérd jelleggel és behatoan taglalja.

Az olvaso azt is megtudhatja a harmadik fejezetben, hogy ,,a szakképzett
munkavallalokkal kapcsolatos hiany félelme”!” miként csapodott le a hat-
orszagban. Miutan a jol képzett emberek dlmaikat kdvetve, féként a tenge-
rentuli orszagokba vandoroltak, nagy veszteségek keletkeztek mind a német
munkapiacon, mind a tarsadalomépitésben. Az élenjard politikusok és 1j-
sagirok félelemmel és tobbszoros panikkeltéssel valaszoltak az ilyen jellegii
hirtelen keletkezett Girre. Ezeket a megnyilvanulasokat a nagyk6zdnség nem
tudta atlatni, ezért nem kezelhette tényszertien a kivandorlas-bevandorlas
problémakorét, ami nagyjabdl ma is igaz. A tarsadalom elé kizarolag az el-
vandorlassal és betelepitésekkel kapcsolatos szélsdséges viszonyokat tartak
az ujsagok, és mindez valamilyen szinten 0sszefiiggésben volt a kdzéleti, de
politikai mandatumszerzés dsszetett harcaival is.

A negyedik fejezet okfejtéssel indul, amely a kivandorlasokkal kapcso-
latos események bonyolult politikai vetiileteinek a targyaldsan alapszik.
Sternberg itt els6sorban az 1945-t61 1952-ig terjedd idSintervallumra 6ssz-
pontosit, de az emigralasokkal kapcsolatos események sajtoban megjelend
Osszefiiggéseivel is talalkozhatunk. A torténész itt egy ujabb id6keretet va-
laszt a tényfeltarasban, vagyis az 1950-es és 2000-es évek kozotti idészakra
fekteti a hangsulyt. Ez a rész mar az 6todik fejezet anyagaban folytatodik,
igy megtudhatjuk, hogy az 1960-as években bekovetkezik a nagy fordulat,
a Szovetségi Koztarsasag teljesen atalakul, és a foként kivandorlok orsza-
gabol fontos bevandorlasi célpont lesz. Ezeket a fejleményeket egészen a
2000-es évekig koveti és tdomény Osszehasonlitdsban szemlélteti a fonto-
sabb bevandorlasi folyamatokat. Az 6sszevetésben mindkét tanulméanyozott
idészakban az irott sajté anyaga a kiindulopont, és az 1950-es évekbdl a
radids és a 2000-es évekbdl a televizios miisorok. A kivandorlast bemutatd
gyenge mindségl szappanoperak, melyekben tévések serege koveti a német
emigrans csaladok kiilfoldi boldogulasat, itt pejorativ értelmet kapnak.

A 2000-es évek kivandorlési hulldmai valamint az egyes médiumokban
bemutatott eseménysorok Osszefiiggéseikben jelentkeznek és kideriil, hogy
,,az agyelszivassal kapcsolatos félelem”!® eredete is a habort utani idészakra

17. Sternberg (2012): 98. o.
18. Sternberg (2012): 110. o.
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vezethetd vissza. Nem véletlen, hogy a 2000-es évek sajtdjabol lenytigozd
szamu ¢s kiilonféle mindségli miisorok fécimei is jelen vannak a miiben. A
,,Sz¢les korben elterjedt veszteségekkel kapcsolatos félelem — elsdsorban a
szakmunkasok és a szakemberek elvesztésével kapcsolatban!? — adatokkal
1s alatamasztato, azonban a bevandorlas és a kollektiv félelemkeltés kozotti
Osszefiiggés tudomanyosan megalapozatlan. A f6 okok elssorban a kulcs-
alanyok politikai motivaciojaban keresenddek. Sternberg a ndk kivandorla-
sat egy kiilon alfejezetben is targyalja.?

A sajtd intenziven foglalkozott a migracio kérdésével és a kutato ezt az
oldalt sikeresebben megragadja miivében, mint a vandorlasokkal kapcso-
latos politikai vetiileteket. Egyes sajtotermékeket a korabeli politikai ho-
vatartozasuk szerint csoportositja,?! és az elemzésben nemesak kiilonb6z6
kivandorlassal kapcsolatos politikai tavlatok, de a médiabol szarmazo be-
vandorlassal kapcsolatos nézetek is szerepelnek. Az olvasé megismerked-
het a német ki- és bevandorlést taglalé makro szemponttal, de tényleges
migrans véleményekkel is szembesiilhet.

Kovetkezésképpen megallapithato, hogy a kivandorloknak, ha ritkdbban
is, de mégiscsak volt lehetségiik arra, hogy dnmagukért is beszéljenek. A
lakossdg mindaddig nagyon jol fogadta az ilyen jellegli életképeket, amig
nem aktivalddtak bizonyos sztereotipidk, mint példaul, hogy a német nem-
zetgazdasag veszélyben van a til sok bevandorldé miatt. Az ilyen alérvek
rossz jelként is értékelhetdek a kiilonféle publikus vitdkban. Amint a fenti
sztereotipia bizonyos valtozatai megjelentek a kdzvitdban, mind a politi-
kusok, mind a média képviseldi egyhanglian negativ szempontok szerint
jellemezték a migraciot. SOt, egyesek kimondottan és hatarozottan ellene
érveltek és torvényes megszoritasokat koveteltek a tdmeges bevandorlas
ellen.

A harmas és négyes fejezetek képezik Sternberg munkajanak a magjat,
¢s habar az adatok itt nagyon tdmdren sorakoznak, mégis érdekesek. Ezeken
beliil a szerzd az emberi tényezdkre is merészen ravilagit, vagyis a politikai
szereplok lelkesedését, naivitasat, vagy akar a makacssagukat boncolgat-
ja. fgy megéllapithato, hogy az 1950-es tomeges kivandorlasok kapcsan a
nyugatnémet hivatalnokok gondolkozésa tele volt mindenféle sztereotipia-
val. Akkor ugy tlint, hogy jeles politikusok taktikai megfontolasokbol ima-
ge-¢épitésre hasznaltdk a vandorlasokkal kapcsolatos elditéleteket, mert a
koézhangulathoz igazodva hol pozitivan, hol meg negativan vélekedtek. Ha

19. Sternberg (2012): 98. o.
20. 4.3. A n6k kivandorlasa.
21. Ez foként az 1950-es évekre igaz.
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ehhez hozzaadjuk a korabeli telepitési terveket,?? akkor az olvasé komolyan
elgondolkodhat az akkori politikai dontéshozok meggondolatlansaganak a
kovetkezményein. Sternberg megallapitja, hogy a Szovetségi Koztarsasag
elsé éveiben és késobb is aktiv politikusok nem tudtdk atlatni a ki- és be-
vandorlasokkal kapcsolatos bonyolult hatteret, mert nem szorgalmaztdk a
migracids folyamatok tudomanyos feltarasat.

A dontéshozok gyakran figyelmen kiviil hagytdk azt, hogy ténylegesen
tanulhattak volna Németorszdg eddigi migracids tapasztalataibdl, mivel
ezek felgytltek a XIX. és a korai XX. szdzad folyaman. A vandorlasos fo-
lyamatoknak napjainkban is nagy horderejiik van.

A nyugatnémet politikusok két nagy kivandorlassal kapcsolatos félelem
foglyai voltak, mert tulsdgosan is tartottak a tulnépesedéstdl és a szakkép-
zett munkaerd hianyatol. igy a kozponti és tartomanyi hivatalok nem tudtak
a vandorlassal kapcsolatos hatékony stratégiakat kidolgozni. Példaul See-
bohm miniszter tigy irta le az 6tvenes években a tilnépesedést, mint ,,tarsa-
dalmi atombombat”.*

Seebohm ellenezte az elvandorlast, ezzel szemben a Szudéta-vidéki né-
metek tdmogattak a vandorlas otletét. Ugyanakkor, annak ellenére, hogy
a németek mindkét vilaghabortiban vesztesek voltak, még mindig akadtak
koztiik olyanok, akik a Szovetségi Koztarsasagon kiviili német telepiilések-
161 almodtak. Erdekes, hogy az ilyen illiziok sohasem keriiltek a nyilvanos
vitak kozéppontjaba, akkoriban azonban tobb hatalmi-politikai szempont is
szerepet jatszott a hattérben, ami gy tlinik, részben mar érthetetlen a mai
olvasonak.

Sternberg kimutatdsai alapjan megallapithato, hogy a nyugatnémet don-
téshozo szervek nagyon eltéréen gondolkoztak a menekiiltekrdl és a kitele-
pitettekrél. Egy Gjabb példa erre a Reichsdeutschen és a Volksdeutschen ko-
z6tti kiilonbségtétel az 1940-es és az 1950-es években. A politikai szakért6k
ugyanis mas nevet adtak azoknak a csoportoknak, akik a csaszarkori német
teriileteken éltek (1939 el6tt, vagyis miel6tt a II. vilaghaborti megkezd6dott
volna) és megint masként nevezték azokat a germanokat, akik mashol, azaz
Csehszlovakiaban vagy Romanidban laktak. A nacik kinyilvanitottdk az utdb-
bi népcsoportokrol, hogy mindnyéjan német etikumuak (Volskdeutsche).

A Reichsdeutschen fogalom kapcsan a szerzé ramutat arra, hogy ,,1éte-
zett egy tobbparti konszenzus a korai Bonni Koztarsasagban, mert abban

22. Ilyenek féleg Dél-Amerikaban voltak.

23. Ez volt Seebohm megfogalmazasa, aki a Német Partot képviselte szovetségi kozlekedési
miniszterként. Ezt a szudéta németek napjan mondta 1950-ben. Seebohm tevékeny tamo-
gatdja volt a Szudétak Szovetségnek. Sternberg (2012): 94. o.
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reménykedtek, hogy legalabb az Odera-tol és Neisse-tol keletre eso tertile-
tek visszatérhetnek, igy nem volt id6szerti a Reichsdeutsche tomeges kivan-
dorlésat kovetelni (...).”

Ami a Volksdeutsche csoportok helyzetét illeti, ez teljesen mas volt,
mert a politikusok, akik , kikozositették™ ezeket az embereket, ezaltal a sa-
jat elhatarolodasukat is bizonyithattdk a néciktol. Ez valdsziniileg miikddd
partpolitikai eszkozként is bevethetd volt: ,,[...] Es minél tobb kiilfoldi cso-
port volt ilyennek beallithat6, annal konnyebb volt 6ket a tervezdasztalon, a
kozosségi jovairasok segitségével emigransokként beallitani.”

Lathato, hogy az 1950-es évek elejéig igen sulyos gondok voltak a Szo-
vetségi Koztarsasagban, hiszen nagy volt a munkanélkiiliség és a lakashi-
any. Mindez serkentette a menekiiltek, kitelepitettek és mas, kivandorlasra
kész emberek elvandorlasat. Ekkor mar Osszetett migracidos folyamatok
érvényesiiltek, hiszen kdzvetleniil a hdboru utani iddszakban mintegy 13
millié ember jutott ilyen sorsra. Mindnyéjan kénytelenek voltak elhagyni
Németorszagot. A torténész megjegyzi, hogy a politikusok nem kinaltak
fel kézenfekvd megoldédsokat €s integracios politikdkat a lehetséges kivan-
dorldknak, igy érthetd, hogy Németorszag elveszitette dket. Ezt a hidanyt
késdbb is pdtolni kellett, foleg amikor beindult az orszag gazdasagi fellen-
diilése (Wirtschaftswunder). Mindez jol kdvethetd a kormany késébbi ven-
dégmunkas (Gastarbeiter) programjaiban, ami csak félig sikeres torténet,
mert sok bevandorlo aztan végleg letelepedett Németorszagban €s mivel
akkor még nem voltak jol kigondolt integracids politikdk Németorszagban
megindult a parhuzamos tarsadalmak kialakulasa. Ez f6leg a Ruhr vidékére
érvényes (Eszak-Rajna-Wesztfalia).

Sternberg kivandorlasi politikdkkal kapcsolatos elemzése nem teljes,
mert nem all valds kapcsolatban a politikai alappal: hidnyoznak a par-
huzamok a kiilonb6z6 valasztoi csoportokkal. E fontos tényezd azonban
meghatarozo6 a kiilonb6z6 kivandorlasi vitdkra nézve, mivel a politikusok
gyakran nem valaszthatjak ki maguknak, hogy mirdl is szeretnének be-
sz¢éIni a nagy nyilvanossag eldtt. Nekik keményen meg kell dolgozniuk
azért, hogy a médiakon keresztiil meggy6zz¢ék a szavazdtaborukat. Stern-
berg 1940 és 1950 kozotti politikai jellegli elemzései (a Reichsdeutsche és
a Volksdeutsche kapcsan) ezért sokkal mélyebb tarsadalmi-politikai kon-
textust igényelnek, mert igy nem eléggé vilagos, hogy ki milyen csoportot
képvisel.

Tovabbi kérdések is felmeriilnek: vajon a hossza multra visszatekintd
német nyilvanossag is osztozott az itt feltart politikai szemléletmddokban?
Ki lobbizott ki ellen és ez milyen szovetségekben jutott kifejezésre?
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A konyvben egyértelmtivé valik, ,,hogy a hagyomanyok befolyasoltak
a politikai dontéshozdkat és a sajtovitak résztvevoit”. Sternberg szerint a
hagyomanyos mintdk egy mérhetd idésavon beliil hatast gyakoroltak az
értelmiségre és a politikusokra. Ebbe az id6be belefér a Német Birodalom,
a Weimari Koztarsasag és a nemzetiszocializmus id6szaka, s6t az utdbbi
szakasz konkrét kihatasa eltart a Szovetségi Koztarsasag elso évtizedéig.

Hidnyossaga a konyvnek, hogy nem deriil ki a beldle, mi volt a Volks-
deutschen értelmezés pontos szerepe a politikdban és a tarsadalomban.
Nincsenek adatok arrdl sem, hogy a kitelepitett csoportok hogyan befo-
lyasolhattdk egy adott id6pontban a politikai diskurzus bizonyos fazisait?
Ez azonban forditva is igaz féként akkor, ha figyelembe vessziik a 2000-es
években kivandoroldk csoportjait, hiszen az sem vildgos, hogy 6k hogyan
gondolkodtak a veliikk kapcsolatos hazai médiaban foly6 vitdkrol. Az vi-
szont biztos, hogy a német kivandorlék 1950-es évekbeli nemzedékéhez
viszonyitva 6k teljesen j generaciot képviseltek. Az ijabb korosztaly de-
mokratikusabb tarsadalomban nétt fel anélkiil, hogy megtapasztalta volna a
diktattira, a hdboru és a holokauszt borzalmait. Sternberg elmulasztja, hogy
félreérthetetleniil tisztdzza a médiadk kozvetitdi szerepével felvetddd dilem-
makat. Vajon a média targyilagos gondolati mintakat tovabbit-e a tarsada-
lom felé? Mennyire egyeznek a sajtdbeli sémék a szélesebb korti német
lakossdg gondolkodasmodjaval?

Kovetkeztetések

Habéar Sternberg elemzd munkéjédban aranyossagra torekszik, megallapit-
hatd, hogy a sajtéadatokat feldolgozo részek sikeresebbek lettek a politikai
elemzéseknél. Az 1950-es és 2000-es évek kivandorlasi hulldmaira vonat-
koz6 politikai és sajtdbeli vitdkat tiizetesen elemezte és Osszefiiggéseiket
is bemutatta. Egyértelmtivé valik, hogy a migracié kapcsan mind a média-
szakértoknél, mind a politikusoknal komplex eléitéletek kelnek életre. Az
eloitéletek és félelmek ellenben nehezen kapcsolhatéak tudomanyosan a
kivandorlasi és a bevandorlasi folyamatokhoz. A németorszagi migracios
folyamatok tanulmanyozasabol kidertiil, hogy a kiilonféle, ma mar nem ér-
vényes, hagyomanyos gondolkodasi minték valtozatai maig hatnak rank.

A szerz6 a bevandorlési vitdkkal kapcsolatos parhuzamokat bemutatva
jelezi, hogy a kiilonb6z6 érvénytelen félelmek igencsak elcsépeltek. Az ol-
vas6 a migracié mindkét oldalaval (ki- és bevandorlas) megismerkedhet. A
tanulmany félreérthetetleniil bizonyitja, hogy a bevandorlasi és a kivandor-
lasi hullamok dsszefiiggésben all6 folyamatokként kezelhetdk.

127



A konyv alaposabb olvasata utan megfigyelhetd, hogy a szerz6 bizonyos
nyilatkozatai mogott nincs 1ényeges statisztikai hattér. Sternberget kiilono-
sen érdekli a haboru utani Németorszag els6 tizenot éve, amikor az orszagot
féleg a nagyobb kivandorlasi hulldmok jellemezték. Sternberg a vandorla-
sok Uj és nagyon érdekes hattereit tarta fel, és féként a politika meg a média
Osszefiiggd teriiletein tette lathatova.

A német migracios kutatasban élenjar6 szerepet jatszhat ez a mii, mivel
ujfajta impulzusokat nyujthat a tovabbi vizsgalodasokhoz.
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