KORA UJKOR

Ujragondolni a merkantilizmust

A torténész szakma hasznalatdban szamos olyan fogalom van, melyek
szinte ugy keriilnek alkalmazasra, mint a kiilonb6z6 természettudomanyok
teriiletén megtalalhaté terminusok, amelyek sokszor megkérddjelezhetetle-
nek. A DNS (dezoxiribonukleinsav) mindig ugyanaz marad, még akkor is,
ha kutatasa sordn tijabb és ijabb dolgok deriilnek ki vele dsszefiiggésben.
Az evolucid folyamataban is a ,létért vald kiizdelem”, a természetes ki-
valasztddas altalanos szabalyai hatarozzak meg azt, hogy melyik él61ény
maradhat életben. A merkantilizmust és a hozza fiiz6d6 iddszakot is egy
ilyen univerzalis és mindenre kiterjedd ,,igazsagnak” szokas tekinteni. Ha a
kutat6 vagy a diak belenéz egy torténeti, vagy egy kdzgazdasagi munkaba,
¢s megkeresi a merkantilizmusrdl sz016 részt, a legtdbb esetben olyan meg-
hatarozésra bukkan, mely a legkevésbé torekszik a kép részletességének
bemutatasara. Ennek koszonhetéen homogén egységként keriil a kor és a
fogalom a gondolatokba.

Steve Pincus ezt a képet szerette volna megbontani a William and Mary
Quarterly 2012/3-as szdmaban a Merkantilizmus ujraértelmezése: gazda-
sagpolitika, a Brit Birodalom és az atlanti vilag a XVII-XVIII. szazadban
(Rethinking Mercantilism: Political Economy, The British Empire, and the
Atlantic World in the Seventeenth and Eighteenth Centuries) cimii tanulma-
nyaban. A folyodirat a munkara reagalni kivand szakembereknek ugyanab-
ban a szamban forumot biztositott, s az észrevételekre Pincus viszontvalaszt
adhatott. A diskurzus résztvevdéinek egy-két mondatban valé bemutatasat
— mivel Magyarorszdgon kevésbé ismertek — elhagyhatatlannak gondolom.
Az alaptanulmany jegyzdje a Yale Egyetemen tanit, vizsgalodasi korét is-
mertetésem targyanak cime szinte teljes mértékben osszefoglalja: a gazda-
sagpolitika, a Brit Birodalom kialakulasa, az atlanti vilag gazdasagi kapcso-
latai, és a kapitalizmus eredete érdeklik.! A biralok kozil Susan D. Amussen
a California University oktatoja. F6 érdeklddési teriilete a kora ujkori Ang-
lia kultartorténete, illetve a kiilonb6zd tarsadalomszervezd erék vizsgala-

1. http://history.yale.edu/people/steven-pincus
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ta.? Trevor Burnard a Melbourne University munkatarsa, aki elsésorban
a kora tujkori brit gyarmatokat kutatja, gazdasag- és tarsadalomtorténeti,
kultartorténeti és gender szempontokat figyelembe véve.? Cathy Matson
a Delaware University szakembere. Jelenlegi kutatasi teriilete Philadelphia
forradalomkori és korai nemzetgazdasaga, kulturalis és anyagi kapcsolatai
az atlanti vilaggal 1815-ig.* Christian J. Koot kutatasait a Towson Univer-
sityn folytatja az atlanti és karibi vildg a gyarmati Amerika €s a gazdasag-
torténet teriiletén.’ Végiil, de nem utols6 sorban Margaret Ellen Nawellt kell
megemlitenem az Ohio State University-rdl, aki els6sorban a kora tjkori
¢és a forradalom kori Amerikat vizsgélja, gazdasagtorténeti és komparativ
modszerek hasznalataval., kiilonds tekintettel az anyagi kultarara.®

Pincus a tanulmanyat a probléma felvetése utan historiografiai attekin-
téssel kezdi, melyben megéllapitja, hogy milyen szakaszokon ment 4t a
merkantilizmus fogalmanak kialakitésa, illetve felfogasa. Egy hdrmas id6-
rendi tagolast alkalmaz, amiben az els6 periddust az 1880-as és az 1930-as
évek kozé teszi. Egy-egy példaval bemutatja a fontosabb iskoldkat vagy
személyeket. A német gazdasagelméleti iskola (German Historical School
of Economic Thinking) vagy, ahogy a kozgazdaszok hivjak a német torténe-
ti iskola — Gustav Schmollerrel az é1én — az egyik legjelentdsebb képviseldje
annak az allaspontnak, mely szerint a X VII-XVIII. szadzadban lefolyt gazda-
sagi atalakulasok alapul szolgaltak a modern allamok és nemzetgazdasagok
1étrejottének.” Ha voltak is a folyamatot negativan értékeld szakemberek,
abban mindenki egyetértett, hogy Anglianak volt egy merkantilista korsza-
ka. William Cunningham szerint példaul 1. Erzsébettdl (1558—1603) kezdve
William Pitt miniszterelndkségéig (1766—1768) az allami beavatkozas fo-
lyamatos volt a gazdasadgban. A XIX. szdzad végi birodalmi iskola (Imperial
School) tagjai is elfogadtak a merkantilista konszenzus elméletét.®

Az 1930-as években fogalmazodtak meg az els6 gondolatok, melyek
meg szerették volna bontani a regnal6 kanont. 4. J. Judges mar a vilagha-
bort eldestéjén tgy fogalmazott, hogy a merkantilista gondolkodasnak ,,so-
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sem volt hitvallasa”. Am bévebben csak mésfél évtizeddel késSbb fejtették
ezt ki. D. C. Coleman szerint példaul a merkantilizmus nem alkotott olyan
egységes rendszert, mint azt feltételezik rola, hiszen a politikusok dontései-
ket nem vitattdk meg a gazdasagelméletben otthonos szakemberekkel. Igaz,
neki sem sikeriilt attorést elérnie, sot évekkel késobb ezt irta: ,,a torténeti
cimkék figyelemre mélto tehetséggel birnak a taléléshez”. Biraldik féleg azt
nehezményezték, hogy nem kindaltak 0 narrativat az altaluk biralt helyett.

Igy jut el Pincus napjaink torténetirasahoz, ahol talan mar véltozott a
helyzet, és nem beszélnek a merkantilizmusrdél gy, mint egy koherens
rendszerrdl. Igaz, tovabbra is fennmaradt az e név alatt futd eljarasok Gs-
szességeérdl szolé diskurzus. Mind a Brit Birodalmat kutatok, mind az
amerikai gyarmatokkal foglalkozd szakemberek, s6t még a gazdasagtorté-
nészek is egyetértenek abban, hogy egy bizonyos idészakon beliil (ebben
csak részben van megegyezés) olyan eljarasok voltak gyakorlatban, mely a
merkantilizmus elméleteinek felelnek meg. igy tehat a rendszer tovabbra is
¢letben maradt, csak a nézOpont valtozott. Nem azért volt valami merkanti-
lista, mert a merkantilista politika idején ,,létezett”, hanem az ekkor 1étezd
jelenségek hataroztak meg a targyalt rendszert.

Mik, mikor és hol voltak a merkantilista rendszert 1étrehozé elvek? Tette
fel a kérdést Pincus. A tobbszords kérdés elso részére a valaszt a nulla 6sszegli
jaték elméletében talalta meg. Véleménye szerint ez volt az a kdzponti elem,
amely a merkantilizmus legtobb hivének gondolatmenetében szerepelt. Az
elmélet nem jelent mast, minthogy a Foldon egy adott és véges mennyiségii
vagyon létezik, melybdl a kiilonboz6 dllamoknak minél nagyobb részhez kell
jutni a talélés érdekében. Ha ,,A” allam vesz valamit a ,,B”-t6l1, akkor az eléb-
bi szegényebb utobbi gazdagabb lesz a vételar értékével. igy ha a kereskedel-
met fejlesztik, nem csupan az a szerencsés helyzet all eld, hogy gazdagszik
az orszag, de a masikat ezzel koldusbotra is juttathatja. A képet mégsem lehet
olyan egységesnek tekinteni mint amilyennek tiinik, ugyanis a meggazdago-
dashoz vezetd utat nem mindenki latta egyforman. John Smith mar a XVI-
XVII. szazad forduldjan ugy vélte, hogy a vagyon hordozoéja nem mas, mint
a munka, s ennek kdszonhetden a brit gyarmatok fel tudndk venni a versenyt
a spanyolokéval, noha el6bbiekben nem talalhatdo nemesfém. Ezzel Pincus ra
is tért az id6tényezd vizsgalatara, minek sordn tanulmanya alaptézisét idében
elérehaladva vizsgalta, s kimutatja, hogy merkantilista konszenzusrol a to-
vabbiakban sem szabad beszélni. A XVII. sz4zad szinte teljes egésze alatt az
ellentabort a whigek jelentették, akik a vagyonosodas mogott az emberi mun-
kat lattak. Az uralkoddk ¢€s a toryk altal taimogatott ,,term6fold és nyersanyag
lobbi” mellett 6k képviselték az ,,ipari és késztermék lobbit”. Carew Reynell
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gondolatkdrében egy allam vagyonat a népessége és kereskedelme hatarozza
meg. Gondolatkorének két alapkdvét az ismeretterjesztés (vagy oktatas), illet-
ve a lakossag novekedése adja. Utobbi felvilagosodva nem csupan tobbet tud
termelni a piacra, de nem is fog annyira 6dzkodni a rejtélyesnek tind keres-
kedelemtdl. Természetesen Reynell nem varta el az emberektdl, hogy egyik
naprol a masikra és foleg onmaguktol lassak at a kereskedelmi rendszert. Ezt
az allam dolgéanak tekintette, ahogy a kereskedelmet élénkit6 feltételrendszer
(melyek olyan elsdsorban jogi alapot megkivané fogalmak, mint a szabad
kereskedelem és vallastiirelem biztositdsa, alacsony vamok, magantulajdon
megerdsitése) megteremtése is a birodalmi kozpont feladatai k6z¢ tartozott
elméletében. Pincus szerint ez az eset jo példaul szolgél az ellentabor erejé-
nek megmutatasra, mert Reynellnek szamos kovetdje akadst, akik II. Jakabbal
(uralkodott: 1685—1688) és a torykkal szemben foglaltak allast.

Ahogy az igen hamar feltiinik az iré6 gondolatmenetébdl, megkozelité-
se szerint gazdasagi konszenzus helyett inkdbb partok egymassal folytatott
vitajarol lehet beszélni a XVII. szazad végén, és ez tovabb folytatodott a
XVIII. szédzadban is. A whigek 1688-as gyézelmiik utan elvetették a korab-
bi gazdasagpolitikat, s megtamadtak a Kelet-Indiara és Afrikara vonatkozé
monopdliumokat, eltdrolték a birodalmi centralizacidt és az adodzast az ipari
szektorok szamara kedvezdvé alakitottdk. Ennek a tevékenységsorozatnak
koszonhetden jott 1étre a Bank of England is. 1710-t61 fordult legkozelebb
a kocka. A toryk vezette kormanyok arra torekedtek, hogy megakadalyoz-
zak a francia teriileti hegemoniat, ki akartak szallni az eurdpai harcokbol,
amit elddeik kezdeményeztek, s egy gyors habortuval, majd egy még gyor-
sabb békekotéssel meg akartdk vetni a labukat Dél-Amerikaban. Ezekt6l
egy esetleges forradalom elkeriilését, nemesfémkészletek megszerzését és
azt remélték, hogy képessé teszik a birodalmat a tengeri versengésben vald
gyOzelemre. Mig az Examiner; a toryk lapja a f61dhoz kapcsolodo brit gaz-
dasagi sikereket hangoztatta, addig a whigek ellenzéki allaspontba szorulva
ellentdmadasba kezdtek. A Spectator-ban vagy a British Merchant-ban to-
vabbra is a kereskedelem, az ipar és a munka erejét hangoztattadk. Fontosnak
tartottdk, hogy a birodalomhoz tartoz6 1 foldek vasarlas utjan keriiljenek
az Uj gazdahoz (ezzel is az informadlis birodalom rendszerét fenntartva). S6t
egyik képviseldjiik, Arthur Maywaring szerint a nemesfémek megszerzése
még artana is a birodalomnak, mivelhogy az arany tonkretenné az ipart, és
olyan lustava valnanak az angolok, mint a spanyolok.

A nézetek legaldbb ennyire kiilonbdztek az észak-amerikai gyarmatok
iigyében is. Devenant tory gazdasagi gondolkozo szerint ezek a teriiletek
maximum abban lehetnek hasznara a birodalomnak, hogy olyan nyers-
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anyagokat biztositsanak, melyek Europaban nem talalhatéak meg. Ezzel
szemben ellenldbasai birodalomképében gy éltek a gyarmatok, mint a
jovedelemszerzést biztosito teriiletek. Ha a népesség novekedésnek indul
— gondoltdk — nem csak hatalmas felvasarld piacot szolgaltathat Angli-
4nak, de talan New York és Uj Anglia maguk is termelési kozpontokké
valhatnak.

Pincus végezetiil az als6 tarsadalmi csoportok vizsgalatat is a kon-
szenzus-elmélet gyengitésének szolgalataba allitja. S bar e témat csak
roviden targyalja, az mégis fontos latészoge kiszélesitése szempontja-
bol. Ahogy a politikai eszméknél, a gazdasagelméletek esetében is tel-
jesebb képet ad, ha nem csak az elit oldalardl tekinjiik &t a vizsgalandd
problémat. Az amerikai torténész a szélesebb kdzonséghez eljutd peri-
odikakon keresztiil mutatja be az alsébb rétegek gazdasagpolitika irdnti
érdeklédését. Es miért is ne érdekelte volna a Brit Birodalom eurdpai
alattvaloit ez a teriilet? Hiszen a szigetorszagban ekkor mar viszonylag
jelentds volt az olvasni tuddk szama, és a kereskedelemmel is tobben
kapcsolatban alltak, ha mashogy nem is, de a piacon és az iizletekben
kaphat6 arukon keresztiil.

De miért 1ényeges kérdés a merkantilista konszenzus megtdrése az ame-
rikai és brit torténészek szamara? Pincus ezt a Brit Birodalom eredetével
példézza. J. H. Elliott gondolatabdl indul ki, aki szerint a spanyol ¢és az
angol birodalmak ko6zotti kiilonbséget maguk a gyarmatok teremtették,
meg. Amig Londonnak nem volt érdekében szorosan fogni a gyepl6t Eszak-
Amerikaban, addig a spanyolorszagi nemesfém-bearamlds — ami a gyar-
matok alaposabb ellenérzését igényelte — lehet6vé tette az abszolutizmus
kiépiilését. fgy az angol politikdnak nem volt nagy hatasa az észak-amerika-
iakra egészen 1760-ig, ami utdn a hatalmas allamaddsag kényszeritette 6ket
a spanyol Ut kdvetésére. Ezen utolso tételt Pincus elégtelen magyarazatnak
tekinti. Véleménye szerint itt nem egyik vagy masik, hanem sok lehetdség-
1ol kell beszélni a birodalmak részérdl. Inkdbb arrél volt sz6 — véleménye
szerint —, hogy kiilénb6z6 politikai er6k hataroztak meg a gazdasagpolitika
alakulasat, mintsem a merkantilista konszenzus.

A Steve Pincus tanulméanyat kommentald szakemberek kozos vélemé-
nyeként az emelhetd ki, hogy szinte mindannyian Ggy gondoljak, a tanul-
many irdja félreérti a merkantilizmus koriili vitdkat. Az is gyakori kifo-
gasként keriilt el6, hogy tulsadgosan statikus képet ad a korszakok politikai
kiizdelmeirdl. Vagyis kizarolag a toryk és a whigek szembenallasaban gon-
dolkodik. A kovetkezdkben az egyes birdlok legfontosabb hozzaszodlasait
mutatom be a teljesség igénye nélkiil.

60



Cathy Matson szerint annak ellenére, hogy ezt a tézisét Pincus mar
egy korabbi miivében bdvebben kifejtette, még mindig tal sok a kérddjel.
Réaadasul szandéka ellenére tulsagosan is leegyszertsiti a képet. Feltii-
nden egységes egészként kezeli a gazdasagi elméleteket, melyek Matson
véleménye szerint ,,meglehetdsen bonyolult gondolatelegyek”. Itt Charles
Davemantot emliti példanak, aki torynak vallotta magat, mégis a bullio-
nista elmélettel szemben foglalt allast. Felhivja Pincus figyelmét, hogy a
merkantilista gazdasagi rendszert a kutatok nem tekintették ilyen egysé-
gesnek, s nem is tekinthették annak, mert az egy folyton valtozd, csopor-
tok és személyek altal folyamatosan alakitott massza volt. Az egyszerii
birodalomlakdk egyéni dontéseit sem szabad elfelejteni, mivel 6k is kiilon
utakon jarhattak akar egyenként is. Ugyanez a helyzet foldrajzi tekintet-
ben. Mig Anglidban a felhalmozas volt a divatos szokés a befektetések
helyett, addig az amerikai gyarmatokon — f6leg 1715 utan — a whig gon-
dolkodok valtak mérvadéva. Raadasul a rendszerbdl kilogé esetek szamat
a kiillonboz6 csempészek, a holland kdzvetitd kereskedelem, vagy azok az
izraelitak is novelik, akik spanyol és portugal kikotokkel kotottek dssze
Eszak-Amerikat.

Christian J. Koot elsésorban Pincus Elliott kritikajat probalja meg kor-
rigalni. Szerinte ugyanis nem all biztosan Pincus azon allitasa, hogy Elliott
elfogadja a merkantilista konszenzust. Ellenkezdleg, Elliott tagja volt annak
a csoportnak (Atlanticists) akik nem a birodalom belsé intézménystrukti-
rajat vizsgaltak, hanem felfedezték a gyarmat és a centrum kozotti interak-
ciokat, méghozza olyan segédtudomanyok segitségével, mint az etnografia
¢és a régészet. Felhivja a figyelmet arra, hogy szamos kutaté — Pincussal
ellentétben — ugy vélekedik, hogy London dontései nagy kihatdssal voltak
a gyarmatokra. Ezzel Koot részben egyetért, hiszen a gyarmatok példaul a
whigek alatt 1étrejott infrastrukturalis fejlédésbdl is hasznot tudtak hazni.
Koot ezért all azon a véleményen, hogy az 1690-es évek el6tt a Negotiated
Empire? rendszere miikodhetett egyediil. Ezzel biralja Pincus ,,sok lehetd-
ség” elméletét.

Alegszigorubb biralo talan Susan D. Amussen, aki a fogalomhasznalatot
¢és a modszertan hibdit emeli ki a munkabdl. Szétaraban a merkantilizmus
kifejezés az olyan szavakkal egyenértékil, mint a birodalom, a kapitaliz-
mus ¢és hasonlo, nagyon altalanos fogalmak. Amib6l szamara az kovetkezik,

9. Negotiated Empire: nincs magyar megfelel6je. Tiikorforditasban targyalasos birodalmat
esetleg konszenzusos birodalmat jelent. Lényege, hogy a birodalom (jelen esetben) gazda-
sagpolitikaja nem teljes mértékben a kozpont iranyitasatol fiigg, hanem annak a gyarma-
tokkal folytatott targyalasan alapszik.
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hogy ezek wjragondolasara nincs sziikség. A kritikus szerint a tanulmany
megirasa alatt Pincus alapveté hibdkat kovetett el, amikor a historiogra-
fiai attekintés sordn az egyes kutatok fogalomhasznalatat a kontextusbol
kiemelve targyalta. Egy masik meglatasa szerint kimunkalatlanok az ide-
oldgia és a tarsadalmi cselekvés kozotti kapcsolatok. Ennek kdvetkeztében
nincs kelléképpen aldtdmasztva az, hogy a gazdasagpolitika egyes megha-
tarozo csoportjainak gondolatvildgaban végbement valtozasok hogyan tiik-
ro6z6dtek a birodalmi politikaban. S hogy ne csak elméleti sikon mutassa be
aggodalmat, Jamaica esetével tdmasztja ala érveit. Végezetiil, a merkantiliz-
mus fogalom leir6 jellegét a jelenkori Egyesiilt Allomok gazdasagpolitikai
vitdival parhuzamban mutatja be.

Az utolsé két hozzasz6l6 meglatasait nem fejtem ki részletesen, ugyanis
észrevételeik tobbsége Osszecseng a korabbiakkal. Trevor Burnard Barbados
példéjat hozza fel arra, hogy egy kis mezdgazdasagi alapteriileti sziget is
lehetett jovedelmezd, a rabszolga munkaerd alkalmazasa miatt. Tehéat azok
az elméletileg tory beallitottsagli személyek, akik ezt a talpalatnyi foldet
ilyen jol ki tudtak haszndalni, whig gazdasagpolitikat alkalmaztak, &m ezzel
egy id6ben a kirallyal is jo kapcsolatot dpoltak. Ez a gyakorlat késébb a
kontinensre is atterjedt. Végezetiil Margaret Ellen Nawell iidvozolte Pincus
tanulmanyat, mivel egy erdsen elhanyagolt kutatasi tertiletre reflektal. Két
eddig még nem emlitett pontot mégis gyengének érez az eredeti koncepci-
oban. Az els6 szerint a historiografiai és az azt kdvetd torténeti bemutatas
tulsagosan szelektiv, s6t a kronologiat tekintve parhuzamot lat egy 1978-as
munkaval melyet Joyce Oldham Appleby irt.!® Masodik kritikai pontjaban
ugy gondolja, hogy a kiilonb6z6 partok tdmogatdi kozotti tarsadalmi kii-
16nbség nem nagy, ahogy azt Pincus allitja.

A Rethinking Mercantilism ir6ja igyekezett minden hozzafiizésre reagal-
ni, ez azonban — valészintileg terjedelmi okok miatt — nem volt lehetséges.
Vélaszaban a munka indittatasat jelentd tapasztalatardl ir, mely szerint a
szakemberek elkertilik azon gazdasagpolitikai és politikai vitak vizsgélatat,
melyek a birodalom kialakulésat formaltak. Kifejti, hogy 6nmaga sem a régi
iskolaval (mely szerint a birodalom gazdasagpolitikdja Londonban délt el),
sem pedig az ujakkal (akik ugyanezt gondoltdk a gyarmatokra nézve) nem
azonosul, inkabb koztes allapotban van. Ezek utan két 1ényegesebb teriiletet
érdemes a vélaszabol megemliteni. Amussen Jamaicajat a sajat interpreta-
cidja szerint mutatja be, mellyel reprezentalja, hogy nem csak egy latdszog
1étezik. Illetve elharitja a kritikat. amely szerint jelentOsnek tartotta volna a

10. Joyce Oldham Appleby: Economic Thought and Ideology in Seventeenth-Century Eng-
land. Princenton, 1978. A munkardl olvashato: Lévai Csaba: i.e. 225.
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parttamogatok bearvatkozasait. A partok tdmogatoinak szerepét abban latta
fontosnak, hogy azok elemezté¢k a gazdasagi informéciokat, s ennek tiikré-
ben probaltdk befolyasolnia a birodalmi politikat. Igy, mivel a timogatok
kiilonboz6 érdekcsoportokat alkottak, a gazdasagi elmélet és gyakorlat nem
szakithat6 el egymastol.
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