A ROKONTUDOMANYOK KOREBOL

Varmegyei pecsétek és cimerek Szlovakiaban

Prof- PhDr. Leon Sokolovsky C. Sc., a torténelem segédtudomanyainak igen
jeles miveldje. Jelenleg a pozsonyi Comenius Egyetem Bdlcsészettudo-
manyi Kara Levéltartani és Torténelmi Segédtudomanyi Tanszékének (a
tudomanyteriilet szlovakiai meghataroz6 tudomanyos mihelye) vezetdje.
(Bratislava Filozofick4 fakulta Universitej Koménskeho v Bratislave. Fi-
lozoficka fakulta. Katedra archivnictva a pomocnych vied historickych.)
Eddigi tudoményos palyajan elsésorban heraldikai és szfragisztikai kérdé-
sekkel foglalkozott. A kommunalis heraldikat kiilondsképpen eldnyben ré-
szesitette kutatasai soran. Igen sok, eddig ismeretlen anyagot tett kdzzé.

Az utébbi években elmélyiilten kutatta a Szlovakia mai tertiletét érintd
varmegyei jelképeket, cimereket, pecséteket, azok kiilonféle megjelenési
formait (pl. zaszlokat, épiiletplasztikakat stb.). Ezekbdl a targykorokbol is
fontos elétanulmanyokat publikalt 2008-t61 kezd6dden.

A szerzd targyalja valamennyi, a teriiletet érint6 egykor valamilyen for-
maban létezett kozigazgatasi egységet, az 1918-as évet megeldz6 idészak-
ban.

Feldolgozta: 1. Abauj varmegyét. 2. Abatj-Torna varmegyét. 3. Arva
varmegyét. 4. Arva és Turdc varmegyét. 5. Bars varmegyét. 6. Esztergom
varmegyét. 7. Esztergom-Komarom varmegyét. 8. Gomor varmegyét. 9. Go-
mor-Kishont varmegyét. 10. Gyoér varmegyét. 11. Gyér-Moson varmegyét.
12. Hont varmegyét. 13. A Kis-Hont keriiletet. 14. Komarom varmegyét.
15. Liptd varmegyét. 16. Lipto- és Arva varmegyét, 17. Moson varmegyét,
18. Nograd varmegyét. 19. Nyitra varmegyét. 20. Pozsony varmegyét. 21.
Saros varmegyét. 22. Szepes varmegyét. 23. A Szepesi Landzsas Széket. 24.
Trencsén varmegyét. 25. Turoc varmegyét. 26. Ung varmegyét. 27. Zemp-
1én varmegyét. 28. Zolyom varmegyét.

A szerz0 a teljesség igényével igyekezett feldolgozni a témakorben fenn-
maradt primér forrasokat. fgy a (lehetd legkimeritdbb forméaban) kutatott
szlovakiai levéltarakban. Pl. Bratislava (Pozsony) — Slovensky narodny ar-
chiv. Bratislava (Pozsony) — Statny archiv. Banska Bystrica (Besztercebé-
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nya) — Statny archiv. Bytéa (Nagybiccse) — Statny archiv. Kosice (Kassa)
— Statny archiv. Levoéa (L3cse) — Statny archiv. Nitra (Nyitra) — Statny
archiv. Presov (Eperjes) — Statny archiv. De magyarorszagi levéltarakban is
folytatta a téma kutatasat. Pl. Budapest — Magyar Orszagos Levéltar. Esz-
tergom — Primasi Levéltar, Esztergom — Komarom—Esztergom Megyei On-
korményzat Levéltara.

Adott esetben a kutatas kiilonféle fondokat is érintett. Varmegyei levél-
tarak, varosi levéltarak, csaladi levéltarak. Libri Regii (Kiralyi Konyvek).
Kiemelten vizsgélta a pecsétlenyomatokat, typariumokat.

A typariumokat kozvetleniil kutatta szlovakiai mizeumokban. {gy Bans-
ka Bystrica (Besztercebanya) — Stredoslovenské muzeum. Rimavska Sobo-
ta (Rimaszombat) — Gemersko-malehontské muzeum. Trencin (Trencsén)
— Trenc¢ianske mizeum v TrencCine. A targykort a Magyar Nemzeti Mizeum
vonatkozo6 gytijteményében is vizsgalta.

Sor kertilt egyes emlékek (pl. varmegyehazakon el6forduld) épiiletplasz-
tikai valtozatai vizsgalatara. Az eléje keriil6, vonatkozo vexillologiai példa-
kat is bemutatta.

A kotetben kozolt részletes bibliografiaban 104 cim szerepel. Szlovak-,
magyar-, német-, cseh-, latin nyelvii mtivek. A valddi heraldikai anyagokon
tul, ezek kozott fellelhetdk pl. archontologiai- , genealdgiai-, helytorténeti-,
jogtorténeti miivek is.

Napjaink gyakorlata szerint 16 un. internetes forras felhasznalasat is do-
kumentalja Sokolovsky professzor.

A kotetben atalanossagban is olvashatunk a magyarorszagi cimer- és pe-
cséthaszndlat kialakulasarél, fejlodésérdl, a vonatkozd iratkezelés legfébb
jellegzetességeir6l.

Hangsulyozando, hogy a varmegyei jelképhasznalat kezdetei, éppen a
kozelmult szlovak kutatasi eredményei figyelembevételével, joval korabbi-
ak, mint azt eddig gondoltuk, tanitottuk stb.

Igy ismeretté valt Liptd varmegye (Liptéi provincia) pecsétje 1331-bol.
Maga a fennmaradt lenyomat egyébként hianyos. Illetve pl. a Szepesi 10
landzsasok székének kiilonféle vonatkozod jelképei a XV. szédzad végérdl,
XVI. szézad legelejérol. Stb. Ezekrol, bar mar kordbban kozlésre keriiltek,
a magyarorszagi tudomanyos kdzvélemény nem vesz tudomast.

Sokolovsky részletesen bemutatja az 1550. évi LVII. tc. alapjan a vizs-
galt teriilet vonatkozasdban kiadott, fennmaradt valamennyi cimeres le-
velet. Magédnak a varmegyei cimernek feldolgozza a fejlédéstorténetét. A
cimer- és cimeres pecsét altalanos bemutatasan tul, kitér az esetleges kii-
l16nlegességekre.
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Természetesen a korabeli kozigazgatasi valtozasok keretei kozé helyezi
a varmegyei jelképek fejlodését. Ennek megfelelden érinti maganak a var-
megyének, illetve a varmegyei cimereknek idéleges megsziinését jelentd I1.
Jozsef-féle 1786-o0s uralkodoi rendeletet, amelynek alapjan az addigi jelké-
pek helyett, a koronas magyar kis cimer keriilt a kozigazgatasi jelképekre.
Ennek ellentéteként bemutatja, az adott teriileten ezt kovetéen 1790-t61
megnyilvanul6 visszaallitasi gyakorlatot.

Részletesebb targyalast kap a cimerek, cimeres pecsétek addig latin kor-
iratainak magyar nyelviivé valtozasa, illetve az egyes cimeres levelek, mint
valtozatok uralkodé altali ismételt kiadasai az 1830-as, 1840-es években,
V. Ferdinand uralkodasa idején. Ugyancsak részletesebb bemutatast kap az
1849-1867 kozotti, kiilonféle jelleglh id6szakok vonatkozd jelképhaszna-
lata. (Megjegyzendd, hogy Magyarorszagon ezek iranyaba is eddig kevés
figyelem fordult.) A kdtetben olvashatunk a modern, polgari varmegyék du-
alizmuskori jelképeirdl.

Mint ismeretes, 1918 utan a teriileten a Csehszlovak un. els6 koztarsasag
iddszakédban 1920-t6l, illetve kiilondsen 1923-t61 radikalis kdzigazgatasi re-
formot hajtottak végre. Az ennek eredményeként 1étrejovo tin. nagymegyék
a csehszlovak allamcimert, a kis cimert hasznaltak. Az addigi jelképeket
ezekbe nem integraltdk, nem hasznaltak fel elemeiket sem, illetve egyalta-
lan nem keriilt sor teljesen uj jelképrendszer kialakitasara.

Sokolovsky professzor ismerteti a targykorben 1938—1945 kozott beko-
vetkezett valtozasokat is.

Erinti a téma ,,modern folytatasat”. Szlovakiaban a 2001-es kozigazga-
tasi reform soran nyolc regiondlis dnkorményzati teriiletet alakitottak ki.
Ezek modern jelképrendszerében gyakorlatilag az egykor ezeket a teriilete-
ket jelentd magyar varmegyei cimereket alkalmaztak. Errdl a szlovak tudo-
manyos ¢letben, illetve a kdzvéleményben kiilonféle vitak folytak. A szerzé
utal bizonyos heraldikai, jogi kérdésekre is. Azonban ezeket a jelképeket
mindezideig nem valtoztattak meg. Széles kort, jellegzetes hasznalatuk ér-
vényesiil.

A kotet szlovak alfabetikus sorrendben targyalja az egyes varmegy¢éket.
Alapvetden minden rendelkezésére all6 informaciot 6sszegezve mutatja be
az egyes teriiletek jelképeinek kialakulasat, fejlodését, esetleges mdodosula-
sait. Ennek soran pl. kiemelt szerepet kap a pecsétek feliratainak, azok mo-
dosulasainak elemzése. Nagyon lényeges a kozolt anyag részletes, pontos
heraldikai leirasa.

Mindezek soran a gyakorlatilag eddig javarészt teljesen ismeretlen anya-
got szisztematikus gytijtotte 0ssze kiértékelésre. Mindez nem egy kérdés-
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ben jelentds mértékben meghaladottd teszi az eddigi magyar heraldikai
szakirodalomban megfogalmazottakat.

Sokolovsky professzor igen kivalé miive a targykor teljesen hidnypot-
16, megkertilhetetlen szakirodalma. Teljesen természetesnek taldlndm, ha a
mérvadd magyar szakemberek is ismernék, illetve folyamatosan hivatkoz-
nanak ra. Azonban ennek nyelvi korlatai is vannak. Eredményeit jomagam
széles korben hasznositom. Igy az egyetemi oktatasban, a bolcsészettudo-
manyi €s a magyar jogtorténeti targyaknal egyardnt hivatkozom ra.

Hangstlyoznam, hogy a varmegyei jelképek altaldnos vizsgalata a ma-
gyarorszagi szakirodalomban elhanyagolt, csupan az altaldnossadgok szint-
jénmozog (Csdaky Imre, Hoppdl Dezsd). Csupan egy-két varmegye esetében
tortént meg a targykor részletes feldolgozésa. Vitek Gabor igen sokrétiien
foglalkozott Fejér varmegye jelképeivel. Botka Janos Jasz-Nagykun-Szol-
nok varmegye jelképeit dolgozta fel. Molndr Andrds Zala varmegye vonat-
kozo anyagét irta meg.

Leon Sokolovsky: Pecate a znaky stolic na Slovensku (Varmegyei pecsétek és cimerek Szlova-
kiaban). Filozofické fakulta Univerzity Komenského v Bratislave kiadasa Bratislava 2010.
239 0. Német (211-214), magyar (215-217) és angol nyelvii (207-214) 6sszefoglalokkal.

Pandula Attila
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