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A torténelem mint tudomany és szakma:
az Oroszorszagi torténelem (Rosszijszkaja
Isztorija) cimii folydirat 6t éve (2007-2012)

A. N. Medusevszkij az Oroszorszagi Tudomanyos Akadémia Torténeti-Filo-
l6giai Osztalyan tartott beszamoldja irott valtozatanak bevezet6jében kifej-
ti, hogy a vezetd tudomanyos folyodiratban az orosz histéria, a toérténetiras
¢és a kutatasmodszertan kérdéseivel foglalkoztak. Az orszagban és a torté-
nettudomanyban végbement valtozasok alapjan a kiadvany torténetében
harom szakasz kiilonithet6 el, amit nevének valtozasa is tiikrozott: alapi-
tasatol 1991-ig Isztorija SzSzSzR-nek, azutan 2008-ig Otyecsesztvennaja
Isztorijanak, végiil Rosszijszkaja Isztorijanak hivtak. Medusevszkij a har-
madik peridodusban volt f6szerkesztd. A szerz6 eléadasaban szl a folyodirat
koncepcionalis alaptételeirdl, tudomanyos prioritasai struktrajarol, a torté-
kaciok rendszerében elfoglalt helyérdl, végiil a fejlédési perspektivakrol és
célokrol. Mindezek, ugy véljiik, nemcsak a magyar szakemberek, de a hazai
olvasokozonség figyelmére is raszolgalnak.

Medusevszkij ramutat, hogy a hagyomanyos megismerési modszerek-
kel nem kapunk meggy6z6 valaszokat napjaink olyan alapvet6 kihivasaira,
amit a globalizacio, az informaciok valtozasa és a kultarak sokfélesége ta-
maszt a human tudomanyokkal, kézte a torténettudomannyal szemben. A
tudomanyos k6zosség minderre a feleletet a kognitiv torténelem elméleté-
ben talalhatja meg. Radikalis paradigmavaltasként a hagyomanyos narrativ
megkozelitésekrol at kell térni az analitikus modszerekre, amirdl a folyoirat
2008/5. szamaban irtak. Ugyanigy sziikség van a historiografiai koncepci-
ok és a torténelemtudomany modszertananak megujitasara. A kiadvanyban
az elébbiekrol kerekasztal-beszélgetések és vitak anyagait jelentették meg
2009-ben és 2010-ben, amelyekbdl kitlinik az, hogy milyen tradiciokat kell
meg6rizni és miket elvetni. Igy egyfeldl fontos eltavolodni a torténelembeli
politikai dogmaktol és az ideologizalt elképzelésektdl, masfeldl folytatni
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kell a klasszikus orosz torténetirds hagyomanyait, nyitni a vilag tudoménya
felé, szélesiteni a kutatasok forrasbazisat és modszertani spektrumat.

A fOszerkeszt6 a folyodirat tudomanyos prioritasai koziil kiemeli tobbek
kozott a kutatds soran feltarult tények hitelessége kritériumainak meghata-
rozasat, a torténeti megismerés kiilonb6z0d iranyzataihoz valé viszony tisz-
tdzasat és a szociologiai, jogi, gazdasagi és antropoldgiai mdodszerek alkal-
mazasat a torténelemtudomanyban. Az elébbiek alapjan vizsgaltak példaul a
tarsadalomtorténet, a mindennapok historidja kérdéseit és a nemek (gender)
problematikajat. A vitdkban hangsutlyt kapott az életszinvonal és a tarsadal-
mi konfliktusok kapcsolatarol szo16 korabbi nézetek revidealasa, az életmi-
ndség torténeti valtozasa kritériumainak tisztazésa, a szocialis tendencidk
paramétereinek pontositasa és a kiilonb6z6 tdrsadalomtudomanyoktol eredd
informacios forrasok elemzési modszerei. A folydiratban nagy fontossagot
tulajdonitottak a gyors tarsadalmi valtozasok kozepette lezajld szocialis €s
kulturdlis adaptacio tér- és id6beli keretei és kognitiv alapjai vizsgalatanak.
A szerzOk bemutattak, hogyan reprezentalodott az orosz historia a vilag kii-
16nb6z6 részein, tovabba az orszagok kozotti informaciocserét, az egyes
kultardk kommunikacidjat a valtozo térténelmi szituacidkban és a forrada-
lom utani emigracidé kapcsan az orosz kultura hatasat a vilag egyes tajain. A
kiadvanyban elemezték az eurdpai és amerikai emigrans orosz diaszporak
tasi iranyokat.

A szerkeszt6ség kiemelten kezelte a regionalis torténeti problematikat.
Anyagok jelentek meg a Volga-vidékrdl, az Urali régiorol, Szibériardl és
Dél-Oroszorszagrdl. A folyodiratban elemezték az oroszorszagi polgari tar-
sadalommal kapcsolatos vitatott kérdéseket. gy a torténeti jelenség kritériu-
mait, kialakuldsanak kezdetét, fejlddésének menetét és dsszetevdit és histo-
riografidjat. Megkiilonboztetett figyelmet forditottak az értelmiségi kozélet
alakulasara. A Mérfoldkovek c. kotet megjelenésének 100. évforduldjara
kerekasztal-beszélgetés anyagit tették kozzé , Ertelmiség és hatalom Orosz-
orszagban. 1909-2009” cimmel a 2009/6. szamban, amelyben kiilonb6z6
tudomanyagak muveldi, napjainkban is aktualis modon, felhivtak a figyel-
met a forradalmi valsagok békés eszkozokkel torténd megoldasara és ebben
az értelmiség szerepére. A folydiratban tobbszor foglalkoztak az egyhéaz, a
politikai hatalom és a tarsadalmi csoportok viszonyrendszerével. 2007-ben
az 1917. februari forradalom 90. évforduléja alkalmat kindlt a forradalmak
okainak, szakaszolasanak, tarsadalmi hatdsdnak és torténetirdsdnak ujra-
gondoléasara (2007/6. szam). A forradalom kozelgd centendriuma kapcsan
Medusevszkij szerint fel kell vetni majd olyan kérdéseket, mint a politikai

15



rendszer legitimitdsa, stabilitdsa, atalakitdsanak modjai és az utobbiak tar-
sadalompszicholdgiai tényezdi. A szerkesztdség ugy véli, hogy az atgondolt
reformok lehetnek a forradalmak alternativai a jogéllamhoz vezetd uton.
Igy a folyéiratban eddig hianyzo témak jelentek meg 2008-2010-ben. Ilyen
volt a parlamentarizmus, a konstitucionalizmus, az abszolutizmusrdél az al-
kotmanyos monarchidra vald attérés, a demokratikus tobbpartrendszer és
a konzervativ és a liberdlis politikai tradiciok torténete Oroszorszagban.
Mindezek a szerzd szerint napjainkig aktualisak maradtak.

A foészerkesztd ezutan a torténeti ismeretek tarsadalmi funkcioit elemzi.
Réamutat, hogy egy akadémiai kiadvanynal ezek koziil a legfontosabb a he-
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legkisebb aldozatokkal elérhetk. A folyoiratban az elébbiek szerint vizs-
galtak a polgari viszonyok és a jogallam kialakitasa irdnyaba tett moderni-
zacios reformokat. A 2011/1. szamban a Nagy Reform 150. évforduléjara, a
2012/2-ben pedig Sztolipin reformjairdl jelentettek meg irasokat. 2012-ben
nemzetko6zi kerekasztal-beszélgetés résztvevoinek Osszehasonlitd elemzé-
sét kozolték az oroszorszagi és a kinai modernizaciordl. A kiadvany szerzoi
részletesen bemutattdk az orosz allamisag fejlédését a legkorabbi id6szaktol
egészen a XX. szazadig. A folyoiratban megjelentek az tjkori orosz histéria
olyan vitatott problémakorei (koztiik az orosz birodalom bukasanak és a
forradalomnak az okai, a Nagy Honvédé Haborti eseményei, a szovjet és
a posztszovjet atalakulas pozitiv és kudarcos momentumai), amelyek meg-
osztjak a tudomanyos kozosséget. A 2008 és 2011 kozott kozolt irdsok 1j
elméleti, metodikai megkozelitésekkel és forrasokkal eldsegitették a szovjet
torténeti periddus atgondolésat a politikai hatalom természetérdl, represszi-
oinak kovetkezményeirdl, hanyatlasanak okair6l és az atalakitas lehetdsé-
geir6l. Az utébbival kapcsolatban kiemelnénk a 2011/6. szamban megjelent
,Peresztrojka és a Szovjetuniod bukasanak okai az analitikus historia szem-
sz0gébll” cimill anyagot. A szerkesztdség fontos feladatanak tartotta, hogy
teret adjon a torténészek, régészek, nyelvészek tudomanyos érvekkel és
forrasokkal alatamasztott, ugyanakkor nem populista és publicisztikai jel-
legti vitajanak. A folyoiratban sz6 esett (2008/3. szam) az orosz torténelem
iskolai oktatasanak koncepcioirdl és modszereir6l. Medusevszkij hangsu-
lyozza a kiadvany szerkesztéinek harmas céljat: 1. a tudomanyos fogalmak
kidolgozésat, a torténeti folyamatok logikus magyarazatat, 2. a kiilonb6z6
orosz torténeti periddusok vizsgélata kozotti ardnytalansdgok mérséklését,
3. az eltérd kutatasi irdnyzatok, nemzedékek és tudomanyos iskolak egymas
iranti figyelmének erdsitését.
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Ezutén a f6szerkesztd a folyodiratnak a modern tudomanyos kommuni-
kaciok rendszerében elfoglalt helyérdl sz6l. Ramutat, hogy napjainkban
valtozik a tudoményos kozlemények struktardja. Fontos az uj tények meg-
jelenitése, a kutatok nemzetkdzi kapcsolatainak eldsegitése, az akadémiai
¢s a felsGoktatési, a kdzponti és a regiondlis kozpontok informacidcseréje és
a bibliografiai munka intenzitasanak fokozasa. A folyoiratban k6zolt anya-
gok atfogjak az oroszorszagi historia minden részét, a torténetirds minden
teriiletét és mufajat, igy a torténelemtudomany fontos informacioforrasat je-
lentik. Medusevszkij kiemeli, hogy korszertsitették a publikacidk tartalmat
és szerkezetét. Novelték a torténeti kutatasok elméletérdl és modszertanarol
sz010 irasok szamat, a vitatott témdkat reprezentald anyagokat, radikalisan
megvaltozott a févarosi és a vidéki szerzOk aranya (az utobbiak javara),
nagyobb teret kaptak a felsGoktatast képviseld szakemberek és a rokon tar-
sadalomtudomanyok toérténelemmel foglalkozo reprezentansai. A szerkesz-
tdség erdsitette a partneri egyiittmiikodést az USA, Németorszag, Kina,
Magyarorszag, Izrael, Szerbia, Dél-Korea és mas orszagok szakembereivel.
A folyoirat 2007/5., 2008/6. és 2009/6. szamaiban nemzetkozi kerekasztal-
beszélgetések anyagat tették kozzé. A szerkesztObizottsagba nagy-britan-
niai, németorszagi és magyarorszagi (Szvak Gyula professzor) ruszisztikai
kutatasi kdzpontok neves tudosai keriiltek be. Beszamoltak a kiilfoldi, Ke-
let-Eurdpa és Oroszorszag torténetével foglalkoz6 tudomanyos centrumok,
koztik a Szvak Gyula professzor vezette ELTE BTK Ruszisztikai Kézpont
tevékenységérdl. Oroszorszagi és kiilfoldi tudomanyos tanacskozésokon
mutattak be a folyoiratban megjelent anyagokat. Az utdbbiak kozott emliti
a foszerkesztd a budapesti Ruszisztikai Kézpontban tartott konferencidkat.
Igen fontos a folyoirat szerzéinek bibliografiai ténykedése: historiografi-
ai szemléket, recenziokat kozolnek, attekintik az oroszorszagi historiarol
sz616 1j szerzeményeket, kozzéteszik a doktori értekezések jegyzékét. A
kiadvany az oroszorszagi és a kiilfoldi egyetemeken, kdnyvtarakban és ku-
tatasi kozpontokban interneten is hozzaférhet6. igy megvan a lehetésége a
ruszisztikarol, az Oroszorszag-ismeretrdl és az orosz histdriarol szol6 adat-
bank kialakitasanak.

A fészerkesztd befejezésiil azt taglalja, hogy milyen szerepet tolt be a
folydirat a szakmai kozosség feladatainak teljesitésében. Ramutat, hogy a
tudomanyos paradigmavaltaskor a kiadvany a modern torténelemtudomany
elméleti atgondolasanak komplex programjaval lépett fel. Medusevszkij
hangstlyozza, hogy a torténelmet szigortian vett tudomanyos kutatési stra-
tégiaval, etikai mércével és magas szakmai szinvonalon tanulmanyoztak,
amit a jovében is folytatni kivannak. A tudoményos elvek és modszerek
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elvetése ugyanis, mint kifejti, egyfeldl politikai romantikahoz, masfeldl a
racionalizmus és az empirikus kutatasok tagadasdhoz vezet az emocionalis
nagyitasok és az idealizalt valosagkép kedvéért. A folyodirat elott allo tav-
latokat az analitikus torténetirdson nyugvé 0j problémak megjelenitése, 1]
forrasoknak és szerzéknek a kutatdbmunkaba valo bevonasa jelentik. A ko-
vetkez6 6t évben kutatni kell a globalis és regionalis torténelem, a moderni-
z4cid, az oroszorszagi allamisag Osszefiiggésrendszere, a nemzeti identitas,
a forradalmak és a politikai reformok ¢és a XXI. szazad eleji posztszovjet
atalakulasi folyamat problematikajat. A folydirat szemben all az olyan ne-
gativ tendenciakkal, amikor a torténeti multat sziik politikai célok elérésére
hasznaljak fel. A f6szerkesztd hangsulyozza, hogy nem all szandékukban
egyes torténeti periodusok tanulmanyozasat abszolutizalni mas szakaszok
karara.

Medusevszkij ramutat, hogy a kiadvany tartalmi és modszertani paramé-
tereit tobb forumon ismertették és megvitattak. Igy a 2011. majus 12—13-i
szentpétervari el6adassorozaton. A fOszerkesztd egy beszélgetésben fej-
tette ki allaspontjukat a torténelem iskolai oktatdsardl a Torténelem cimil
tanaroknak sz6l6 tudoményos-mddszertani folydirat 2011/16. szamaban. A
kiadvanyban az analitikus elméleti és mddszertani megkozelitésekkel, az
Osszehasonlito eljarasokkal, az egyes koncepciok bizonyitasaval arra tore-
kednek, hogy levalasszak a latszolagos elemeket a valos informaciokrdl és
mindezzel szigortian vett tudomanyos eredményeket mutassanak fel. fgy
maradhat a folydirat az aktudlis elméleti és mddszertani kérdésekre valaszo-
16 fundamentalis akadémiai kiadvany.
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