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A torténelmi gazdasagtan tiilkrében

Berend T. Ivan év elején megjelent konyvének bevezetd fejezetében a gaz-
dasagtorténet két agarol ir. El0szor a torténelmi forrdsok széles korére ta-
maszkodé gazdasdagtorténetrdl beszEl, ami mellett a kliometriabdl kindvo
torténelmi gazdasdgtan is jelen van. Ez utobbit a kdzgazdasagi elméletek és
torvényszertiségek torténelemre vald alkalmazasaként jellemzi. Bemutatja,
hogy a torténelmi gazdasagtan képviseldi szerint ezzel a tipusi megkozeli-
téssel véget ért a gazdasagtorténet, de legalabbis beintegralodott a kdzgaz-
dasagtanba. Az emlitett Berend-kotet roviden tartalmazza a vita részleteit,
ami nem tartozik szorosan jelen irashoz, igy csak annyit jegyzek meg, hogy
tobb gazdasagtorténészben is megfogalmazodott az emlitettek hatasara,
hogy fenn all a veszély, hogy a gazdasagtortét elveszti sajat identitasat.!

E rovid bevezetésre azért volt sziikség, mert a bemutatand6 kdnyv a tor-
ténelmi gazdasagtan sorait erdsiti, kozgazdasagi modszerekkel tesz kisér-
letet hosszu tava folyamatok kimutatasara. A Cambridge University Press
New Approaches to Economic and Social History sorozatinak masodik ki-
advanya keriil ezuttal bemutatasra, melynek jegyzdje Karl Gunnar Persson
professzor a Koppenhagai Egyetem Kozgazdasagtani Karardl. A kotet teljes
cime: An Economic History of Europa, Knowledge, Institutins and Growth
600 to the present (Eurdopa gazdasagtorténete, tudas, intézmények €s no-
vekedés, 600-t6l a jelenig). A szerzOnek Magyarorszagon még nem jelent
meg miive, azonban az eurdpai gazdasagtorténetet idegen nyelven is olvaséd
kozonség szamara ismerds lehet az 1500 és 1800 kozotti gabonapiacrol szo-
16 1999-es munkéja, melyet hasonloképpen a Cambridge University Press
adott ki.? Illetve aki kozelebbrél meg szeretné ismerni a szerzét, késziilt vele
Paul R. Sharp kdzremiikddésével egy angol nyelvii interji 2011-ben, melyet
barki szabadon olvashat a kdnyvhoz tartozé honlapon.?
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A sorozat keretein beliil 2008-t61 szamitva eddig négy kiadvany jelent
meg. Ko6z6s jellemzdjiik, hogy elsésorban a New Economic History mdd-
szereivel vilagitanak meg 1) latészogeket, méghozza ismert és ismeretlen
teriileteken egyarant. Jelen esetben is errdl van sz6 azonban a munka elhe-
lyezése az egyre burjanz6 gazdasagtorténeti iskolak kozott, nem egysze-
ri. Ezt j6l mutatja, hogy annak ellenére, hogy egy grafikoncentrikus iskola
zaszlaja alatt sziiletett, ez az elem még sem kapta azt a dominans szerepet,
mint a sorozatban altaldban. Ugyan ez a helyzet a képletekkel, ami a hason-
16 kotetek esetében kdzponti motivum. A képlet a gazdasagtorténeten beliil
nem mas, mint egy leegyszertiisitett narrativa az adott térténelmi eseményre
nézve, hiszen a gazdasagi folyamatok gyakran olyan soktényezdsek, hogy
azt nem, vagy csak igen nehezen, lehet ,,hagyomanyos moédon” megszdve-
gezni, igy egy praktikus modellt kell hozza felallitani. A targyalt kdnyvben
ezzel szemben a folyamatok, a kozgazdasagtanban alkalmazott elméleti
modellek segitségével keriilnek értelmezésre.

A kotet tankonyv jellegét az is erdsiti, hogy a gazdasagi terminusok ki-
emelésre kertiltek, s azok melyeket az ird kevésbé ismertnek vélt, a kotet
hatuljan egy rovidebb szdtarban kaptak helyet. Emellett pedig tobb olyan
kiilon kiemelt bekeretezett részt (boxes) tartalmaz, melyet a torténészek
Norman Davies, Eurdpa torténelmébdl vagy Berend T. Ivan, Eurdpa gaz-
dasdaga a 20. szazadban cimi munkdjabol ismerhetnek, a kozgazdaszok
pedig a legtobb elméleti konyviikb6l.* Ezek a kis dobozok olyan szabaly-
szertiségeket, érdekességeket tartalmaznak, melyek megtornék a f6 szoveg
gondolatmenetét, am annak értelmezéséhez sziikségesek.

Igen fontos megemliteni, hogy Persson professzor ,,makro-makro” 6ko-
ndmiai szinten vizsgédja a témat, ami azt jelenti, hogy a makrogazdasagok-
bol (orszagok) mikrogazdasagokként viselkedd tényezdk valtak.’ Ennek
értelmében Eurdpat, mint egy egységes gazdasagi szinteret értelmezi, igy a
tematizalds soran egészen mas szempontok keriiltek el6térbe, mint amit az
olvas6 megszokhatott hasonlé miivekben. Ez a nézépont egyébként meg-
feleltethetd azzal a torekvéssel, mely az eurdpai integracié hatdsara nem

kiegészitések, linkek talalhatoak, melyek elsdsorban a hallgatok szamara késziiltek, am
némely koziiliik, talan hasznos lehet a gazdasagtorténet miiveldi szamara is. http://www.
econ.ku.dk/europe/
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az eurdpai népek kozotti kiilonbséget, hanem a hasonlésagukat probal-
ja kiemelni.® Az orszagok a legtobb esetben masodrendii szerepet kapnak
¢s inkdbb a mindenhol &ltaldnosan fellelhetd mikrodkonomia szereplk
vizsgalatabdl all 6ssze a nagy egész. Ez persze nem jelenti azt, hogy a kii-
16nb6z6 eurdpai régidk ne keriilnének 6sszehasonlitasra, sét tobbszor 1ép-
tékvaltas torténik és egy orszag valik a vizsgalat targyava. A kozgazdasagi
elemek koziil, ami a térténelemkonyvekhez szokott szemnek idegen lehet,
a kotetben rendszerint alkalmazott fiktiv példak, melyek valdjaban prakti-
kus elemei a kotetnek. ElsGsorban az ir6 szamara, hiszen ezeken keresztiil
nincs sziiksége egy olyan feljegyzett esemény eldkeresésére mely olyan
mértékben mentes egyéb folyamatoktdl, hogy az ne zavarja meg az olva-
s0 értelmezését. A fiktiv példak mellet természetesen tilnyomo tobbségben
szerepelnek a valos esetek elemzései, melyek az orszagok viselkedését irjak
le és magyarazzak.

A kotet terjedelme is szokatlan, hiszen mindossze kétszazdtven ritkan
szedett oldalon targyal ezernégyszaz évnyi gazdasagtorténelmet. Ez ismét
csak a makro-makroszint eredményeként johetett 1étre. A tematika teljes-
nek tekinthetd, s egy olyan keretet nyujt, amelybe konnyen belehelyezhetd
mondjuk egy sokkal elmélyiiltebb gazdasagtorténeti munka, mely nem tér
ki kiilon az eurdpai kereskedelmi héalozatra vagy az R&D (Kutatas és Fej-
lesztés) folyamatara. Sokszor csak emlités szintjén jelenik meg a gazdasag
pénziigyi szektoranak milyensége. Emellett pedig a bankok és egy¢b hitel-
intézetek gyakran szerepelnek a torténelemkonyvek oldalain, ami hianyér-
zetet kelthet, hiszen az intézmények viselkedését nagyban meghatarozzak a
monetaris rendszer adta lehetdségek.

Az bimetalikus rendszer eziist és aranyalapon nyugvo gazdasagébdl az
1819-es Resumption Act-tel vette kezdetét az monometalikus aranyalapu
rendszer, melyet Anglia vezetd szerepe miatt a legtdbb eurdpai orszag atvett.
A folyamattal parhuzamosan az internacionalista szellem megerdsddésével
1étrejottek a kiillonbdzd vamunidk, mint a Skandindv Vamunid, vagy a Latin
Véamunioé Franciaorszag vezetésével. Utdbbinak a szerzd szerint az volt a
jelentdsége, hogy ellensulyozni tudta Angliat. Az aranyalapt pénzrendszer
konnyebbé tette a nemzetkdzi kereskedelmet, mivel az arany arfolyam min-
denhol egyenld volt, s az drucserében csak kis mértékben lehet arbitrazssal
szamolni. Ehhez azonban hdrom fontos szabdly megtartasara van sziikség:
elészor, a pénzt ingyenesen be lehessen valtani arannyd a meghatarozott,
igy biztos arfolyamon. Mésodszor az arany akadalymentes aramlasa az or-
szagok kozott nélkiilozhetetlen a stabilitas érdekében. Végiil, az egyes nem-
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zeti valtoknak konvertibilisnek (nemzetko6zi kereskedelemben alkalmazha-
tonak) kell lennie az arany miatt. Ami azt eredményezte, hogy a valutaknak
megmaradt a fedezete, hiszen azok is szabadon vandorolhattak a rendszeren
beliil. Ezek kis kilengésekkel biztositottak az arany éaltalanos arfolyamat. A
rendszert a politikusok és a gazdasagi szereplok mar csak megszokasbal, bi-
zalombol is hasznaltdk amellett, hogy valdjaban ez az egyensuly soha nem
tudott annyira megbillenni, hogy az esetlegesen a negativ kilengés felbontsa
a rendszert. Az elsd vilaghabort alatt a szisztémat ,,felfiiggesztették™ s a
korményok nagymennyiségt értékpapir kibocsajtasaval fedezték egyre no-
vekvé hadikiadasaikat, ami sokszor a jol ismert hiperinflicidkhoz vezetett.
Az arany standard dominancidjanak mégis az 1929-1933-as valsag vetett
véget. Anglia vezetésével 1931-t6l az allamok lassan letértek az aranyalap-
rol, s igy hatvan szézalékra csokkentették a kamatlabakat az 1929-es allapo-
tokhoz képest. Igy gyorsabban visszaallhatott a gazdasagi novekedésiik. A
valtast nem minden allam hajtotta végre, Franciaorszdg mar csak 1936-ban
1épett ezen a téren. A gazdasagi fejlédést Eurdpaban leginkabb az ismét fel-
1ép0 protekcionizmus hatraltatta, méghozza olyan mértékben hogy a gazda-
sagi fejlodés igy a XIX. szdzadénak csak a negyedét érte el.

1944-ben az ijabb vilagégés és inflaciok kovetkeztében felallitottak a
Nemzetkozi Valutaalapot (International Monetary Found) egy allamok ko-
z6tti megallapodas keretén beliil az amerikai Bretton Woodsban, amirdl
késébbi névét is kapta a rendszer. Az 1j pénzalap tovabbfejlesztése volt a
réginek, méghozza gy, hogy a dollart, kiemelték a tobbi valutdhoz képest
¢és mintegy kulcsszerepldvé tették a pénzforgalom terén. A dollar az arany-
hoz képest fix valtod ardnyt kapott, igy az funkcidjaban azonosulni tudott a
nemesfémmel, ami gyakorlatban ugy csapddott le, hogy a tagallamok dol-
lart is felhalmozhattak. A dollartartalékot pedig eladhattak az US Federal
Reserve- nek aranyért. Emellett pedig az sszes nemzeti valtd egy stan-
dardizélt, de a dollar/arany hanyadosnal alacsonyabb arannyal viszonyult
az amerikaihoz. Igy tulajdonképpen kétemeletessé vélt az épiilet melynek
emeletén az Egyesiilt Allamoknak meg kellet Griznie a dollar aranyhoz vald
35:1 aranyat. A foldszinten pedig a tagdllamok maradékdnak immar lehetd-
sége nyilt a szabadabb gazdasagpolitikdhoz, ez példaul a papirpénz mennyi-
ségének valtoztatasaval valo operalast is jelentheti. Ami a tékemozgasokat
illeti, ebben a kdzegben kissé nehézkessé valtak, s elméletileg az orszagok
kozott csak a folyd fizetési mérleg (current account) keretei kdzott volt le-
hetséges a nagyobb volumenti pénzmozgasok lebonyolitdsa a maganszféra
szamara. Az orszagok részérdl ez mégis egy biztos hattért (IMF) és egy
olyan rendszert eredményezett, ami egy, az arucikkek keresetében megmu-
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tatkoz6 kiviilrdl jovo negativ hatast a dollarhoz képest torténd leértékeléssel
el tudott haritani. igy az adott orszag termékei versenyképesek maradhattak,
még a devalvacio ellenére is. A célt azonban nem tudték elkertilni, hiszen a
spekulansok ezen a rendszeren is megtalaltdk a gyenge pontokat. Kiilfoldi
kolesonok felvételével vagy a megvasarolt aruk fizetésének késleltetésé-
vel, nagyobb forgdtokét tudtak kovacsolni, mely mogdtt nem volt meg a
megfeleld fedezet. A legkomolyabb problémat azonban az eredményezte
végiil, hogy a dollar az 1960-as évektdl kezdve erdsebb mértékben inflalo-
gyelembe, amikor tovabbra is a 35:1 aranyszamot tekintették valtéalapnak.
Végiil 1971-ben a dollart leértékelték az aranyhoz képest, majd két évre ra
az inflaciod folytatasanak koszonhetden az arany elveszette konvertibilitasat.
A szerz6 kiemeli, hogy ennek hatterében nagy jelentdséggel birt a bizalom
¢és a kotelezettségvallalas hidnya a rendszerrel szemben, melyet az aszim-
metrikus felépités is generalt.

Az Osszeomlott rendszerbdl ugy nétt ki a kovetkezd, hogy nem vette
at annak hatranyait, sem pedig kiterjedését. A kotott arfolyam helyett a
piac teljesit6képességén alapuld lebegd arfolyam keriilt bevezetésre. Azt
azonban nem lehet kijelenteni, hogy ez a rendszer az elézdek felépitésé-
hez képest mindenhol azonos volt Europan beliil. A legtjabb jelenség az
Eur6pai Monetaris Rendszer megjelenése volt Németorszadg vezetésével.
Ez a nyugati teriileteken kezdett az 1980-1990-es években formalddni, s
a monetaris uniot tiizte ki maga elé végcélul. Ez a rendszer 2002-t61, mint
az euro-blokk ismeretes. Ez az allamok szintjén azt jelentette, hogy sokkal
biztosabb pénziigyi hatérrel rendelkeztek ahol az egységes valuta megkon-
nyiti a tagallamok kozotti kereskedelmet és tokearamlast. Ez a tulajdonsag
azonban egyuttal a monetaris autondmidjuk megsziintét is jelentette, bar
végeredményében Eurdpa egységesiiléséhez vezethet.

Ugy gondolom, nem kell t&bb tartalmi részt bemutatnom ahhoz, hogy
érzékeltessem a konyv hangulatat. Nem lehet kelloképpen hangstlyozni a
konyv elméleti kozgazdasagi szemléletét, mely erdsen szembehelyezkedik
az eseti kvantitativ moédszerekkel és inkabb egy kdzgazdasz szemiivegén
keresztiil nyujt ralatast az eseményekre, mint egy kliometrikusén, akit, ugy
vélem, a ,torténész szemléletli” kategoriaba lehet sorolni. Ez az oka, hogy
nem lehet egyértelmii ajanlast irni a kotethez. A kdnyv nyelvezete konnyed
— néhol egyenesen humoros — azonban a szemléletb6l adoddan az olvaso-
nak tisztaba kell lennie a kdzgazdasag alapjaival. A kifejezésekkel, melyek
nem igazan hasznalatosak még az 6konometrikus irodalomban sem — nem-
hogy kevésbé kozgazdasag centrikus mddszertant hasznalé szakemberek
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miiveiben —, igencsak meggytlhet a baja az olvasénak. Persson professzor
elészavaban megemliti, hogy a szétart konyve hatuljaban pont azért érez-
te sziikségesnek, hogy a kozgazdasagtant kevésbé ismerdk szamara kéznél
legyen a segitség, ha sziikséges. Ez a szotar azonban véleményem szerint
egy a gazdasagtorténet illetve a kozgazdasdgtudomdny irant nem profes-
sziondlisan érdekl6dd személy szdmara kevés. Ezért illetve azon egyéb,
fentebb részben targyalt, részben azokbdl kovetkezd tulajdonsagai miatt a
kotet kizardlagosan a szakemberek, esetleg hallgatok szdmara hasznositha-
t6. A mu félrevezeto lehet a gazdasagtorténetre tekintve, hiszen ez az elmé-
leti kozgazdasagba valo teljes integracid a kdnyvpiacokon szerepld kotetek
tanulsdga szerint nem tekinthetd altalanosnak, legalabbis Eurdpaban nem.
Minden esetre a kotet — érthetd modon — igen népszerti munka, hiszen ta-
valy mar az 6t6dik Gjranyomast élte meg, s Magyarorszagon is akad olyan
egyetem ahol ajanlott irodalomként szerepel az irodalomjegyzékben.
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