OKOR

Allataldozatok az 6kori Mediterraneumban

Négy rész, tizennégy tanulmany az antik Mediterraneum allataldozati gya-
korlatarol egy konyvben. A kotetet Varhelyi Zsuzsanna és Jennifer Wright
Knust szerkesztette, és a téma meglehetdsen atfogd jellege miatt korlatoztak
a targyalt id6szakot, ezért a tanulmanyok kizarolag a hellénisztikus kor utolso
id@szakara, valamint a Romai Birodalom idejére korlatozodnak. A cél az ,,al-
dozat” kategoriajanak vizsgalata, annak minden oldalaval egyiitt, vagyis az
aldozat formaja, elmélete és vizsgalati modszerei allnak a k6zéppontban.

Az utdbbi évtizedek kutatdsai szdmos ) eredménnyel gazdagitottak a
tudomanyt, ezért sziikségessé valt olyan tanulmanykdotet megjelentetése,
amely akar tisztazhat is régota vitatott kérdéseket.

Az biztosnak latszik, hogy az aldozatok jelentése joval sokrétiibb annal,
minthogy egyszeriien csak véres cselekménynek tekintsiik 6ket. Az allat-
aldozatokon kiviil természetesen helyet kapott a kétetben az emberaldozat
kérdése és a ritualis gyilkossagok elemzése is.

A konyv kimondott célja, hogy meghaladja azt a felfogast, miszerint az
okori aldozat valamiféle agresszio vagy primitiv kényszer eredménye. Ep-
Van Straten alapjan az aldozat fogalmara inkabb tgy kellene tekinteniink,
mint valami olyasmire, aminek a jelentése allanddan valtozik attol fiiggo-
en, hogy melyik rétegét vizsgaljuk, és ideje leszamolni azzal a felfogéssal,
amely statikus kategériakban gondolkodik.

Az aldozat szimbolikus, metaforikus tartalma az antik vildgban széles
korben ismert volt. Ezen még az sem valtoztatott, hogy a kereszténység ha-
talomra keriilésével az 6si aldozatokat betiltottak, ugyanakkor szamos ritust
kissé atalakitva atvettek. A kereszténység tigy hatarozta meg 6nmagat, hogy
vér nélkiili aldozatai vannak, vagyis az aldozat megmarad, csak mas for-
maban. Ez persze nem jelentette azt, hogy az 6korban ne lettek volna olyan
kultuszok, amelyekbdl hianyoztak a véres aldozatok.

A XIX. szazadban az a nézet jarta, hogy koruk vallasa fejlodésnek te-
kinthet6 az 6si pogany, zsidd és keresztény gyakorlathoz képest, és a régi
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aldozatokat egyértelmiien ,,primitivnek” tartottdk. Egészen oddig mentek,
hogy a széles korben elterjedt nézet szerint az 6kori aldozat 1ényege az vol-
na, vagyis a primitiv emberek azért dldoznak, hogy az istenség ezért valami-
vel megjutalmazza 6ket. Ettdl a ponttdl indul a bevezetés tudomanytorténeti
attekintése, amelyben sorra veszik a XIX—XX. szazad folyaman az 4ldozat
értelmezésérol sziiletett jelentdsebb elméleteket, kiemelve a kérdés pszi-
chologiai vetiiletét is, valamint az erdszak problematikajat, amely a husza-
dik szazad gondolkodédséban bizonyos mértékben feltétleniil kapcsolddott
az aldozathoz. Nyilvanvald, hogy ez a felfogas az antik vallasok 4ldozati
szokasaira egyértelmiien ugy tekint, mint amelyet természetes modon hala-
dott meg az 4j vallas. fgy jutunk el az utobbi évtizedekhez, amelyek soran
egyértelmiien amellett érvelnek a kutatok, hogy a régi felfogés tarthatatlan,
¢és az erdszak feldli megkdzelitést felvaltotta a szakralis jelentés oldalarol
kozelité allaspont.

Ebbe éppugy beletartozik a véres aldozatok ¢lelmezésre gyakorolt hata-
sénak vizsgalata, mint a férfiak és a ndk szerepének bemutatasa az aldoza-
tok soran, a zsid6 és a rdmai valls aldozatainak jellegzetességei. Természe-
tesen a keresztény aldozat is szoba kertil, hiszen a keresztények kdzott nem
volt ritka a martirium, azaz 6nmaguk ,,feldldozasa”, vagyis nyilvanvaléan
kilépve az aldoz6 szerepébdl az dldozatét 51t6tték magukra.

A kotet szerkeszt6i négy részre osztjadk a tanulméanyokat. Az elsé rész
célja az aldozat elméleti kérdéseinek a tisztdzasa. Itt olyan irdsok kaptak
helyet, amelyek egyiptomi, zsid6 és gorog-romai Osszefiiggésben igyekez-
nek vélaszt talalni arra a kérdésre, hogyan viszonyultak e kultarak az al-
lataldozathoz és féleg az allat ledléséhez. A tanulmanyok kozott érdekes
példaul Daniel Ullucci cikke, amely azt a kérdést jarja kortiil, hogy valéban
sziikségiik van-e az isteneknek az allatdldozatra. Arra tesz kisérletet, hogy
Uj értelmezést adjon az allataldozatot birald okori szerzok szovegeinek. Eb-
ben a kritikai megkozelitésben kiillonvalasztja a keresztény biradlokat a nem
keresztényektdl, de meglatasa szerint sz6 sincs maganak az aldozatnak a
kritikajarol, pusztan arrél, hogy az allataldozat jelentését és céljat vitatjak.
Ezért a szerz6 az dkori szovegek értelmezésében az aldozat kritikéja kifeje-
végiil pedig magat a kritikat is pusztan kulturalis vitdnak tartja.

A masodik részben a tanulmanyok azt a kérdéskort jarjak koril, mi-
lyen hatérteriiletei vannak az 4ldozatnak, elsésorban a politika, valamint
az emberaldozatok és egyéb hataresetek kapcsan. Itt részletesen targyal-
jék a keresztények kritikajat, vagy éppen azt, hogyan épiilhet az istenek
tisztelete arra, hogy az éallatdldozattal 1ényegében becsapjak dket, ahogy az
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Prométheusz mitoszéban tetten érhetd... Szoba keriil az is, hogy a Cons-
tantinus utdni birodalomban milyen torekvések ismertek a régi kultuszok
meg6rzésére — immar a hagyomanyos allatdldozatok mell6zésével. A po-
litikai gyilkossagokat ritualis dldozatok Osszefiiggésében vizsgald Varhe-
lyi Zsuzsanna tanulmanyaban azzal foglalkozik, hogy a rémai kor egyes
politikai gyilkossagai, példaul Tiberius Gracchus haldla vajon tekinthetd
volt-e emberaldozatnak a rank maradt forrasok alapjan. A szerz6 szerint Ti-
berius Gracchus ritualizalt meggyilkolasa egy 0j korszak kezdetét jelenti,
amelyben a politikai gyilkossagokat igyekeztek szimbolikus szinten, akar
bemutatando ,,4ldozatként” is talalni. Ez a folyamat egészen a csaszarkor
kezdetéig elhuizodik, amikor is Augustus lett a hagyomanyos rdmai aldoza-
tok f6 bemutatoja, aki egyben kozvetitd és elsddleges kapcsolattartd is az
istenvilaggal.

A harmadik rész azt kutatja, hogyan csuszik at fokozatosan az aldozat
a gyakorlatrol az elmélet felé, illetve azt, hogyan iiresedik ki az aldozat
valddi jelentése, és hogyan mozdul el egyfajta félreértett ,.eliizletiesedés”
iranyéaba, és megismertet benniinket az ujplatonikus filozéfusok vérontast
kritizalo, inkabb belso, lelki erényeket tdmogatd allaspontjaval is. Ezek
koz¢ tartozott példaul Porphiiriosz is, akinek az allatok meg6lését karhozta-
to szovegén (De abstinentia ab esu animalium) keresztiil vizsgalja James B.
Rives, hogyan szall sikra az i. sz. III. szdzadban élt filozofus amellett, hogy
az aldozatot finomabb szinteken kell az embernek elvégeznie, és a szoka-
sos vallasi gyakorlattal szemben ebbe nem férhet bele az allatok megdlése.
Ebbdl kiindulva veszi sorra a korabbi, els6sorban orphikus és piithagoreus
allaspontokat, hiszen koztudott, hogy mindkét rendszerben tartézkodnak az
allataldozattol, s6t a husevéstdl is, marpedig a gordg vallasi rendszerben
kozvetlen kapcsolat allt fenn az allatdldozat és a husevés kozott. Ebbdl a
szerzd azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a kiilonféle gordg filozofusok
nem magat az allataldozat ,,intézményét” karhoztattak, amely a tarsadalmi
rend egyik alapja volt, hanem azt, hogy az ember egy érz6 1ényt egyalta-
lan megdljon és megegyen. Szintén Porphiiriosz szovege az alapja Philippa
Townsend vizsgalodasainak is. O is kiemeli, hogy Porphiiriosznal az allatal-
dozat sohasem lehet az isteneké, legfeljebb a daimonoké. Nyilvanvald, hogy
a magat filozéfiai életmodnak szenteld embernek ezért tartézkodnia kell az
ilyen aldozatoktol. A szerzé azonban ezt a gondolatot tagabb dsszefiiggés-
ben kutatja, vagyis a korszak Roma uralta hellénisztikus, sokszint kultara-
jaban gorogként és filozofusként helyét keres6 ember szemszogébdl.

Végiil a negyedik részben a mar nem gyakorolt egykori adldozatok kér-
dését kutatjak a tanulméanyok. Megjelenik a zsid6 hagyomany gondolkodéas-
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mddja a véres aldozatrdl és az erdszak kérdésérdl elsésorban a Misnaban
targyalt, aldozatokkal-aldozéassal Osszefiiggd hibak alapjan. Kidertil, hogy
az aldozatok kérdéskorét nem lehet egyszert kategéridkba belestiriteni, hi-
szen bdséges forrasanyagunk van, és a kutatdsnak még szamos megvalaszo-
latlan kérdésre kell valaszt taldlnia. Ugyanakkor egy mdsik tanulméanyban
érdekes problémat vet fel Andrew S. Jacobs, aki azt vizsgélja, hogy Jézus
alakja, valamint az 6 keresztre feszitése aldozatnak szamit-e vagy sem.

A kotetben szerepld tanulmanyok viszonylag jol lefedik a Foldkozi-ten-
ger medence fontosabb kulturai korében 1étez6 aldozatbemutatasi szokaso-
kat, és 11j szempontokkal termékenyithetik meg a kérdés kutatoinak gondo-
latait.
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