JELENKOR

Arany(fog)-aratas a treblinkai tabor helyén

Jan Tomasz Grossnak, a Lengyelorszagban heves vitakat kivaltd Szomszé-
dok — A jedwabnei zsidok kiirtasa cimii konyv szerzdjének 0j mive jelent
meg 2011-ben lengyeliil, 2012-ben pedig angol nyelven. A torténésznek az
Arany-aratas megirasahoz egy 2008-ban publikalt fénykép adta az inspi-
raciot, amelyen aranyfogak utan kutatd lengyel foldmiivesek és milicistak
vagy katonak p6zolnak sorba rakott emberi csontok és koponyak koriil azon
a kornyéken, ahol par évvel korabban a treblinkai halaltabor miikodott. A
konyv tobb szalon fut parhuzamosan. Gross szamos kisebb torténeten ke-
resztiil meséli el a zsidoknak a nem zsidok altal valo kifosztasat, anyagi
megfontolasokbol torténé meggyilkolasat a masodik vilaghabora idején,
mikozben ismételten visszatér a kiinduldpontot jelentd fényképhez és kii-
16nboz6 értelmezéseket tarsit hozza.

Az els6 ranézésre idillikusnak tiinG, tobbnyire megfaradt lengyel fold-
miiveseket abrazold fénykép (csak késobb vessziik észre Gross szerint a
csontokat és a talajt beborité emberi hamut) kdzvetleniil a habora utan ké-
sziilt, és két eseményt kapcsol Gssze: a zsidok elleni gyilkossagokat és az
anyagi javaik megszerzését. Egy népirtasrol azonban nem kdnnyii beszélni
a lengyel torténész szerint, mivel hajlamosak vagyunk inkabb csak az em-
beri hésiességre ¢és szolidaritasra emlékezni, mintsem a halalra és az em-
beri kegyetlenségre. Eppen ezért lehet rendkiviil fontos forras egy fénykép
annak ellenére is, hogy csak egy egyszeri eseményrdl tanuskodik. Ugyan-
is az altalanos ismeretek és narrativak szamos modon kapcsolddnak egy
kiilonallo tényhez, egy masodpercnyi tapasztalathoz. Gross arra a kérdésre
keresi a valaszt, hogyan hasznalhato fel egy epizodikus tudas arra, hogy
altalanosabb tudasra tehessiink szert arr6l, mi tortént. Nem szamszerisitett
adatok foglalkoztatjak, példaul hogy a lengyel parasztok hany zsidot 6ltek
meg bizonyos régiokban, koziiliik hanyan bujtattak oket, esetleg mekkora
volt az értéke az altaluk elkobzott vagyontargyaknak. Gross az események
megeértéséhez ¢és elbeszéléséhez sokkal fontosabbnak tartja az olyan antro-
pologiai modszerek alkalmazasat, mint példaul a stiri leiras, mert szerinte
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a holokauszttal foglalkozo torténészekben €s az antropologusokban kozos
vonas, hogy idegenszerii, szdmukra elképzelhetetlen emberi viselkedések-
kel szembesiilnek.

A kornyezd lakosok, szovjet katondk ¢és lengyel rendérok a lebontott
treblinkai haldltabor teriiletén a haborti végétdl szamitva évtizedeken ke-
resztiil kutattak az emberi maradvanyok kozott aranyfogak és ékszerek utan.
Gross becslése szerint egyszerre tobb szazan vettek részt az asatasokban,
ezért a teriilet szerinte tigy nézhetett ki, mint egy forgalmas hangyaboly. Az
aratok (harvesters), vagy asok (diggers) altaldban maguknak dolgoztak, a
talalt koponyakat pedig hazavitték és otthon ellendrizték, nehogy felkeltsék
szomszédjaik figyelmét egy-egy szerzeménnyel (a helyi lakosok igy jar-
tak el Belzec teriiletén is, de ott mar a haboru alatt megprobalkoztak az
asatasokkal). A lengyel torténész azonban felhivja a figyelmet arra, hogy
a halaltaborok kornyezetében lakok mar a haboru idején is jelentds anyagi
haszonra tettek szert a tdmeggyilkossagok révén, és valosagos cserekeres-
kedelem alakult ki a tdbori 6rszemélyzet, illetve a helyi lakossag kozott.
Treblinkanal példaul a németek altal kiképzett ukran 6rok a zsidoktdl elvett
értékekkel kereskedtek, amelyekért ételt, alkoholt és szexudlis szolgaltata-
sokat kaptak. Hasonl6 események zajlottak Belzec kornyékén is, ahol a he-
lyiek fiatal lanyokat kiildtek ki, hogy testiik aruba bocsajtasaval sikeriiljon
¢kszereket és mas vagyontargyakat hazahozniuk az 6roktdl. Gross szerint a
lengyelek més modon is kihasznaltak a helyzetet. El6fordult, hogy egyszer-
re tobb transzport is érkezett Treblinkaba, ezért egy-egy vonat érakig egy
helyben 4llt az dllomason. Amikor a vonatot nem németek, hanem kisegitd
egységek (példaul lengyel rendérok) vigyaztak, a helyiek alkohollal vesz-
tegették meg az 6roket, majd a vonatokhoz jutva draga pénzekért ivovizet,
valamint ételt adtak el a vagonokba zsufolt zsidoknak. Csak Varsobol 100
vonat érkezett Treblinkaba dsszesen, ennek kdvetkeztében a helyi gazdasag
egyenesen forradalmi névekedésen ment keresztiil.

Gross helyenként mas példakat is emlit a németek altal megszallt lakos-
sag szerepére, ami a zsidok felkutatdsat és megdlését illeti. Lengyelorszagban
szamos Onkéntes rendvédelmi egység alakult meg a német megszallas idején,
amelyek segédkeztek a németeknek (ilyen volt példaul az tin. sotétkék rend-
Orség), de a torténész ebbdl a szempontbdl belarusz, ukran, roman, francia és
magyar eseteket is felhoz. Szamokban kifejezve megallapitja, hogy Eurdpa
megszallt teriiletein a ,helyiek” (locals) 1-1,5 millié zsid6 halalaért voltak
feleldsek, ebbdl pedig a haboru el6tti lengyel teriiletekre tobb szézezer gyil-
kossag esett. A torténtek hatékonyabb értelmezése érdekében Gross azonban
nem a szamadatokra, hanem epizodikus események elemzésére koncentral.
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Az egyik ismertetett epizod a Kielce régioban tortént zsidogyilkossagok
esete. Az ottani torténéseket két lengyel torténész (Alina Skibinska és Jakub
Petelewicz) vizsgalta meg a habort utani biroésagi perek archiv forrasai és
a helyiekkel készitett interjuk alapjan. A torténész itt kénytelen antropolo-
gus szerepben fellépni: mivel megolték dket, a gyilkossdgoknak nem voltak
zsid6 szemtantii és a zsidok elbeszélését sem ismerjiik az eseményekrdl (a
habort utani pereket sem zsidok szorgalmaztak, tehat a zsidok narrativa-
ja teljesen hianyzik). Elképzelhetd — irja Gross —, hogy csak a tarsadalom
ugymond margindlis elemei, példaul biindz6k vettek részt a vidéken buj-
kalé zsidok kiirtdsaban, a tarsadalom egészének feleldssége pedig mi-
nimalis, illetve a haboruban amugy is gyakran torténnek atrocitasok.
Ezen interpretacid érvényességét probara tehetjiik, ha az egyes epizédok
kontextusat vizsgaljuk. A torténész a helyi beszamolok attekintése utan arra
a kovetkeztetésre jut, hogy Kielce kdrnyékén nem csupén a tarsadalom mar-
gindlis elemei, hanem jomodu egyének is részt vettek a ,,zsidovadaszatban”,
mikozben széleskorli tAmogatast tudhattak magukénak a falusiak részérol.
Gross szamara egyrészt fontos az ilyen esetek gyakorisaga és teriileti el-
oszlasa, masrészt fontos (s6t, fontosabb) a cselekmények kivitelezésének
a mikéntje. A gyilkossagok elkovetésének modjabol kovetkeztethetiink a
leginkdbb arra, hogy azok mennyire voltak elfogadottak a tarsadalomban.
Mivel nyiltan zajlottak és sokan vették ki a résziiket beldliik (anyagi hely-
zetliktdl fiiggetleniil atlagemberek ¢és a helyi elit tagjai egyarant), valamint
gyakori beszédtémak voltak generaciokon keresztiil, Gross szerint ezek az
esetek szélesebb értelemben véve arulkodnak a paraszti tdrsadalom visel-
kedésérdl.

A fényképhez visszatérve a lengyel torténész ismét hangstlyozza a fel-
vétel fontossagat, amely szerinte emberi szinezetet ad olyan torténeteknek,
melyeket masképp csak szdmadatokkal tudnank kifejezni, gy pedig az em-
beri agenciardl (human agency) nem nyernénk képet. A fénykép sokkold
hatasu, mert nem gyilkossagot, vért, halalesetet abrazol, hanem tiszta, sorba
rakott csontokat, trofedkat, a koriilottiik allo treblinkai foldmiivesek pedig
artatlanul, k6zonyodsen néznek a fényképész felé. A képen a halottakat és
az éloket egyetlen tekintet, vagy mozdulat sem kapcsolja dssze, az emberi
maradvanyok targyaknak tlinnek a felvételen 1év6 emberek szdmara, akik
ugy rendezték sorba a koponyakat, mintha azok gérdgdinnyék, vagy tokok
lennének.

Gross mas megvilagitdsba helyezi a hdboru utani lengyel torténetiras
allitasait a lengyel-zsidé kapcsolatokat illetéen, amikor azokkal az embe-
rekkel foglalkozik, akik zsiddkat bujtattak komoly fizetségért cserébe. A
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korabbi elképzelések szerint azokat a lengyel csalddokat, akiket rajtakaptak
ilyenen, kivégezték a németek vagy a lengyel rend6rok (tehat zsidokat buj-
tatni nem érte meg). Gross azonban kiemeli, hogy ez csak elvétve fordult
eld, viszont a zsidok elszallasoldsa havi fizetség fejében gyakori jelenség
volt, mivel szallasadoik barmikor kdnnyen megszabadulhattak toliik, és igy
viszonylag kis feleldsséget kellett vallalniuk. A lengyel torténész szerint a
zsidokkal szemben tantsitott magatartds mozgatorugoja elsésorban a kap-
zsisag volt.

Konyve végén Gross megjegyzi, hogy ezeket a rémalomnak tiind tetteket
normadlis, atlagos, dolgos, valldsos emberek kovették el, éppen ezért olyan
ijjesztd a kiindulési pontot képezd fénykép: ,,nem lehetiink benne biztosak,
hogy egy nap majd nem a sajat csaladi albumunkbdl fog eldkeriilni”.
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