UJKOR ES JELENKOR

Hatalmi politika és flottaépités 1914 el6tt.
Uj értelmezések a brit kulpolitikarél

Az 1914 elétti eseményeket, és igy az elsé vilaghabora kitérését gyakran
értelmezik az agressziv német kiilpolitika eredményeként, amelyre reagal-
va alakitotta a tobbi nagyhatalom a maga kiilpolitikajat. Nagy-Britannia
esetében is ez allt fenn: hoditasait, érdekszférajat féltve probalta a német
terveket mérsékelni, amely végiil fegyverkezési versenyhez és j szovetsé-
gekhez, azaz az antant kialakulasdhoz vezetett. Dominik Geppert és And-
reas Rose német torténészek ezt a problémat vizsgaljak meg tanulmanyuk-
ban, amelyet 0j oldalrol kozelitenek meg.

Dominik Geppert 2010 6ta a bonni Rajnai Frigyes Vilmos Egyetem Uj- és
Legujabbkori Egyetemes Torténeti Tanszékének professzora, a neves német
torténész, Klaus Hildebrand tanitvanyainak egyike, szamos kutatocsoport
tagja. Munkai koziil leginkabb a 2007-ben megjelent A sajtohabora cimii
miive emelendo ki, amelyben a XIX. szazad végétdl érezhetdvé valt brit-né-
met konfliktusra reagalo korabeli angol és német sajtotermékek irasait elemzi.
A szerzOparos masik tagja, Andreas Rose szintén a bonni egyetemen oktat, a
Német Csaszarsag kiilpolitikaja cimi konyv egyik szerzdje, diploméaciatorté-
nettel foglalkozik. Két miivet is szentelt az els6 vilaghaboru el6tti események
alapos kutatasara, amelyeket brit-német relacioban vilagitott meg.

Ez a k6z6s munkéajuk valdjaban egy szintézis, sz€éles korli historiografiai
attekintéssel. A szerzOparos célja az, hogy ravilagitson a régi vizsgalatok hi-
anyossagaira, amelyek szerintiik tobb esetben abbol adddnak, hogy a torté-
nészek egyoldaliian, kisebb résztémakat boncolgatva kozelitettek egy adott
kérdéshez. Emellett nagy hangstlyt fektetnek az Gjabb kutatasi eredmények
bemutatasara, amelyek részben az 10j forrasok bevonasanak koszonhetdek,
mint pl. flottalinnepélyek iratainak vizsgalata, illetve kiilonb6z6 irodalmi
miivek tanulmanyozasa — mindezek 0 perspektivat nyitottak meg a brit-
német viszony kutatasaban.

A fenti célkitlizést harom részteriilet alapos bemutatasaval, elemzésé-
vel valositottak meg; had-, diplomacia- és kultartorténeti fejezetekben azt
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a modszert kovetik, hogy az eddigi kutatasok eredményeit 6sszegezve ra-
mutatnak azok kritikus pontjaira, illetve ismertetik azokat az Gjabb kdvet-
keztetéseket, amelyekhez a torténészek fiatalabb generacidja a neuralgikus
pontok feliilvizsgélata soran jutott el.

A szerz6k mar a tanulmanyuk elején leszogezik azt, hogy bar a kutatok
alaposan megvizsgaltadk a korszakot, mégis eléggé egyoldaliian kozelitették
meg, mivel csak a német kiilpolitika mozgatoérugoival foglalkoztak. Minden-
esetre azt elismerik, hogy a német hadihajo-flottaépités kétségkiviil hozza-
jarult a nemzetkozi élet megvaltozasahoz; ezt sokan a brit-német konfliktus
kezdetének tekintik. Mar itt felvetik a régi megkozelitések hatranyait, és
ajanljak az uj modszereket. Ugy gondoljék, hogy a bilateralis kapcsolatok,
azaz a német-brit viszony helyett inkabb multilateralisan kellene megvizs-
galni a kérdést. Ehhez kapcsolddik az eurdpai szemlélet feliilvizsgalata,
Gepperték szerint Nagy-Britannia, a Német Birodalom, Franciaorszag ¢és
Oroszorszag ,,vildgpolitikat” folytattak. Ugyanis a XIX. szdzad vége a nem-
zetkozi kapcsolatok torténetének uj fejezetét nyitotta meg, amely az elsé
vilaghabort kitorésével csucsosodott ki. Ugyantugy korlatozottnak tartjak
azokat az elemzéseket, amelyek a flottafejlesztés iigyét belpolitikai, vagy
kiilpolitikai reakcioként értékelik. Ehelyett a bel- és kiilpolitika 6sszefo-
nddasanak kimutatasat javasoljak, hogy a haditengerészet, a hadsereg, és a
pénziigyminisztérium, stb. kozotti konfliktusok, hataskori vitdk — mint pl.,
hogy mely tarca felel6s a védelemért — mennyiben hatottak a kiilpolitikai
1épésekre. Legfoképp a kultartorténeti megkozelitésekre helyezik a hang-
sulyt, mivel ugy vélik, hogy ennek kdszonhetden 1j fényben, tovabbi di-
menzidkban vilagithatdoak meg a korszak nagy problémai.

Az elsd, a hadtorténettel foglalkozd részben bemutatott torténészek koziil
a szerzOparos kiilonos figyelmet szentel Arthur J. Marder amerikai torténész-
nek, akinek A brit tengeri hatalom anatémidja cimti munk4jara hivatkoznak
a kutatok. Marder a brit haditengerészetet vizsgalta, amelynek kdzéppontja-
ba John Fisher admiralist, a Dreadnought csatahajé 1étrehozdjat allitotta, akit
hésként abrazolt, mivel Fisher az elképzeléseit keresztiil tudta vinni a korrupt
haditengerészeti vezetéssel szemben. Rose-¢k ramutattak arra, hogy Marder
kutatasai szamos tekintetben megkérddjelezhetoek; ezeket négy pontban
szedték Ossze fiatalabb torténészek, John Sumida és Nicholas Lambert ész-
revételeire alapozva. Els6ként Marder forrashasznalatat és -kritikajat jelolték
meg problémaként. Az amerikai torténész ugyanis Lord Selborne, korabbi brit
admiralis haditengerészeti memorandumat valdjaban nem eredetiben latta,
hanem Alfred von Tirpitz, német admiralis memorandumanak kivonataként,
amely eleve torz képet adott a kérdésrdl. Kimutattak a torténész feliiletessé-
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gét, aki bizonyos részletekre alig vagy nem figyelt. Ilyen volt pl. a brit admi-
ralis megitélése a francia flottarol, amelyet ugyan a legnagyobb veszélynek
tartott, viszont az amerikai és orosz hajok miatt is aggodott. Marder egyol-
dalusagat mutatja az is, hogy forrasként els6sorban a korabeli brit napilapok
¢s heti ujsagok megitéléseit hasznalta fel. Az Gjabb kutatdsok ezzel szemben
mas motivaciok kiszlirését tartjak szem el6tt, azaz belpolitikai, tarsadalmi és
gazdaségi okokra is koncentraltak. Ramutattak arra, hogy a bar habora utani
pénziigyi és személypolitika szintén hozzéjarult ahhoz, hogy a flottakételék
egységeit visszarendelték a hazai vizekre. A szerz6paros ugy véli, hogy a ja-
vasolt valtoztatasok, mint pl. az 01j technologidk felhasznaldsa, rugalmas vé-
dekezés, olcsobb torpedok hasznélata mind-mind azt mutatjak, hogy a német
fenyegetést nem tekintették komolynak.

Ezek utan térnek ra a szerzok Fisher és az amerikai admiralis, Mahan
elképzeléseinek, megitélésének ismertetésére, amely egyben a német és a
brit haditengerészet felfogasanak ellentétét is tiikrozi. Ugyanis a németek az
amerikai terveket kovették inkabb, mig az angol admiralis lenézte amerikai
kollégéjat, maradinak és nonszensznek tartotta elképzeléseit. Fisher ujitaso-
kidolgozott. Arra kényszeriilt, hogy beérje kdztes megoldasokkal, kompro-
misszumokkal, mivel sokan még a hagyomanyos felfogast vallottak, vagyis
még mindig a hadseregben lattdk a brit nemzet erejét. A haditengerészet
viszont maganak akarta ezt a cimet, tigy gondolta, hogy hatékonyabban
latja el ezt a feladatot, mint a hadsereg, 6 érdemli meg a timogatast. Ez te-
hat tovabb mélyitette a haditengerészet és a hadsereg k6zotti hagyomanyos
konfliktust.

A két szerz6 hangsulyozza, hogy az uj megkozelités nemcsak a német—
brit kapcsolatok és a flottafegyverkezés feliilvizsgalatat jelenti, hanem uj
kérdések felvetését is. Tobbek kozott az egyik ilyen dilemma az, hogy ha a
britek nem aggddtak a hazai vizek biztonsagaért, akkor mivel magyarazhatéd
a brit izolaciofélelem a francia-orosz kettdskotés irant.

Akovetkezd, diplomaciatorténeti egységben 6rommel konstataljak, hogy
az elsd vilaghabort eldtti nemzetkdzi kapcesolatok torténetében folyo kuta-
tasok sordn az utdbbi években eldtérbe keriilt a multipolaris és a globalis
allamszemlélet. St a korabbi feltevésekkel ellentétben, amelyek szerint a
brit kiilpolitikai 1épések a hanyatlas jeleiként értelmezenddek, a brit kiilpo-
litika birodalmi oldalat hangstilyozzak. E szemszdgbdl nézve Németorszag
helyett Oroszorszagot tekintik Anglia akkori legnagyobb ellenfelének.

A britek azonban az oroszokkal valé egylittmtikddést valasztottak a kolt-
ségkimélobb megoldas jegyében. Emiatt mar az 1890-es évek kdzepén az
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oroszokkal valo kiegyenlitddésre torekedtek, a vilagpolitika kontrolljaval
kivantak megoldani a két birodalom kozotti gyarmati ellentéteket. Részben
ehhez kapcsoldddan allapitjak meg a szerzok, hogy a kiilpolitikai diskurzust
szélesebb kontextusbol kell nézni, annak tarsadalmi tdmogatottsagaval, fo-
gadtatasaval is foglalkozni kell. A politikai elit tudniillik egyes kiilpolitikai
program elfogadtatasa miatt Gjsagirokat foglalkoztatott, az orosz szovetség
elismertetéséhez is igénybe vették a segitségiiket. Ekkor a sajté a korabbi
potencialis szovetséges Németorszagot a kozhangulatnak megfelel6en hol
erdtlen baratként, hol titkos ellenségként allitotta be.

Geppert és Rose kiemelik, hogy az 0j kutatasi eredményeknek kdszon-
hetden viszont az angolok szovetségeit szintén mas szempontbol kell nézni.
Igy pl. az angol—japan szovetség egyfajta megelz6 1épés volt az esetleges
japan—orosz koalicid és az orosz expanzids torekvések ellen. S6t a szerzo-
paros ramutat arra is, hogy Arthur Balfour, akkori brit miniszterelnok titkon
reménykedett egy japan—orosz haboriban, melyben a két fél egymast meg-
gyengitve a briteket erdsitené meg. Az entent cordiale-t és az angol-orosz
megegyezést tehat nem a németekkel szembeni, hanem a gyarmati ellen-
tétek mérsékléseként, megoldasi kisérletként kell felfogni. Azonban hang-
sulyozzék, hogy figyelni kell arra, ne essiink az egyoldalu, bilateralis meg-
kozelités hibajaba se, ahogy azt korabban tették a kutatok a német és a brit
kapcsolatok vizsgalatakor.

Az 13 interpretaciok tehat szamos ujdonsagot hoztak a brit kiilpolitikéval
kapcsolatban: megmagyarazzak a hagyomanyos ellenségek felé kozeledést,
¢és azt, hogy Tirpitz els6 flottatorvénye miatt miért nem nyugtalankodtak a
britek. Ezenkiviil a brit kiilpolitika 1) értékelése segit megérteni Fisher terveit,
amely egy olyan hadicirkalé flotta felallitdsa volt, amely minden fontos he-
lyen, azaz a Foldkozi-tengeren, az Atlanti- ¢s Csendes-6ceanon is helyt tudott
volna allni a tAmadasokkal szemben, globalis védelmet nyujtva Anglianak.

Az utolsé nagyobb kulturtérténeti problémakdrben szintén kapunk egy
historiografiai attekintést arrél, hogy az angol és a német flottarivalizalasa-
r6l hogyan vélekedtek a kutatok régen €s most, az tijabb vizsgalatok milyen
szemszOgbdl, milyen 1j forrdsanyagbol dolgozva kozelitik meg a kérdést.
A mostani kutatdsok mar nem a két orszag kozotti ellentétekre figyelnek,
hanem a politikai strukturdk megvaltozasabol, értékkonfliktusokbdl, stb.
eredd hasonlésagokra. Az jabb munkak arra mutatnak ra, hogy a néme-
teknél a korszakban éppen megindult a nyilvanossag eldtérbe keriilése, pl. a
Reichstagot is a nyilvanos vélemény reprezentacids helyeként vizsgaljak.

A szerzdk a jelenlegi kutatdsok legnagyobb névumanak az 1j forrés-
bazisok felhasznalasat tekintik, ezt domboritjak ki igazan a fejezetben. A
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forrasanyagok koziil a kovetkezdket emelték ki: a flottaiinnepségek iratait,
kémregényeket és a ,,sajtohaborit”. A flottaiinnepélyekkel egy adott orszag
jol kifejezhette az 0j szovetségeseknek, baratoknak szandéka komolysagat,
ugyanakkor megmutathatta az ellenségnek, hogy felkésziilt és erds. Példak
sokasdgéval igazoljak ezt; els6ként az 1902-es VI. Gyorgy megkoronaza-
sat linnepld eseményt hoztak fel, amely egyuttal a japan baratsag megszer-
zésével kapcsolatos gesztust is jelentett. Hasonloképpen ilyen a trafalgari
gy6zelem 100. évforduldjara rendezett iinnepség, amely az angol gydze-
delmi paradé helyett a francia fél egyenjogusagat és baratsagat fejezte ki.
Jol 1athato tehat, hogy a flottakultusz a nagyhatalmak szdmara 0j cselekvési
teret nyitott meg. Az invazio- és kémregények tanulmanyozéasa — amelyek a
szazadforduld idején sajatos mifajt jelentettek a politikai publicisztikdban
—1j dimenziobol kozeliti meg a témat. Ezek szallitottdk a napilapok és a po-
litikai periodika szamadra a torténeteket az allitdlagos német fenyegetésrol,
amelyek politikai vitdk sokasagahoz és a brit titkosszolgalat megalapitasa-
hoz vezettek. Nem ritkén el6fordult az is, hogy felkértek tjsagirdkat, szer-
z0ket a kdzvélemény izgatdsara, a fegyverkezés €s altalanos hadkdtelezett-
ség bevezetésének siirgetésére. A mintat Sir George Tomkyns Chesney brit
alezredesnek a brit szigetek elleni német invaziorol sz616 miive szolgéltatta
— amely szerint egy német csodafegyver, valdsziniileg torpedo, elsiillyeszti
a Royal Navy hajoinak egy részét. A konyv hamar bestsellerré valt, szdmos
kiadast és forditast megért. A szdzadforduldig ez volt az egyetlen munka,
amely a német fenyegetést allitotta a kdzéppontba; a koztudatban Német-
orszag csak a bur haboru eseményei utan valt agresszorra. A fegyverkezé-
jelenti, amelynek segitségével a két orszag egymadst tdmadta; legnagyobb
ellenségnek tiintetve fel a masikat. Ezt a ,,vér nélkiili harcot” Dominik Gep-
pert a ,,sajtohdbora” szdval illette, amely 1900 kdrnyékén élénken foglal-
koztatta a kozvéleményt és a politikusokat. Viszont Gepperték kiemelik,
hogy a jelenséget semmiképp sem szabad a brit-német elhidegiilés kezdete-
ként tekinteni; szerintiik azt a sajat belsé motivacidival egyiitt kell tanulma-
nyozni, megérteni. Ugy gondoljék, hogy a hattérben sokkal inkabb a német
gazdasagi sikerek; a német hegemon- és diplomaciai torekvések, valamint
angol részrdl a bur haboru szégyene utdni dnigazolas, Gjjaértékelés huzod-
hatott meg.

A szerzOk ramutattak arra is, hogy Németorszag valojaban kettds funk-
ciot toltott be az angol politikai vitdk sordn: mint reformmodell és lehetsé-
ges ellenfél szerepelt. A német veszélykép hangoztatasaval a flottafejlesztés
sziikségességét akarta alatdmasztani a brit politikai elit, illetve célja volt,
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hogy békeiddben is harcra kész legyen a lakossag. A konzervativ oldal erre
hivatkozva tudott a politikai vitdkban feliilkerekedni, elfogadtatni kiilpoli-
tikai programjat.

Dominik Geppert €¢s Andreas Rose a tanulmanyuk végén hangsulyoz-
zak, hogy az 10j kutatasok még korantsem tekinthetek befejezetteknek, a
brit kiilpolitikardl még tovabbra se alkothatunk komplex képet. Egyrészt a
felmeriil6 Gjabb kérdések miatt, masrészt pedig nem lehet megfeledkezni
tovabbi iranyokrol sem, mint pl. az angol Balkan-politika. Ez a munka jol
jelzi, hogy a lezartnak hitt, alaposan kutatott t¢émdk még szamos kérdést,
problémat vethetnek fel, az addigi allaspontokat feliilirhatjdk, ha korabban
mell6zott forrdsbazisokra tamaszkodva €s 1) szempontok felvetésével ko-
zelitlink a problémahoz.
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