XX. SZAZAD

Az egyhaz a XX. szazadi olasz allamban

Hatalmas ¢és vaskos kiadvanyban targyalja és illusztralja a szerzd, Rober-
to Pertici, a Bergamoi Egyetem torténész professzora az olasz allam és az
Egyhaz kapcsolatat a XX. szadzad folyaman, egészen pontosan az 1914 és
1984 kozotti idészakban, mely idGszakon beliil harom mozzanatot emel ki:
a Laterani szerz6dés ratifikalasat, az alkotmanyozdé nemzetgy(ilés munkajat
jelentéségii vitain keresztiil, az Olasz Koztarsasdg Szenatusa Torténeti Ar-
chivumanak felhasznalasaval.

Az olasz allam és a katolikus egyhaz viszonyat nem lehet megérteni ,,a
politikai, kulturalis és vallasi orientaciok pluralitidsa nélkiil”, amely vitak
pedig egyuttal ,etikai és tarsadalmi kérdéseket is kétség kiviil érintettek”,
mint ahogy nyilvanval6 az is, hogy az ,,Alkotmanyos Karta dont6 fejeze-
te és legmasabb rendii pontja volt az allami dontések és a vallasszabadsag
kozotti szintézisnek és kolesonods elismerésiiknek”, és biztositotta a jovo
szamara ,,a konfliktusoktol mentes rendet”. Itt olyan rendet és rendszert kell
érteniink, amely a vilag felé az ,,0sszehasonlitas, a parbeszéd és az egyiitt-
mitkodés modelljét allitja”, a Szentszék miniallama 1étrehozasanak elisme-
rése pedig ,,mentes volt minden polemizalod toltettdl, és ugy értelmezték,
mint nyugodt €s épitd jellegli kapcsolatok dinamikajanak helyreallitasat”.
Az 1984-es reform, megerdsitve az ,,allam és az Egyhaz sajatsagos rendsze-
rét... 1étrehozta a kolesonds egyiittmitkodés alapjat az ember felemelkedése
¢és az orszag javanak biztositasara”.

A fenti Presentazionét (egyfajta el6szo) Renato Schifani, az Olasz Koz-
tarsasag Szenatusanak Elndke (a XVI. torvényhozasi ciklusban valasztottak
meg 2008-ban) fogalmazta meg.

A konyv hét nagy fejezetben id6beli és tematikai sorrendben targyalja a
témat. E hét f6 fejezet a kovetkez6: 1. 4 tegnap vilaga; Il. A Nagy Hdboru
kivaltotta fordulat; ITI. Ut a Kibékiilés felé; IV. A fegyveres béke; V. A bukds
utan; VI. A Laterani szerzédés az Alkotmanyozo nemzetgyiilésben; VII. A
felekezeti pluralizmus felé.
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A témak gazdagsagat és kifejtésiik terjedelmét és bonyolultsagat latva
természetesen képtelenség lenne valamennyi érintett témat, torténelmi for-
duldpontot, vitat és a vitak eredményeit ismertetni, ezért — mint mas hasonld
esetben —, most is csak néhany, onkényesen kivalasztott momentumot kiva-
nok kicsit részletesen bemutatni.

1929. majus 24-én az olasz szendtus a februarban aldirt Laterani szerz6-
dés gyakorlati megvalositasat vitatta meg az akkori miniszterelnok, Musso-
lini jelenlétében. A felszdlalo, a katolikus ellenzékhez tartozé F. Crispolti
kiemelte a szerzddést elokészitdk, azaz XI. Pius papa, II1. Vittorio Emanuele
¢s Mussolini batorsagat, és ramutatott a most eltérlendd torvények kivalasz-
tasaban kozremiikddok magas foku hazafiui kotelességérzésére, idonként
kénytelen és kellemetlen szembeforduldsukra sajat meggy6z6déstikkel. B.
Croce sajat maga ¢és néhany szenatortarsa nevében felhivta a figyelmet arra
a tényre, hogy, bar nem tamogattdk az uj torvénytervezetet, mégis részt
vesznek ,,ilyen sulyos kérdések” szenatusi vitajaban. Ugyancsak 6 jelez-
te, hogy mar a XVII. szazadban, a Risorgimento eldestéjén megjelentek
az ,.egyhazzal szembeni vildgi gondolatok ¢és intézmények”. Gondolatai
tulajdonképpen a XIX. szdzadban is 1étezd kényes kérdésekre is utaltak,
pontosan az olasz nemzeti fejlédés menetére, azon beliil ,,a papasag olasz
jellegét, a félsziget torténelmében betdltott szerepét, egy egyhazi allam 1¢é-
tezését illetden”.

A XIX. szazadi vitak felelevenitése utan (itt talalkozhatunk, tobbek ko-
z0tt, Mazzini és Cavour nevével és az altaluk képviselt nézetekkel, pro- és
antiklerikalis mozgalmakkal, vonulatokkal, amelyek a szdzad végi anti-
klerikalizmus megerdsddésében csucsosodtak ki), atlépiink XX. szadzadba,
melynek els6 éveit a ,,meg nem alkuvo katolikus mozgalom szétesése és a
mérsékelt klerikalizmus fejlédése” jellemezte, amikor a vilagi és a vallasos
(katolikus) szféra kezdett egybe olvadni a kozszféra minden teriiletén: koz-
igazgatas, pénziigyek, gazdasag.

Az 1. vilaghabort idején egy, 1917-ig titokban tartott, de gyakorlatilag
mar 1915 végén kiszivargott, a Salandra-kormany altal hozott figyelmezte-
tés arra biztatta a Harmas Szdvetséget, hogy a haboru befejezése utani bé-
ketargyalasokbol lehetdleg zarjak ki a Szentszéket: az olaszok nem akartak,
hogy egy esetleges 6nallo papai allammal az ellenség diplomaciai kapcso-
latokat 1étesitsen. Ezt az allaspontot XV, Benedek hevesen tdmadta, s teljes-
korti szabadsagot kovetelt hivatala szamara. A haborts események bonyoli-
tottak a Szentszék és a papa helyzetét, s mindinkabb vilagossa valt, hogy a
legfontosabb feladat, amire koncentralniuk kell, az egy 01j megallapodas az
olasz allammal egy 6nalld, szuverén papai allam létrehozésa céljabol. Ta-
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mogattak ket ebben a kdzponti hatalmak, els6sorban Németorszag; ez a ta-
mogatas az olasz-ellenes propaganda részét képezte. A probléma megoldasa
1919-ben kezdett kdrvonalazddni: az olasz torvényhozas kész volt kozvet-
len targyalasokra a Szentszék hivatalos képviseldjével. Az olasz kormany
végiil meghatarozta a Vatikan helyzetét, teriiletét, az olasz allam vallalta a
feleldsséget az 0j allam — a Vatikdn — rendjéért és biztonsagaért, a polgé-
ri és biintetd igazsagszolgaltatas mitkodéséért, a Vatikdn pedig teljes jogot
kapott a postai és tavirati szolgéltatasok ellatasara. Az uj allam nemzetkozi
elismertetését a Nemzetek Szovetségébe torténd belépéssel latta garantalva.
A haboru befejezése utan a néhany évvel azeldtti, az allam és az Egyhaz
szétvalasztasat minden dron megvalositani igyekvd erdk helyébe a papasag
nemzetkozi elismerését és az egyiittélést szorgalmazd erdk 1éptek, a katoli-
kusok helyzete pedig jelentdsen megerdsodott a Partito popolare (Néppart)
1étrejottével és az 1919. novemberi valasztasokon elért gydzelmével.

1921. méjusaban a torvényhozas XX VI. iilésszakan felszolalt Mussolini,
az a képviseld, aki mindenkor teljes erejével a klérus ellen harcolt, tAmadta
XV. Benedeket, a Szentszéket, ugyanakkor mint ,,Machiavelli olvasdja, na-
gyon jol ismerte a vallasi elem mobilizalo erejét”, s ezért mar 1920-t6l, a
fasizmus kezdeti szakaszaban kijelentette: ,,A fasizmus nem hirdeti és nem
gyakorolja az antiklerikalizmust”, majd: ,,Allitom, hogy a latin és a birodal-
mi hagyomanyt ma a katolicizmus képviseli,... az egyetlen egyetemes esz-
me, amely ma Rémaéban 1étezik, a Vatikanbol sugéarzik”. Es Mussolini nem
volt egyediil ezzel a véleményével: 1871 ota most eldszor valt elfogadottd
az a nézet, mely szerint ,,a papa szuverenitasat valdsagossa kell valtani, s
egy minimalis méreti teriilethez kell k6tni”. XI. Pius pépa szerint a haboru
utdn siirgésen egy olyan tarsadalmat kell 1étrehozni, amelyet ,,az egyhaz
vezet”, és amelynek ,,ki kell dolgoznia és érvényesitenie kell az ember va-
lamennyi problémaéjara, igy a politikaiakra és a tarsadalmiakra is, egy érvé-
nyes valaszt”.

Ezek utdn megkezdddott a ,.kozeledés szakasza”, mégpedig konkrétan
1923. januar 19-én vagy 20-4n, amikoris Gasparri biboros és Mussolini
mint j miniszterelnok titokban talalkoztak. A taldlkozot Mussolini kérte,
célja kettds lehetett: egyrészt kozvetlen kapesolatot teremteni ezzel a ,,fon-
tos vitapartnerrel”, masrészt a ,,fasizmus koré tomoriteni fontosabb alkoto-
elemeit, majd ezen alaprél kiindulva, végre 1étrehozni egy olyan orszagot,
amely nagyhatalmi kiilpolitikat folytathat”. A Vatikdn dvatosan kozelitette
meg a kérdést, kiillondsen azutan, hogy a Mussolini-vezette fasisztak irt6-
hadjaratot inditottak a katolicizmus ellen. Mindez nem akadélyozta meg
a ,.kozeledés” folyamatat; maga XI. Pius azonban kijelentette, hogy csak
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akkor lehet sz6 torvényes megallapodasrdl, ha besziintetik a Szentszék és
a papa elleni ,,aljas” tevékenységeket. 1926 végén Mussolini el6szor félhi-
vatalos, kés6bb — de még ez év december 31-én — hivatalosan is felhatal-
mazta D. Barone 4llamtanacsost, hogy dolgozza ki a Szentszék és az olasz
allam kozotti kapcsolatok végsd tervét ,.teljes titokban és ad referendum”.
Tudni kell azonban, hogy mindezek mellett Barone és Mussolini is ellene
voltak a Szentszék barmilyen nemt ,.teriileti szuverenitasanak...”, és Italia
szuverenitasat a Szentsz¢ék szuverenitasa folé helyezték; a Szentszék terii-
leti szuverenitdsanak elismerése a Vatikannak mint nemzetk6zi jogi sze-
mélynek az elismerését is jelentette volna! A targyalasok a két fél kozott
megszakitasokkal folytatodtak az oktatds, a hazassagkdtések témakdrében
felmeriilt nézetkiilonbségek miatt, de végiil elvezettek a végsé ponthoz, a
Laterdnumi egyezség megkotéséhez. ,,Mindenek elétt »olasz« megoldasrol
van sz — jegyzi meg a szerzd —, ami kizarta mas allamok részvételét; ebbdl
a szempontbol a rémai kormany sikerét és a Vatikan alkalmazkodé képes-
ségét mutatta”. Az 0j allam teriilete nem lett nagyobb, viszont az olasz kor-
many elismerte a Szentsz€k €s a papa ,.teljes szuverenitdsat” a mar régebbi
torvények alapjan, a katolikus egyhaz tdbbé nem az allamnak alarendelt
szerepld maradt, és nemzetko6zi jogi alapokat is kapott, belpolitikai téren
pedig — tobbek kozott — megszint a , katolicizmus” és a ,,nemzet kdzott az
elokeldségek™ altal felallitott kiilonbség, amit egy ,,népi rezsim” kovetett.
A szerz6dés alairasat kovette a ,,fegyveres béke” korszaka: a két szer-
z0do fél szigortan és kolcsondsen felligyelte sajat kiszabott teriiletét és a
szerzOdésben garantalt jogokat. Az olasz tarsadalom kiilonb6zd rétegeit a
szerzddés koriili vitak kulturaltsaguk fokdnak megfelelden foglalkoztattak:
a szovevényes jogi — technikai kérdések természetszertileg mind a katoli-
kusok, mind a fasisztdk kozott a miveltebb rétegeket érdekelte, bizonyos
konfliktusok diploméciai téren zajlottak, a ,,széleskort publikum” nagy ré-
sze kedvezden fogadta a kibékiilést, amelynek sikerét Mussolininek és a
korménynak tudta be. Nem volt viszont népszerti XI. Pius ,,meg nem alkuvé
politikaja” még a klérus kdrében sem, pedig a papa helyesen latta, hogy ez
a kiegyezés a kés6bbiekben komoly konfliktusokat fog okozni a Szentszék
¢s az olasz fasiszta allam kozott. Nézetét tobb politikus és ujsag is osztot-
ta, ami arra késztette Mussolinit, hogy a kiegyezésnek 06riil6 fasiszta hiveit
nagyobb visszafogottsagra, a Szentszéket pedig az allam altal megszabott
hatarok kozotti tevékenységre szolitsa fel. Elesedett a helyzet a fasiszta kor-
many ¢és a Szentszek k6zott, amikor ez utobbi a valasztasokkal kapcsolatban
arra buzditotta a katolikusokat, hogy olyan térvényhozasra adja szavazatat,
amely el6térbe helyezi a lateranumi szerz6dés megvaldsulasat. Mussolini
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ugy reagalt, hogy visszautasitotta az ilyen szavazatokat, és kidbranditot-
ta az apolitikussagot félredobod katolikusokat, mondvan: ,,...a rendszer...
holnap totalitarianusabb lesz, mint volt tegnap”. A két fél — fasisztak és ka-
tolikusok — k6zott heves vita bontakozott ki a kultara, a vallas és a filozofia
kozépiskolai oktatdsanak teriiletén. Az 1929-es torvényhozas ratifikélta az
egyezményt, és Mussolini beleegyezett, hogy a ratifikaciéos okmanyokat a
Vatikdnban cseréljék ki, de kozte és a papa kozott semmilyen talalkozast
nem terveztek. Az okmanyok cseréjét azonban még sokiranyu és tartalmau,
mind a papat, mind Mussolinit nyugtalanit6 lizenetvaltas el6zte meg, és a
konyv mind a két fél esetében kiemeli a ,,félni” szot: azaz mind XI. Pius,
mind Mussolini félt att6l, hogy kifogasaik, esetleges kemény megfogalma-
zasok lehetetlenné tehetik a torténelmi eseményt — a ratifikacidos okmanyok
kicserélését.

Milyen allaspontot képviseltek az antifasiszta partok — kozottiik termé-
szetesen elsdsorban és kiemelten a kommunista part — az olasz allam és az
Egyhaz kapcsolatat illetéen?

Magatol étetddden ezek a partok — a kommunista part kivételével — a
kapcsolatok atértékelését, az Egyhdz hatdsdnak megsziintetését kovetel-
ték, és ,,ebben a forradalomban a katolikusoknak semmilyen szerepet nem
szantak”. A kommunistak a laterdni szerz6déssel szemben ,legydzték el-
lenérzésiiket”, és nem kivantak ,,biintetd politikat” folytatni. Ilyen irdanyu
allasfoglalasukat a nemzetkdzi kommunista mozgalom altal kijeldlt és ko-
vetendd irdnyvonal is befolydsolta: 1935-ben a Kommunista Internacionélé
VII. kongresszusa felszolitott minden demokratikus er6t, igy a katolikuso-
kat is, a fasizmus elleni dsszefogasra. A kommunista mozgalom vezetdi és
a Szentsz¢ék kozotti kapesolatteremtésben és -fenntartasban A. Donini és
E. Sereni jatszottak dontd szerepet. Hamarosan a tobbi antifasiszta part is
arra az allaspontra helyezkedett, hogy igenis a Szentszék fontos tényezd
lehet Italia ,,nehéz atalakitasaban™. Az is igaz viszont, hogy ugyanekkor az
USA-ba emigralt antifasisztak egy része, koztiik Salvemini (neves olasz tor-
ténész, az olasz szocialista part tagja) durva tdmadast intéztek XI. és XII.
Pius ellen, akiket ,,a fasizmus legotrombabb cinkosainak™ neveztek, egy
R. Bauer pedig a szerz0dés eltorlését és az Egyhaz szuverenitdsanak teljes
megsziintetését kovetelte.

1944-t61 De Gasperi az 0j olasz éallam 1étrehozasaban elsédleges sze-
repet szant ,,az erkolesi tudatnak™, és kimondta, hogy az élet mindségének
javulasa csak a keresztény szellemiségen alapulhat; nézeteit késobb az olasz
kereszténydemokratak fogjak magukéva tenni. De Gasperi sajat magat és
partjat allitotta garanciaként a ,katolikus jelenlét jovOje részére az olasz
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tarsadalomban”, majd kovetelte, hogy a ,,jé ligy érdekében... a katolikusok
felmentést kapjanak a fasizmussal szembeni minden feleldsség alol”. Véle-
ményét, kdveteléseit alatdmasztotta és igazolta — tobbek kozott — F. Chabod
torténész 1950-ben Périzsban tartott eldadas-sorozataban, amikor kijelen-
tette: ,,az 1943 szeptembere és 1945 aprilisa kozott »ketté osztott« Olasz-
orszagban az Egyhazrdl alkotott kép sok olasz, még a nem hivék szemében
is megvaltozott, amennyiben a »legbiztosabb tajékozodasi pont, az egyetlen
¢és legmegbizhatobb pont volt, amelyben bizni lehetett«; nem véletlen tehat,
hogy az 1ij kormany vezetdi roppant fontosnak tartottdk a Vatikannal és az
egyhdzi hierarchidval a legteljesebb egyetértést”.

1944-ben a Vatikan igyekezett a nemzetkozi elismerését az ENSZ-be
torténo felvételével elérni; ezt a torekvését azonban az amerikai allamtitkar
egyértelmiien elutasitotta, mondvan, a Szovjetunié ugyis megvétozna, és
egyébként a Laterani szerz6dés 24. cikkelyével is ellentétes lenne, hiszen
az ENSZ-tagsag fegyveres erdk bevetését is feltételezi. A megalakult 4j
kormény, élén Parrival, a belpolitikdban probalt egyenstlyt talalni a Va-
tikant érintd sajat és a tobbi part — els6sorban a Kereszténydemokrata Part
— allasfoglalasai k6zott, amihez még hozzajott a Szovetségesek és a leendd
politikai egyensulyt is biztositd katolikus tomegek nyomasa. A politikai fe-
sziltséget csak novelte a milanodi Katolikus Egyetem tovabbi mitkodésének
engedélyezése koriil kialakult vita a Szentszék és az amerikaiak kozott; a
Vatikan itt kénytelen volt engedni az amerikaiaknak és a korméanynak.

1945. december végén kezdddott meg Olaszorszagban a ,.kongresszusok
évszaka”, ami az alkotmanyozd nemzetgyiilés munkajat hivatott elékészi-
teni. A Szentszék figyelmesen kdvette ezt a folyamatot, amelynek soran el-
sOsorban a kommunistak allasfoglalasara volt kivancsi, csakugy egyébként,
mint minden politikai mozgalom, amelyek viszont a Szentszék reakcioit
figyelték, hiszen ez utébbi a habor alatt szovjet- és kommunizmus-ellensé-
gességével tint ki. Az olasz Kommunista Part figyelmének kdzéppontjaban
a Kereszténydemokrata Part tevékenysége allt, azaz minden szinten és vo-
nalon a fesziilt figyelem és kivaras volt megfigyelhetd. A Szentszék f6 célja
egyébként az volt, hogy megérizze az 1929-es szerz6dés eredményeit, ne
kelljen ,,0jratargyalni” azokat, a miniszterelnok pedig azzal volt tisztaban,
hogy sziiksége lesz a Szentsz¢ék €és az egyhdzi hierarchia kozremiikodésére.

Az alkotmanytervezetet M. Ruini 1947. februar 6-an terjesztette be az al-
kotmanyoz6 nemzetgytilésnek: ebben a tervezetben egyik kdzponti téma volt
az allam és az Egyhdz, a masik az Olasz Kommunista Part és a Keresztény-
demokrata Part viszonya. A szavazas az uj alkotmanyrél 1947. marcius 26-an
tortént, és oridsi tobbséggel fogadtak el. A megel6z0 éjszaka ,,az Olasz Koz-
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tarsasag torténetének »emlékezetes helye« maradt: bizonyos tekintetben vég-
legesen lezarta a romai kérdést, és lehet6vé tette a katolikusok tomegének az
Uj Alkotmany intézményeiben, értékeiben torténd meggyokeresedését, masok
szamara hosszu tavon egy sor politikai dinamizmust biztositott... Els6sorban
azonban 1j aktualitast adott a »vilagiak« és a »katolikusok« kozott eredendd
torésnek”. Ennek keretében zajlottak egy honappal késdbb vitak az iskolak-
1rél; a kereszténydemokratak egy torvénymodositast terjesztettek be, amelyet
nagy tobbséggel meg is szavaztak, és amelynek lényege a kdvetkezokben
foglalhatd Ossze: az allamnak az oktatdsban altalanos rendszerezd funkcidja
lenne, koziiletek és maganszemélyek iskolékat nyithatnak a kdzjog normainak
elfogadasa mellett, s ami talan a legfontosabb: allami vizsgat ir el6 a kozépfo-
ki képzés végén, s rogziteni kell a nem allami iskolak jogait és kotelességeit,
amennyiben azok az allami iskolakkal egyenld jogokat (*parificazione’) kér-
nek. 1989-ben az alkotmanybirdsag egyik dontésében kinyilatkoztatta: ,,Az
allam laicitasanak legfobb elve a kdztarsasag alkotmanyos kartaja altal kije-
161t allamformanak egyik oldala”; ez azt jelentette, hogy az allam garantalja
a vallasszabadsagot a felekezeti és kulturalis pluralizmus rendszerében. Az
allam ¢és az Egyhaz kozotti viszony problematikéja tovabbra is napirenden
volt, és érdekes vonulata, hogy még az 1950-es évek kézepének francia kiil-
és belpolitikéja is belejatszott. Az Egyhaz belatta, hogy ,,a nemzetnek 1j 6n-
tudatra és 0j szokasra van sziiksége 1j, igazsagosabb és stabilabb tarsadalmi
struktirak révén”. Ez a megallapitas anndl inkdbb helyénvalo volt, mivel az
1950-es évek masodik felében a kdzvéleményben egyre inkabb eluralkodtak
a laicizmust tdmogat6 antiklerikalista megnyilvanulasok. Az Olasz Kommu-
nista Part konkrét tdmadast siirgetett az ,.elklerikalizalodas™ ellen, a Keresz-
ténydemokrata Part, mivel veszitett addigi egyeduralmébol, nemigen tudott
szembeszallni az egyre er6sodo laicizald torekvésekkel, amelyek végiil is vis-
szafordithatatlan véaltozasokat, reformokat eredményeztek az olasz tarsada-
lomban, igy a kdzépfokl oktatasban, az dllami 6vodai intézményrendszerben,
egészségligyben, regiondlis igazgatasban, a valasban, a csaladjogban stb...
Maga a Vatikén a II. Vatikani Zsinat keretében hozott olyan allasfoglaldsokat,
amelyek alapjaiban érintették az allam és az Egyhaz kozotti kapcsolatokat,
az 1929-es szerz6déstol torténd , kritikus eltdvolodast”; ez az 1) hozzaallas
azutan lehetdvé tette, hogy hasonld intézkedések sziilethessenek a vilagi ko-
rokben hagyomanyosan meglévo viselkedési modellekben. A II. Vatikani Zsi-
nat a szerzé szerint ,,nagy kollektiv, »optimizmussal« toltott mitossza valt... a
ykonstantiniuszi« Egyhaz kritikaja, a vallasos jelenség mindenféle vilagi fer-
t0zéssel és a [értsd: vilagi] hatalommal kotott kompromisszummal szembeni
ellenallas valtak alland6 témaiva”.
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Az ideologiai, politikai és erkolcsi vitak azonban folytatddtak a Szent-
sz¢&k és az allam kozott, kiilondsen a hazassag—valas kérdésében; az 1970-
es években a kereszténydemokratak keriiltek nehéz helyzetbe a Szent-
székkel zajlo vitdkban, amikor is mindkét fél azon faradozott, hogy sajat
marcius 11-én a Szentszék inditvanyara aldirtak egy szandéknyilatkoza-
tot, amelyet mindkét fél ,;ugy tekintett, mint sajat munkéja befejezését”.
A ,tervezet” kimondta, hogy a ,katolikus vallas mint olasz allami vallas
tobbé nem létezik sem a hazassagi, sem az iskolai, sem az egyhazi 1étesit-
mények normativajaban”. A megegyezéshez vezetd Ut — 1976. novembe-
rét6l 1983. aprilisaig — meglehetdsen hosszu volt, kdzben hét , tervezet”
késziilt; a ,,kimerité idobeli hossziisagot™ az olasz belpolitikai események
¢és valsagok okoztak. Az eredmény azonban nem maradt el: 1984. feb-
rudr 18-4n a romai Villa Madaméban Craxi és Casaroli alairtdk a Late-
rani szerz6dést mddosité egyezményt, az 1j Konkorddtumot, amelyet az
utobbi évtizedek Olaszorszaganak politikai és tarsadalmi valtozasai és
a II. Vatikani zsinat allasfoglaldsai tettek sziikségszertivé. Legfontosabb
célkitiizései ennek az j Konkordatumnak a kovetkezdk voltak: az dllam
¢s az Egyhaz fiiggetlensége és szuverenitdsa, valamint ,,elkotelezettségiik
az ember és az orszag javanak el6bbre vitelében”, valldsi szabadsag, a
Szentszék jogainak elismerése ,,pasztori, nevelési, karitativ, evangeliza-
cios teriileten”, ugyanakkor az iskola és az oktatds szabadsdganak alkot-
manyos biztositasa az Egyhaz iskolaalapitasi joganak elismerése mellett.
Végil idézziik a konyv szerzdjének egyik befejezé mondatat: ,,Az 1984-
es egyezmény a nemzetallam »pacifikdldsa« irdnyéban operalt, és ezt csak
megerdsitette az az egyidejli jovatétel, mellyel a »befogadott kultuszokat«
illették, és amelyek most véglegesen szabad felekezetekké valhattak, és a
katolikusokéval egyenlé méltosagban részesiiltek”.

A nagyon részletes, alaposan dokumentalt mii elsé részét ismertettem a
fentiekben. A konyv masodik része azokat a parlamenti vitdkat reprodukal-
ja, amelyek szoros kapcsolatban allnak a szerzo6 altal az els6 részben targyalt
témakkal, igy pl.: Mussolini 1929. méjus 13-i, Rocco igazsagiigyi és kul-
tuszminiszter 1929. majus 14-i, Croce 1929. majus 24-i, Calamandrei 1947.
marcius 4-1, Orlando Vittorio Emanuele 1947. marcius 10-1, Dossetti 1947.
marcius 21-1, De Gasperi 1947. marcius 25-i, Levi 1965. februar 17-1, Basso
1967. oktober 4-i, Arfe 1976. december 1-jei, Andreotti 1978. december
6-1, Spadolini 1978. december 7-i, Craxi 1984. januar 25-i beszédét, illetve
— tobbek kozott — az éppen adott témahoz kapcsolddd hozzaszolasokat Tog-
liattitdl, Nennit6l. A konyv utolsé dokumentuma a Roméban 1984. februar
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18-an aldirt ,,egyezmény, amely modositja az 1929. februar 11-i, az Olasz
Koztarsasag és a Szentszek kozott 1étrejott Laterani Konkordatumot”.

Erdekes, izgalmas ¢és tanulsagos annak a CD-ROMnak az anyaga (6riési
dokumentacio!), amely az 1921 és 2008 kozotti idoszak parlamenti vitdinak
jegyzokonyveit tartalmazza. Harom nagyobb egységre oszlik: 1. A kiegye-
z¢s felé; 2. Vita az Alkotmanyos Nemzetgytilésben; 3. A Laterani Szerzo-
dés reformja és kiegyezés mas felekezetekkel. A Kiegyezés felé cimii fe-
jezet utan rovid attekintést kapunk eredeti és korabeli ujsagszemelvények
formajaban egyrészt az olasz, masrész a kiilfoldi sajtovisszhangokbol, ez
utobbiak Svajcbdl, Németorszagbol, Belgiumbol, Daniabol, Egyiptombol,
Franciaorszagbol, Angliabol, Romanidbdl és Spanyolorszagbodl érkeztek.

Roviden dsszefoglalva véleményemet a konyvrél €s a csatolt CD-ROM-
ro6l, csak annyit mondhatok, olyan alapvetd, részletekbe mend, gazdag jegy-
zetapparatussal Osszeallitott miirdl van szd, amely (valdsziniileg) a téma
szakkutatoinak is nytjthat jdonsagokat, értem ez alatt az 0j adatokat és az
esetleges 11j megvilagitasi kiindulopontokat...

Roberto Pertici: Chiesa e Stato in Italia. Dalla Grande Guerra al nuovo Concordato (1914—
1984) [Egyhaz és az allam Olaszorszagban.A Nagy Haborutol az 4j Konkordatumig (1914—
1984)]. Bologna, Il Mulino, 2009, 891 o. + CD-ROM.
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