KOZEPKOR

Urak és uralom a Brit-szigeteken a kés6 kozépkorban

Sir Robert Rees Davis professzort 2005 majusaban bekdvetkezett halala aka-
dalyozta meg abban, hogy elvégezze az utolséd simitdsokat azon a konyvon,
amely egész tudomanyos életmiivének dsszefoglalasat jelentette. Szerencsére
oxfordi kollégai nem engedték, hogy munkassaga veszendébe menjen. A kéz-
irat szerkesztési teenddinek elvégzésére felkérték a bristoli Brendan Smith-t,
aki a 2009-es esztenddre hozta publikalhatd formaba az anyagot.

Az ,,Urak és uralom a Brit—szigeteken a késo kozépkorban™ cim szinte
minden szava a szerzd vallalkozdsanak Ujdonsagara iranyitja a figyelmet,
ezaltal magyarazatot érdemel. Davies ugy értékelte, hogy az angol torténet-
iras méltatlanul bant az arisztokracia és altalaban a vilagi — hangstlyozottan
nem-kiralyi — hatalom gyakorlasanak vizsgalataval, kiilondsen, ami az 1250
utani idészakot illeti. Az elsdsorban fonemesi magéanlevéltarak archivumaira
hagyatkoz6 forrasgytijtése soran raébredt, hogy az informaciokban gazdag
¢s valtozatos adatbazis lehetévé teszi, hogy uj perspektivabdl, ne pedig a ki-
ralyi adminisztracié szemiivegén keresztiil torténjen meg a téma feldolgoza-
sa. Szakitott a pusztan kormanyzat- és intézménytorténet fontossagat hirdetd
nézetekkel, és felismerte, hogy a hatalomgyakorlas mélyebb szintjeinek fel-
tarasa érdekében érdemes annak szegmenseit — az Annales Iskola elméleté-
hez igazodva — hosszu kifutasban vizsgalni. Olyan munkat kivant létrehozni,
amely egy csalad torténetét feldolgozd monografidk ¢s a kiragadott példa-
kon keresztiil az arisztokraciat vazlatosan leiré miivek kozott foglal helyet. A
familidk egyediségének és a fonemességet kollektiven jellemzd tulajdonsa-
goknak a megragadasat olyan aspektusok mentén képzelte el, mint a hatalom
¢és ¢életmod Osszefliggései, a birtok és a haztartas tizemeltetése, a rokonsagi
vagy alarendeltségi kapcsolatok halozata vagy a féuri szerepvallalas a he-
lyi tarsadalom életében. Kutatasat nehezitette az a koriilmény, hogy az angol
historiografiai hagyomanyban korabban nem teremtddtek meg a sziikséges
terminologiai és elemzési feltételek. A keretek felallitasaban jelentds mérték-
ben német és francia analogiakra kellett hagyatkoznia. Feladatanak tekintet-
te, hogy az angol viszonyok bemutatasakor arnyalja Robert Boutruche azon
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allitasat, amely szerint a seigneurie (ennek tiikorforditasaként alkalmazta a
szerz6 a lordship kifejezést) nem mas, mint a parancsolds, a korlatozas és
a kizsakmanyolas hatalma. A vizsgélt idéintervallum hatérait az 1272-es és
1422-es éveknél jelolte ki, ezt a tobb évtizedes kutatasok sordn szerzett sze-
mélyes kompetencian til, a fonemesség 1étszamanak ¢és jellegének viszony-
lagos allandosagaval, valamint a forrastipusok tendencidzus voltdval magya-
razta. Nem pusztan idében, hanem térben is tagitotta néz6pontjat a korabbi
kutatasokhoz képest és bevonta elemzésébe a tudomanyos érdeklédés hom-
lokterében levé Anglia mellé Wales, Skécia és frorszag vizsgalatat is, dacolva
a forrasadottsdgok ardnytalansagaival. Felismerte, hogy a rendelkezésre allo
katfék nem tesznek lehetové egy érdemleges Osszehasonlitast, am deklaralt
célja volt bebizonyitani, hogy a féuri hatalommegosztas gyakorlatiban nem
feltétleniil Anglia szamitott a prototipusnak. A régiok kozott kapcesot jelentett
az angol uralom, az azt gyakorl6 csaladok birtokhélozata és kapcsolatrend-
szere. Tematikus és elemzé megkdzelitésével legfébb cékitlizése volt meg-
ragadni az arisztokrata hatalom altalanos jellegét és részletes leirdst adni a
nemesi uradalom szocioldgidjarol.

A szerz6 az angol torténetirds nemzetség- és csaladtorténeti gytijtemé-
nyeire valamint az egyes nemesi ¢letutakat feldolgozé monografiakra ta-
maszkodott. Az analizis alapjat mégis a csaladi levéltarakban és a nemzet-
ségekkel intenziv kapcsolatot apold egyhazi intézmények levéltaraiban (pl.
Wigmore apatsag — Mortimer csaldd) fennmaradé irathalmazok alkottak.
Miifajukat és keletkezési koriilményeiket tekintve a legszélesebb skalan
mozgd dokumentumokra kell itt gondolnunk. A teljesség igénye nélkiil fel-
hasznalt csaladtorténeti kronikdkat, maganlevelezéseket, uradalmi nyilvan-
tartasokat, haztartasi szamlakat €s leltarakat, hazassagi és familiarisi szerzo-
déseket, végrendeleteket, maganlevelezéseket.

A rendelkezésre 4116 forrasok kavalkddja miatt nagyon szigoru szelekci-
0s mechanizmusokat kellett alkalmaznia, hogy a hatalmas anyag kezelhetd
maradjon. El6szor kivalasztott hat nemesi csalddot (Beauchamp, Bohun,
Bolingbroke, Douglas, Fitzalan, Mortimer), amelynek torténete ativelt a
korszakon, birtok- és kapcsolathalozatuk pedig a vizsgalt régiokon. Ezutan
pedig meghatarozta a kiemelt témak korét, ilyenek voltak példaul: az egyes
személyek csaladi és politikai prioritdsai, a mitkodtetett intézmények, a
helyi és orszagos politikaban jatszott szerep vagy a tarsadalmi és katonai
kapcsolatok. A konyv nyolc tematikus fejezete jol mutatja, hogy a szerzé
kezdetben két kiilon publikacidban gondolkodott, az elsd rész' a fénemes-

1. A magasabb arisztokracia: Identitas és emlékezet; Megjelenités és fenség; Az ur az otthon-
ban; Az Gr a haboruban cimii fejezetek.
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ség mibenlétével és tevékenységével, mig a masodik rész? az uradalom jel-
lemzdivel foglalkozik.

Az arisztokrata csalddok szdmtalan utat talaltak arra, hogy kifejezzék,
ok alkotjak a ,krém krémjét’. Hierarchizaltsaguk megfoghatd az elneve-
zések kiilonbozdségében (herceg, grof, bard,* zaszlos tr, marki, vicomte),
a vagyoni helyzet (1436-o0s jovedelemadok bevalldsa), a politikai befolyas
mértékében, valamint a katonai szolgélat bérezésének eltéréseiben. Kollek-
tiv ontudatukat erdsitette, hogy kizardlagos cimekkel és el6jogokkal, vala-
mint ha szétszortan is, de hatalmas birtokkomplexumokkal rendelkeztek. A
kiraly természetes tandcsadoinak €s a hadseregek természetes vezéreinek,
a nemzet védelmezdinek tartottdk magukat. Az identitas reprezentaldsdnak
mddjairol irott (pl. tulajdonjogot igazold okmany) és targyi forrasok (pl.
kard, kiirt, pancéling, korona) egyarant arulkodnak. A nemzetségi kronikak
(pl. Mortimer) hivatottak bizonyitani az egyes tagok kivalosagat, a csalad-
fak pedig a familia 6si voltat és kontinuitdsat. A heraldikai jelképek alkal-
mazasa nem ismert hatarokat.* A hivatalos mitkodésben hasznalt pecsétektl
a leghétkoznapibb targyakig mindenhol a csalad azonositasat és tiszteletét
tették lehet6vé.’ A jelentds életszakaszokhoz kothetd kultuszteremtd cere-
moénidk megmozgattak az arisztokracia és kornyezete egészét. A kereszteld
(pl. 1382: gréf Buckingam lanyaé), a serdiild ifju lovagga titése (pl. 1306
plinkdsdjén Roger Mortimer Westminsterben 300 masik jelolttel egytitt a
Swans fesztival részeként), a hazassag (pl. I. Edward két lanyanak kihazasi-
tasa) és a temetés (pl. Thomas Mowbray-t 30-an kisérték végsé nyughelyére
€s tobb mint ezren bucsuztattak) mind kivalo alkalom volt az adott familia
szamara, hogy bebizonyitsa: gazdagsaga hatartalan. Ugyanakkor a familia-
risoknak is lehetdségiik volt hodolatuk és csodalatuk kifejezésére (pl. 1302:
Wigmore — az 4j foldesur Roger Mortimer beiktatasanal 2000 walesi jelent
meg). A reprezentacion és hirnévszerzésen tul a katonai gyakorlatozast tet-
ték lehetéveé a vadaszatok (pl. 1390: John Gaunt 6t napos vadaszatan jelen

2. Foldteriilet, csalad és hazassag; Az arisztokrata hatalom Osszetart6 eri; Az uradalom tiszt-
visel6inek hataskore; Fiiggbség, szolgaltatas, ellenszolgaltatas cimii fejezetek.

3. A XIII. szazadtol a baro kifejezés jelentette a tobbi Grtol vald tavolsag szimbolizalasat. A
személyre sz016 parlamenti meghivo elterjedésével megvalosult a kvazi-orokletes, intéz-
ményileg zart elit kialakulasa.

4. 1250 és 1400 koz¢é tehetd a heraldikai hagyomany kifejlodése. A fiatal nemesekt6l elvartak
az olvasas és a vadaszati szakzsargon ismerete mellett az alapvetd heraldikai tudnivalok
elsajatitasat. A pajzsok negyedelésének elterjedésével lehetové valt a csaladi és a politikai
szovetségek képi megjelenitése is.

5. Az 1390-es években Roger Mortimer, March grofja kozel 100 hivével egyiitt jelent meg
a kiraly el6tt a parlamentben. Mindenki a csalad szineit (piros, zold) tiikr6z6 ruhazatban
jelent meg.
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volt a kiralyi csalad is) és a lovagi tornak (pl. Henry Bolingbroke helyi és
eurdpai versenyeken is bizonyitotta ratermettségét). A tarsadalom a fOne-
mesektdl elvarta tobbek kozott a nyilvanos miikddést, a vallasos dhitatot
(egyhaz tamogatasa, intézmények alapitasa) és a szegények felkarolasat (pl.
Humprey Hereford /11361/ végrendeletében eldirta, hogy a csaladi éksze-
rek eladasbol nyert pénzt alamizsnaként osszak szét). A felemelkedés ttja,
moddja azonban sokféle lehetett. Harom kiemelkedd férfiu életén keresztiil
mutatta be a szerzd, hogy a kirdlyi szolgalat mindig biztos befektetésnek
szamitott, akdr katonai expedicié (Roger Mortimer, Archibald Douglas),
akar diplomaciai kiildetés (Henrik Grosmont) vart a kivalasztottakra.

Kiilon szot érdemel a tobbségben vidéken €16 arisztokracia otthondul szol-
gal6 rezidencia, amely egyuttal atvezet az uradalom kérdéskoréhez. A var
Grosmont dsszesen 23 kastéllyal birt Anglia és Wales teriiletén; Edmund, Lan-
caster grofja (71296) 632 6nallo birtokegység ¢s 49 kastély ura volt). Komplex
volt mind épitészettorténeti szempontbol, mind pedig funkcidjat tekintve. Nem
kizarolag az tri csaladnak és familidrisainak volt lakhelye, hanem magaba fog-
lalta a tarsadalmi események rendezését lehetdvé tevd csarnokot, az akar sajat
plébanos miikodési teriiletének szamitd varkapolnat és a gazdasagi éptileteket.
Itt mikodott az uradalom gazdasagi, birésagi és mindennemti igazgatasi koz-
pontja (pl. 1237-ben Thomas Lancaster earljének birtokan csalddtagokkal, ven-
dégekkel, szolgakkal egyiitt 187 személy tartozkodott). Kialakitasa és mikod-
tetése emberek tucatjainak adott munkat és vagyonokat emésztett fel (pl. a fenti
uradalom mukodtetése 7500 fontba kertilt évente, ebbdl 3—4000 élelmiszerre,
700-1100 ruhazatra, 500-600 a szolgak bérezésére sziikségeltetett). A vidéki
lakhely mellett a legtobb arisztokrata rendelkezett londoni cimmel, hiszen a ke-
reskedelmi, politikai tigyek (parlament, birdskodas) gyakran szdlitottdk oket a
févarosba, ahol célszert volt egy bérlakas fenntartasa, ezek berendezése sem
volt szerényebb a vidéki ktiridkénal.

A kozépkori paraszti tdrsadalmakban a csalad volt az elsédleges gaz-
dasagi egység, hiszen ez adta a fogyasztds, a termelés és a foldesuri ko-
telezettségek teljesitésének keretét. Az arisztokracia esetében a vérvonal
egyet jelentett a csaladi birtok oroklodésével is, amely minden tekintély
¢s gazdasagi erd alapja volt. Az 6roklésen tul gondos hazassagpolitikaval
igyekeztek minél tobb foldteriiletet szerezni. Az uradalom professzionalis
iranyitas nélkiil még az onellatast sem tudta volna biztositani, minthogy
azonban az ur sokszor volt tavol, gondoskodnia kellett megbizhato, szak-
képzett tisztviselokrol, akik teljesitették parancsait és akar a nemzeti vagy
nemzetkozi piacon versenyképes gazdasagi komplexumma tudtak fejlesz-
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teni az uradalmat. Az akar szazas nagysagrendet meghaladd haztartasi
alkalmazottak kore azonban erdsen hierarchizalt volt a féintéz6tdl vagy
feliigyel6tdl az utolsd foldmiivesig. Az Urhoz vald viszonyuk alapvetéen
személyes jellegli, de szigortian szerzddéses volt, a kotelezettségeket alta-
laban rogzitették. Nagy hangsulyt fektettek a ritudlis hiibéreskiire, amely 0]
ur beiktatdsanal kollektivan is torténhetett. A kapcsolat fontos jellemzdje
volt a kdlcsondsség és az elszamoltathatdsag. A vazallus lojalitdssal tarto-
zott, illetve elsdsorban katondskodasi és tanacskozasi kotelezettség terhelte,
cserébe védelmet, olykor birtokot vagy évjaradékot kapott, ura joghatosaga
ala tartozott. A megbizatas lehetett rovidtavu, példaul részvétel egy katonai
expedicidban az Ur kiséretének tagjaként. A hliséges vazallusoknak lehetd-
szineit és akar az ur hagyatékabol is részesiilhettek.

Azt latnunk kell, hogy barmennyire volt az uradalom az tur ,,orszaga”,
0 pedig az Isten kegyelmébdl uralkod6 kirdly hatalméanak helyi megteste-
sitdje, ¢letének egyik szegmensében sem tudott fiiggetlenedni a kiralyi ha-
talomtol. A csalad Osi birtoka jo eséllyel kirdlyi adomanybdl szdrmazott,
akarcsak a neve el6tt szerepld cim, ami barmikor visszavonhaté volt. O
maga a legfényesebb karrier befutasara a kirdlyi szolgalat altal nyert lehe-
tdséget. Jobb esetben behdzasodott a kiralyi csaladba, rosszabb esetben a
tobb éves hazassagi diplomacia kudarcba fulladt, mert Ofelsége megkérte a
kinézett 6rokosnd kezét. Joghatosaga volt uradalmanak népe felett, azonban
a kiralyi birsagok hataskore nem mindig volt egyértelmii. O vezette hadba
a tertilet katonai erejét, vazallusai alkottak kiséretét, de a nagy hadjaratok
elétt a toborzasok alkalmaval eldszeretettel hagyatkoztak ezen uradalmak
hadra foghat6 népességére. Tehat az arisztokrata hatalomgyakorlasnak nem
volt szintere, ahova ne tudott volna elérni a kiraly keze.

Davies professzor mtivének felkaroldi helyesen itélték meg a mii kozzététe-
lének fontossagat, hiszen valdban alkalmas tudomanyos vita generaldsara, az 4j
kérdések és nézdpontok felvetésével pedig inspirdloan hat a tarsadalomtdrténettel,
kiiléndsen a csalad-, illetve f6tri mentalitastorténettel foglalkozo6 kutatok szadma-
ra. A szerzd muiiveinek bibliogréafidja mellett a kotetben helyet kapott a szerkesztd
kiegészit irodalomjegyzéke is, amelynek kozreadasaval célja volt annak érzékel-
tetése, hogy folyamatosan sziiletnek a témahoz kapcsolddo tanulmanyok.

Robert Rees Davies: Lords and Lordship in the British Isles in the Late Middle Ages. (Urak és
uralom a Brit-szigeteken a kés6é kozépkorban) Edited by Brendan Smith. Oxford University
Press, 2009. XIV + 253.
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