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Kvantitativ modszerek alkalmazhatésaga
sajtonyelvi szovegek stilisztikai elemzésében

Kutatasom valasztott témaja napjaink sajtonyelvéstibkztikai és szévegtani elem-
zése kulonféle modszerek segitségével. A témadistiplinaris, hiszen a sajtd
vizsgalatat két tudomanyég is végzi. Az egyik &étdettudomany, amelynek sza-
mara a sajto a forrdsok egy csoportjat képezi, @pgért az orszagos napilapok
fontosak a torténeti kutatds szamara. A masik gisme az irodalomtudomany,
hiszen a sajto az irodalmi élet egyik fontos sz#fjee A sajtd, ha nem is irodalmi
céllal és gyakran nem irodalmi eszkdzokkel, deedsttenil is k6zonséget nevel
az irodalom szdmara (Dezsényi 1947). Kérdés penszg, ez a megallapitas ér-
vényes-e napjainkban is.

Az aldbbiakban szdvegtani, stilisztikai és kvatititeljarassal vizsgalok meg
hagyomanyos publicisztikai irasokat a rendszersatabl napjainkig. A kiva-
lasztott korpuszon azt szeretném bemutatni, migdiozasok érték a sajtényelvet
ebben az iélszakban. A vizsgéalati anyagbdl a felhasznalt maekzsegitségével
valaszt kaphatunk arra, hogy a sajtonyelv és énsajlvi stilus valtozasanak pusztan
nyelvspecifikus okai vannak-e, vagy befolyasoljd&raadalmi, irodalmi, fvészeti
stb. folyamatok is.

A vizsgélat moédszere

A téma soksziilsége és sokféle értelmezémtge miatt sziikség van egy olyan
objektiv modszerre is, amely az alaphipotézise&atasak empirikus médon bizo-
nyitja. Ez az eljaras a stilisztikai statisztikaeebs modszere. A statisztikai médszer
azonban csak segédeszkdz a vizsgélatok és a fateatatamasztasara.
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A statisztikai modszerek segitségével egyes ny@ltozasok felmérése is
lehetivé valik. Az elmélet lényege az, hogy a sz6veg miiitis mérhed tulajdon-
sagainak szameértékeivel képet adjunk arrél, hoggaszt a cikk iroja a szokincs
elemeildl. A valasztas rendszerének felderitésével hozzdjubk a rifaj speci-
fikumainak megértéséhez is (Szende 1968: 288).

Az irodalmi elemzést végk is egyre gyakrabban alkalmazzdk munk&juk
soran a statisztikai modszereket. A kutatok ezzelljarassal a miségi elemzést
mennyiségi elemzéssel egészitik ki, és ez deleteszi, hogy a szubjektiv megal-
lapitasok mellé konkrét szamadatok keruljenek (B9pr®60, Torok 1967, Zsilka
1974, V. Raisz 1996).

Szab6 Andras Gyorgy szerint minden tudomanynalkéti@e kell az altala
vizsgélt jelenségek kvantifikalaséara. ,Ha a jelgeseobjektiv tulajdonségai alap-
jan folytatjuk a vizsgélatot, akkor fontos eszkkapunk a folyamatok pontos le-
irasara és egzakt 6sszehasonlitdsara” (Térok 1967).

A felsorolt okok miatt célszérstilisztikai mirbségi vizsgalataimat mennyi-
Ségi mutatok rendszeréveé atalakitani. ,A nyeliivek kvantitativ vizsgalatanak
az az alapja, hogy minden egyes nyelvi alkotasdigygeas alkotasra nem jellem-
z6 mennyiségi mutatokkal rendelkezik” (Nagy 1974: 394

Az alkalmazott mutaték

A kvantitativ vizsgalatban azt az elvet vettem alapogy a széveg alatti nyelvi
szintek elemeinek mennyiségi leirasa jellemezhsgitdnyelvet a nyelvi gyakorisag
szempontjabol, de jellemzi a sajtonyelvi szovegekatra nézve, hogy milyen ele-
mek, milyen eloszlasban és mennyiségben fordulidaliemne. A szdveget a kozvet-
lendil alatta le¢ nyelvi szint, azaz mondatainak adatai jellemazifirikabb (V. Raisz
1996). A vizsgalat soran a Deme Lasiléndatszerkezeti sajatsagok gyakorisagi
vizsgélatacimi munkéajaban ismertetett mutatokat, valamint a Zsflor Stilisz-
tika és statisztikaimi konyvéldl jol ismert szamitasi képleteket is alkalmazom,
kilbndsen a szavak és a szOtagok statisztikai &iasghan.

A fent emlitett szempontok alapjan egyarant figyetel kell lenni a mondat-
hosszuség és a szerkesztettségi mutatd adatamandathosszisag megterhelt-
sége funkciondlisan érzékeny sajatossaga a szketggiak, ennélfogva szorosan
Osszefligg a szovegifajaval és azon belll is a tartalmaval és a kozbégaval.

A mondatszerkezet sajatossdgai €s gyakorisdgaesdsadandlati statisztika forma-
jaban kozelithét meg, hiszen itt a mondat a vizsgélatnak targya, pedig kozege
(Deme 1971).

A mondatszerkezeti sajatossagok megallapitasasélkégése a szamlalasi
eljaras, amellyel megéllapithato, hogy a jelenségem mennyiségben fordul él
a vizsgélati anyagban. Ezt koveti a szamitasiadjéamelynek soran a kapott ered-
ményeket szazalékokra értékeljuk at. A szdzalébszesedés megallapitdsa utdn
érdemes megalkotni a jelenségek atlagértékét isgganis a korpuszok egymas-
hoz mérésekor mutatoként hasznalhato fel (Deme: 195417).
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A szavak szamanak és a mondategészek szamanalldesaky@ kapjuk a mon-
dategészek szddbrdulasainak atlagszamat. ,Hogy ismereteink tdleSlebbek,
gazdagabbak s alaposabbak legyenek, szikségemiteazda mondatok hossza-
nak kilengését, az atlag folé, vagy az atlag dlgesid eltolédasuk, vagyis a szét-
szértsdguk meértéket. Erre szolgal a szérdsnégyaziras, valamint a variabilitas
(valtozékonyséag) kiszamitasa. A szérasnegyzeprasesdieg a variabilitds a kor-
puszok mondatainak szétszérédasarol adnak kémeikdZ2.974: 79). A variabilitas
nem mas, mint a nyelvi elemek cseréfisége sitkebb értelemben kommunika-
tiv szempontbdl. TaAgabb értelemben kuloriboyelvi formak kdzotti variacio.
A mondategységek szamanak, valamint a mondategézAshanak hanyadosa
képezi a szerkesztettségi mutato értékét. Ezektatdhueszik lehéé a kilonféle
korpuszok anyaganak 6sszemérését és objektiv edéi{@Feme 1971).

Az eredmények ismertetése

Az eddig elvégzett vizsgélat a négy orszagos rapilakivalasztott huszonnyolc
cikk statisztikai elemzését tartalmazza. Nyolc I880-6l, husz pedig 2005db
és 2006-bol szarmazik.

Az elemzett irasok a sajtoifajanak csak egy-egy elemét reprezentaljak.
A sajtonmifajok jelentis mértékben eltérnek egymastol, szohasznalatukifan,
jezéskészletiikben, mondatszerkesztésukben ésrahasitiris eszkozeikben egy-
arant (Bencédy 1995). Megtalalhatok a vizsgalatagban a tudositasok, a vezér-
cikkek és a kommentarok is.

A kérdés az, hogy a szovegtipus hatarozza-e memndatszerkezetet, vagy
éppen ellenkditeg: a mondatszerkezetek analizidddvetkeztethetlink a szovegti-
pus jellemsire. A mondatszerkezeti sajatossagok statisztdendrése soran meg-
mutatkozhatnak egyes szovegtipusok vagifajok sajatossagai.

Eddigi eredményeim értékelésekor azt tapasztatiagy a legnagyobb elté-
rést a szerkesztettségi mutaté (a mondategységeknémdategészek hanyadosa)
adta. A kapott adatokbdl arra a kdvetkeztetéstamjunk, hogy a lényegi eltérések
nem a korszakok kozott vannak. Megfigyelhetlink eszakok kozott is differen-
ciakat, de érdemi eltéréseket éppen egy korszaddhthlalhatunk. Az eddig vizs-
gélt harom rfifaj kozott is 1ényeges kulonbség mutatkozik.

Erdekes eredmények sziilettek abbdl az 6sszehasbnlits, amelyben a négy
napilap szerkesztettségi mutatoit hasonlitottarnedkerszakonként. Az alabbi tab-
lazatban évenként szerepelnek az azonos esefheugsito cikkek adatai.

A tébl4zat adatainak bemutatdsahoz vizsgéljuk mégseonlitsuk 6ssze a 2006-
ban megjelent cikkek koziil dinnep mesterlovészekkMagyar Nemzet) ésldem-
zet és kOztarsasag egyutt és ki{ldapszabadsag) cintikkek adatait és mutatait.
A tablazatban a két irds adataittdn jeloltem.
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1. tdblazat. A cikkek szerkesztettsége (megys/megésnyadosa)

Magyar Nemzet| Magyar Hirlap Népszabadsag Népszava
1990 2,52 2,82 2,44 2,47
3,34 2,38 2,75 2,63
2005 2,47 3,03 2,69 3,27
3,03 3,64 3,04 2,69
2006 2,61 3,31 4,66 4,64
2,21 2,86 2,46 2,81
7,35 4,43 4,78 3,62
Y 3,36 3,21 3,26 3,16

A két cikk kdzel azonos terjedelina Magyar Nemzet cikke azonban 34, mig
a Népszabadsag irasa csak 22 mondate€gédizlA mondategységek adatai jelént
aranyeltolodast mutatnak. A Népszabadsag cikkéb2@ aondat 97 mondat-
egységet tartalmaz. A Magyar Nemzet beszamolojihén34 mondat 89 mon-
dategységre oszthato fel. Véleményem szerint a 2dédjpsisag tul sok terjeds
Osszetett mondatot hasznal a vizsgalt cikkben. &ekkesztés hatraltathatja a meg-
értési, értelmezési folyamatot. A Magyar Nemidenep mesterlovészekloding
cikkében is sok a mondategység, de lIényegesemidbtdategészre oszlik el, mint
a Népszabadsag cikkében. A Magyar Nemzet cikkédekitebb mondatszer-
kesztését jobbnak tartom, hiszen a sajtodddgies szempontjat, a kozéribaiget
szolgalja.

A szerkesztettségi mutato atlagértékében is kialjédest figyelhetiink meg.
A Népszabadsag cikkének szerkesztettségi foka niihb masfélszer nagyobb,
mint a Magyar Nemzet irdsanak.

A tablazat adatai j0l mutatjdk az egyes korszakadbeliil megfigyelhet
kilonbségeket is. 2006-ban a marcius 15-i Unnefisgghl6 tudositdsok szerkesz-
tettségi mutatoi Iényegesen magasabbak a korabdidéamk eredményeinél. Kilo-
ndsképpen a Magyar NemzZ@tban Viktor: Eljott az id cimi cikke szerkesztett-
ségi mutatojanak adataban figyelhetiink meg jétekiugrast. A tablazat adataibol
jol latszik, hogy az Ujsagra nem jellefra tulzottan terjenfs mondatszerkesztés.
Ezen cikk esetében azonban egy mondat kbzel 7rboraadptbdl all, és ez igen
magas eredmeény. A cikkiifaja tudésitas, amelynek jelletiie a targyszdiség
€s a pontos leirds. Ebben az esetben a cikk&edrasszasan idéz Orban Viktor
beszédédl, igy bekerll a szévegbhe azdBészéd stilusa, amelyre sokkal inkabb
jellemz a tobbszérosen dsszetett mondatok hasznalata Eagy kilonbséget
tehét okozhatja a iifaji sajatossag is.

A masik harom Ujsag esetében is magas eredményieittaz. Ezek a cikkek
is a tuddsitas tifajdba tartoznak. A Népszava mondatai 3,6; a Magilidap
mondatai kdzel 4,5; mig a Népszabadsag mondathiriiibt 4,5 tagmondatot
tartalmaznak. Ezekben az esetekben is lathatjugy bok tdbbszdrdsen dsszetett
mondat szerepel a lapok hasébjain, de itt a cikkzs$je kevesebb mondatot idé-
zett az elhangzott beszéilb
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A vizsgalt vezércikkek szama csekély, hiszen atéliva vezércikk régi forma-
jaban méar nem létezik (az Ujsagietddalan aktualis gazdasagi, tArsadalmi, politikai,
kulturdlis kérdésekkel foglalkozott). Az Ujsag cldalan megjelent vezércikket
felvaltotta a bels vezércikk. Az 1990-es édbszarmazo két vezércikk szerkesz-
tettségi mutatdja is magasabb a kommentarokénahivld az eddig elvégzett ve-
zércikkelemzés kisszamu minta alapjan tortént,texgrebre nem lehet messze-
merd kovetkeztetéseket levonni.

A négy Ujsag esetében az dsszesitett szerkesgtetistato azt jelzi, hogy
mind a négy lap korulbelil harom tagmondatot szztkegy mondatba.

Az esetleges félreértések és hibas kovetkeztewdkekilése érdekében azt
is meg kell vizsgalni, hogy ezek az eltérések \atGh niifajra jellemz specifiku-
mok-e, vagy esetleg csak a s#estilusara jellemzjegyek. Természetesen a cikk
irgjat is kotik a nifaji sajatossagok, de mégsem mindegy az, hogy kcsatikai
stilusra jellemé-e a tébbszorosen 6sszetett mondat, vagy csakz szzereti
a mondategységek (tagmondatok) halmozéséat. Ahlogg, érre a kérdésre meg-
bizhat6 valaszt kapjunk, kontrollvizsgalatokat kelgezniink.

A kovetkedkben nézziik meg a mondatok safmidulasainak atlagértékeit
a négy napilapban, korszakonként.

2. tablazat. A mondatok szédifordulasainak atlaga (Sz6szam/Megész)

Magyar Nemzet| Magyar Hirlap Népszabadsag Népszava
1990 17,03 15,79 18,6 18,©
21,37 14,3 19,38 19,38
2005 15,04 18,6 15,3 20,5
19,96 32,17 18 18,19
2006 23,25 28,87 32,14 20,5
18,17 21,77 25,08 26,42
11,71 18,45 16,38 17,16
Y 18,07 21,34 20,88 19,95

A tablazatbal jol latszik, hogy a négy orszagosilappeddig vizsgalt mondatait
atlagosan 11-32 szoval szerkeszti meg. J&dnilonbségeket figyelhetiink meg
az egyes Ujsagok széfdrdulasainak atlaga k6zott korszakonként. Példaula-
gyar Hirlap vagy akar a Népszabadsag esetéberefiagds mutatkozik az 1990-es,
a 2005-0s és a 2006-0s év mutatoi kozott.

Az egyes korszakokon belll sziletett publicisztikasok szamadatai is
jelents differenciat mutatnak. Vizsgaljuk meg a két legywbob eltérést a tab-
lazatban.

Az egyik jelents kilbénbség a Magyar Hirlap 2005-ben megjel&rtjxus-
baloldal a szélkakas ellen: elkeézibtt a valasztasi kampargs a Népszabadsag
Orban: Nem eire, utAnamcimii cikkének adatai kozétt figyelltetmeg. A Magyar
Hirlap ezen cikke atlagosan 32 szobdl épit felrgndatot, mig a Népszabadsag
ennél joval kevesebbel, csak 18 szoval épitkezikéRrértek kdzotti kilonbség
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tobb mint tizennégy. Mindkét cikk a kommentércikifajaba tartozik. A kommen-
tarcikk a mifajcsalad legterjedelmesebb tagja. Bemutatja &redgményeket, eze-
ket magyarézza, és utal a varhat6 kbvetkezménykkket irds értékei mégis nagy
eltérést mutatnak. Ez a lIényeges eltérés jelerslzétihogy a szebzstilusspeci-
fikumai mutatkoznak meg az egyes irasokban.

A masik példa a Népszabadsag 2006-ban szlldtatgl olvad a hatalonés
a Népszav&zolidaritas nélkul nincs Magyarorszani cikkének értékei. A Nép-
szabadség cikkében atlagosan 32 sz6 alkot egy nuindsg a Népszavadéban
csak 20. A két irhds mondataiban a s#6etlulasi atlag kilénbsége tobb mint 11 sz6.
A két cikk értékeit vessiik 6ssze a mar fent résgiat elemzetinnep mesterlo-
vészekkglMagyar Nemzet) élemzet és kdztarsasag egyutt és k(N#pszabad-
sag) cini cikkek adataival, hiszen mind a négy ira&faja tudositas. (A négy
vizsgalt érték diten szedve lathat6 a tablazatban.) A szamok jabtidk, hogy
a Magyar Hirlap cikke épuil fel a legtoébb szobolmésik harom cikk atlagosan
hasonlé mennyiségszObdl szerkeszti meg mondatait. Ez jelenthetirexy a tu-
dositasok korulbellil 20-25 sz6t tartalmazé mondaibélinak. Ahhoz azonban,
hogy ezeket a medfigyeléseket teljes bizonyossdijginthessem, a jében még
szamos vizsgalatot kell elvégezni a fenti médszeegfitségével.

A mondatok szééfordulasainak az atlagértékét dsszesitve az adtétnk
a legmagasabb a Magyar Hirlapé. A négy érték aronban mutat kiugrd kilonb-
séget. Ebbl megéllapithatd, hogy a négy orszagos napilag@gkn 18 és 21 sz6-
bol épiti fel a mondatokat.

Hasonlo tablazat segitségével vizsgéljuk meg sszvwtatdjara kapott ér-
tékeket is. A szoras a mondatok szétszorodasal@@et (Zsilka 1974). A szorast
a szorasnégyzet adataibdl kapjuk meg a gyokvortd@elate utan. Etslépésként
tehat a szordsnégyzetet kell kiszamolni ahhoz, moggkapjuk a széras adatait.
Elegend, ha most csupan a szoras adatait vizsgaljuk nigggrha mondatok szét-
szorédasat ezzel a mutatoval is érzékeltetni letheeta szoras értékeit négyzetre
emeljik (igy a szorasnégyzet értékeit kapjuk) lgzések aranyai nem valtoznak.

3. tablazat. A mondatok szérasa

Magyar Nemzet| Magyar Hirlap Népszabadséag Népszava
1990 10,38 7,21 8,93 10,68
10,33 5,86 7,86 9,57
2005 4,91 9,60 7,85 10,48
10,06 8,98 11,61 8,27
2006 9,78 15,09 12,2 9,66
12,12 11,32 16,59 10,33
8,53 7,46 10,97 8,58
> 9,44 9,36 10,85 9,65

Vizsgaljuk meg a tablazatban szefefdgnagyobb eltérést. A Magyar Nemzet
2005-ben megjelenEidesz-gyalazas a Millenarisads a Népszavdemcsak két
tdbort akar az MSZRimi cikkének szérasadatai mutatjdk a legnagyobb sttéré
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A Népszava cikkének szorédasa tobb mint kétszeratdy mint a Magyar Nem-
zet ugyanarrol az eseméfilyszolo irasaé. A két cikk ifaja kulonbozik egymas-
tol. A Magyar Nemzet irdsa a kommentarcikk, migép$rava cikke a tuddsitas
miifajaba tartozik. Ismét megfigyelhetiink egy elégnéks kildnbséget a sajtdm
fajok kategorigjan belil. Am az egy eltérésimég nem kovetkezik, hogy kijelent-
hessem azt, hogy a tuddsitasfapaba tartozé cikkek szérédasa nagyobb, mint
a kommentarcikkeké. A tovabbi vizsgalatok elvégzidieat valaszt arra, hogy ez
valoban nifaji specifikum-e, vagy csak erre a két cikkregmilty sajatossag.

Ami az 0sszesitett eredményeket illeti, lathat@yle Népszabadsagban sze-
repls cikkek szorodasa a legmagasabb. Tobb mint egyseglésagasabb a Nép-
szabadsag értéke a masik harom lap adatainal.

Még egy mutato adatait érdemes tablazatos formabamtatni; a variabi-
litasét. A variabilitas a nyelvi elemek cserélizétgéél, illetve a nyelvi formak
kozotti variaciojarél ad képet.

4. tblazat. A sz6ras és az atlagos szdszam hanysal¢variabilitas)

Magyar Nemzet| Magyar Hirlap Népszabadsag Népszava
1990 0,61 0,45 0,48 0,56
0,48 0,49 0,40 0,49
2005 0,32 0,53 0,51 0,51
0,50 0,27 0,64 0,45
2006 0,50 0,69 0,48 0,36
0,50 0,39 0,51 0,50
0,72 0,40 0,66 0,50
> 0,51 0,46 0,52 0,48

Két Iényeges kulonbséget figyelhetlink meg a nyediinek cserélhéségével kap-
csolatban. Nagy differencia van a Magyar Hirlap52b8n megjelent) luxusbal-
oldal a szélkakas ellen: elkeiritt a valasztasi kampams a Magyar Nemz#fal-
tozast hirdet a Szdvetségni cikkének az esetében. Azt mar lattuk, hogy a Magya
Hirlap ezen cikke 32 sz6bdl ll, ezzel szemben gyltaNemzet cikkében szerépl
mondatok atlagosan 20 szébdl épiilnek fel. A Madjemzet irdsanak variabilitasi
mutatéja kdzel kétszer magasabb a Magyar Hirlaganmak értékeinél. Ugyanez az
eltérés figyelhét meg a Magyar Nemzet 2006-ban megjel@yircsany Ferenc
lebukottés a Magyar Hirlaplazugsagroadshow kovette a kiszivarogtatisii
cikkének adatai kozo6tt. A Magyar Nemzet cikke 14k&#, mig a Magyar Hirlap
irhsa 18 szObdl all. Tehat a 2005-6s és a 2006ida pemutatadsa utan megallapit-
hatjuk, hogy az atlagosan kevesebb szébdl felepitaidatokban magasabb a nyel-
vi elemek cserélhéségének a mutatoja.

A négy napilap 6sszesitett variabilitasi mutat@akcszazadokban tér el egy-
mastol, korrelativ parokat azonban meégis felaltithk. A Magyar Nemzet és
a Népszabadsag, valamint a Magyar Hirlap és a Hepszinte szazadra azonos
variabilitasi értéket mutat.
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Kontrollvizsgélat

A Kkontrollvizsgélat az alapvizsgalat eredményeitisgzehasonlitasara és elen
zésére is hasznélhato. A kontrollegységeket ugyanalészletességgel kell fel-
dolgozni, mint az alapegységet (Deme 1971). A ladinizsgéalat korpuszanak
egyik részeét rokon fifaju szovegek képezik. Az eredmények értékelésgben
hat6an nagy segitségemre lesz Zimanyi Afpavarlapok cikkeinek szévegtani
elemzéseimi tanulmanya. A kontrollvizsgalat masik részét safalmi széve-
gek eredmeényei adjak. Szépirodalmi szbvegek stikiselemzései szép szammal
szllettek (lasd Zsilka974), igy ezek és eredményeik fontos szerepetkeagpkont-
rollvizsgélatban. Ezzel a modszerrel ,sikertlhdddeiteni, hogy az alapvizsgélat
eredményeiél mi jelleme a korpuszra egyedileg, mi aifajra, s mi a magyar
nyelvhaszndlatra altaldnosabban” (Deme 1971: 396).

A kovetkedkben az altalam kapott adatokat 6sszehasonlitorargimArpad
munkajanak az eredményeivel. Ugy gondolom, ha sgéiati anyagok téméajuk-
ban el is térnek egymastél, mégis érdekes meghgeékt tehetlink.

Az altalam vizsgalt huszonnyolc cikk kisebb menégis mint a Zimanyi
Arpad vizsgalataban szerépiegyvennyolc bulvarcikk, am a kontrollvizsgalat el
végzéséhez a Zimanyi Arpad altal kapott értékekafstnalhatok.

Zimanyi Arpad a vizsgéalat anyagéat képeikkekben 375 mondategészt szam-
l&lt meg, amely 751 mondategységet tartalmaz. taadlizsgélt 48 cikk 4811 sz6-
bal all. Az &ltalam vizsgélt négy napilap eddig&tasztott 28 cikke 814 mondat-
egészt, 2516 mondategységet €419 sz6t tartalmaz. A szamadatok jetent
eltérést mutatnak.

Az atlagértékek adataiban is nagy differencialiatank. A bulvarcikkek at-
lagosan 7,8 mondategés$tbmig a politikai cikkek 29 mondategésittalinak.

A Magyar Nemzet, a Magyar Hirlap, a Népszava égpskhbadsag cikkeit kozel
négyszer annyi mondat alkotja, mint a bulvarlapékeit. A mondategységek éat-
lagértékében is oriasi kulonbséget lathatunk. Admpok cikkei atlagosan 15,6
mondategységet tartalmaznak. Ezzel szemben &aiatitkkek atlagosan 89,85 mon-
dategységre oszthatok fel. Ez a tobb mint dtszkdiEnbség azt mutatja, hogy
a négy napilap cikkei joval szerkesztettebbek, rmibulvarlapokban megjelén
irasok. A kovetkeZ adat is ezt a megallapitast tamasztja ala. A Hajwék cikkei
atlagosan 100 sz6bal allnak, mig az orszagos pagilaaséabjain megjelérpoliti-
kai irdsok atlagosan 552,82 sz6t tartalmaznak. [Enméutatondl is kozel 5,5-szeres
kilbnbséget latunk.

A kovetkedkben megvizsgaltam a mondatok és a mondategységekia
nak szamait a bulvarlapok cikkeiben és a politiléiekben. A szerkesztettségi mu-
tato adatai a bulvarlapok cikkeiben 2,008, mig lgikai cikkekben 3,09. Ziméanyi
Arpad tanulmanyaban 6sszeveti az eredményeit a Désmo altal publikalt ered-
ményekkel. Deme L&szl6 vizsgélt szvegeinek tobiiséy a szerkesztettségi mu-
tatdé 2,4 és 3,5 kozott valtozik (Deme 1971: 136-B7politikai cikkek szerkesz-
tettségi mutatdjanak atlagértéke is beleilik a B&dnyveében szerépintervallumba.

A négy orszagos napilap vizsgalt cikkeiben sokbhsédrosen dsszetett mondat, €s
atlagosan egy mondatot korilbelll 3 tagmondat alkdiulvarlapok cikkei ezzel
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szemben kevesebb t6bbszordosen dsszetett mondsbhtznak, és a mondatok
atlagosan csak 2 modategysélgiinak.

A mondategészek szdrdulasainak adatai is nagy kulonbségeket mutatnak
Az 4ltalam vizsgalt politikai cikkek mondatai attean 19,01 sz6t tartalmaznak.
Ezzel szemben a Zimanyi Arpad altal vizsgalt bubgok cikkeinek mondatai
12,8 szobdl épllnek fel. A politikai cikkek mondgészeinek szoélordulasi
eredménye magasabb még a Deme-féle atlagértéknél is

A két vizsgalt anyagban a mondategységek éfarelulasainak eredményei
kozelibleg azonosak. A két adat kozott mindéssze harodmizekilonbség van.

Az 0sszehasonlitas tukrében kijelenthdtogy a politikai cikkek szeék
a téma kotottsége és az esemeények hiteles benautatgis hasznalnak hosszabb,
0sszetettebb mondatokat. A politikai cikkek statiis vizsgalata is aladtdmasztja
Deme Laszldé megéllapitasat, miszerint minél hossaamondategész, annal rovi-
debbek a benne foglalt mondategységek, és annésddely szoétordulast tartal-
maznak (Deme 1971: 280).

A kovetkedkben a mar elemzett cikkek dsszesitett eredmékiydinom 6sz-
szehasonlitani Moldova Gyo6rdjorogi tengercimi riportjanak értékeivel. Moldova
irasanak mondatszerkesztése (riportjellegénél jdgizelebb all a sajtonyelvi mon-
datszerkesztéshez.

5. tdblazat. Moldova irasanak kvantitativ mutatéi

Megys/megész Mondatok szo6éford. Szérés Variabilitas
atlaga
2,83 14,26 10,0 0,7

Eddigi eredményeim értékelésekor azt tapasztaltengy a legnagyobb eltérést
a szerkesztettségi mutatd (a mondategysegek éndategészek hanyadosa) adta.
igy elbszor az erre a mutatéra kapott értékeket hasontigsre. Mind a négy or-
szagos napilap szerkesztettségi mutatoja nagyabb3nMoldova Gyorgy irdsanak
szerkesztettségi foka kdzel harom egész, ezzeramyitva azt az éfeltevest,
miszerint ez az ir4s kozel all a sajtonyelv szetattségéhez.

A mondatok szoéfordulasainak atlagos szama 18 és 22 kdzott ingladoz
A két legmagasabb értéket ebben az esetben a Misgyazet és a Magyar Hirlap
képviseli. A Moldova-szbveg sz@ébrdulasa joval a két hatarérték alatt maradt.

A szoOrdsnégyzet és a szoras adatai a Népszabegttégen a legmagasab-
bak. Tobb mint egy egésszel magasabb a széras@éitéla tobbi napilap esetében.
A Dorogi tengerszorasértéke leginkdbb a Népszabadsag és a Napszmasér-
téke kozé tehét

A variabilitds eredményeiben is jelésteltéréseket tapasztalhatunk. A négy
orszagos napilap értékei 0,46-0,52 kdzé téhét Moldova-szévegben ez az érték
joval magasabb 0,7-nél. Ez az eredmény azt mutaigy a politikai cikkek sz6-
vélasztéka sokkal kisebb, mint egy riporté.

Lathattuk tehat, hogy a négy orszagos napilap dsldta GyorgyDorogi
tengercimi irasa kvantitativ vizsgalatanak dsszehasonlitédaikonyos adatok
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jelen®s eltérést mutattak. Ugyanakkor a szerkesztettséito és a szoras értékei
a két kilonbo& mifajba tartozé szovegben hasonléak. A kapott kiégdls alata-
masztjak ugyan a szoévegek kozotti hasonlésdgokatadlagitanak a szévegek
miifaji egyediségére is.

Az idegen szavak és szd@dbrdulasok vizsgalata

Hasonlé modszerekkel vizsgaltam meg az idegen kzalenlétét a sajtonyelvi
szbvegekben. Alapfeltevésem az, hogy ma az idezgarak igen nagy mértékben
uraljak a publicisztikai irdsokat. A statisztikaddszerrel j6l nyomon kovettigt
hogy a sajto rifajain beltl milyen nagysagu az idegen szavak |étenA vizs-
gélat soran kiderilhet az is, hogy a sajté korszkéwot milyen mennyiségdegen
szoval dolgozott, és mi a helyzet napjainkban. BynhArpad is foglalkozik az ide-
gen szavak szdé&brdulasainak kérdésével. A politikai cikkek idegeravainak
hasznalatat igy dssze lehet vetni mas témabantsttidékkek vizsgalati ered-
meényeivel.

A cikkekben szereplidegen szavak feltérképezéséhez Bakos Fédegen
szavak és kifejezések széatdrasznaltam. igy a vizsgalatban minden szét,yamel
a Bakos Ferenc altal szerkesztett szotarban sieéepis idegen szonak néisi-
tettem. Még abban az esetben is, ha egyes szavakzeramel nézve mar nem
szamitanak idegen szénak, legfeljebb idegen émele(pl.benzin partner).

Az altalam kivalasztott huszonnyolc cikk 489 szobdl all. Osszesen 172 ide-
gen sz0 szerepel a vizsgélt korpuszban. Ezek kézaravak kozul jo6 néhany
tobbszor ismédidik. Ezért az idegen szavak s#ifferdulasainak szadma 591.

Zimanyi Arpad elemzésében a 4811 sz6 68 idegentazaimaz, ezek sz6-
eléfordulasa 85. Ebben az esetben az idegen szava#l&zas ardnya 1,76%.
Zimanyi Arpad pozitivumként emeli ki azt, hogy a@egen szavak sz@ébrdu-
lasai minimalisak a bulvarlapok esetében (Zimafa4f 34).

Az &ltalam elvégzett vizsgalatban az idegen szalithrdulasanak szaza-
lékos aranya 3,81%. A két adat kozotti kildonbségnjgsnek mondhatd. Ennek
ellenére meg kell jegyezni, hogy a majdnem 4%-ésynazt mutatja, hogy a po-
litikai szbvegeken nem uralkodnak el az idegen azad kovetkedkben vizs-
galjuk meg laponként is az idegen szavak aranyat.

6. tAblazat. Az idegen szavak aranya

Magyar Nemzet| Magyar Hirlap Népszabadsag Népszava
1990 3,56% 4,49% 2,43% 4,21%
2005 4,08% 6,70% 5,54% 3,78%
2006 2,74% 3,82% 2,63% 3,22%
Y 3,46% 5,005% 3,53% 3,73%

2005-ben a Magyar Nemzet, a Magyar Hirlap és a Ndpsisag esetében figyel-
hetlink meg lényeges kiugrast az idegen szavak &latanak szazalékos mutatoi-
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ban. Etél eltér a Népszava, amely eszerint az 1990-es évasznalt tobb idegen
sz6t. Ezek az adatok persze modosulhatnak a vatsgatpusz gazdagodasaval.

Ha az idegen szavak 0sszesitett aranyat Ujsagoméeriik, akkor lathatjuk,
hogy lényegesen tobb idegen szdval dolgozik a Mablydap. A masik harom
orszagos napilap szzalékos mutatoi csak tizedekeek el egymastol. A Ma-
gyar Nemzet, a Népszabadsag és a Népszava odsazsilenényei kdzelitenek
a legjobban a teljes vizsgalati anyag szazalékég&hez.

A politikai cikkekben az idegen szavak hasznalata mindig 6ncélu: a po-
litikai és a korményzati szervek megnevezésérejghameghonosodott szavak is
megtalalhatdéak bennik. A felsorolt szavak kozdéluak olyanokat is, amelyeket
nem tudunk mas magyar szoval helyettesiteni, i¢japédemokraciapolitika.
Mas idegen szavak hasznalatat azonban sziikségteléélem, és sajnos tobbszor
eléfordult a cikkekben, hogy egy-egy idegen sz6t nolség értelemzavardan hasz-
naltak, példaul aegzalszot. Az Gjsagiré feléssége nemcsak a mondatszerkesz-
tésben nyilvanul meg, hanem abban is, hogy egyeitegot pontosan a maga he-
lyén és értelmében alkalmazzon. Ellertkegetben kerileddezeknek a szavaknak
a hasznalata.

A bulvarosodas megfigyelése kvantitativ modszerrel

A felgyorsult tarsadalomban az informécio befogadak feltételei és kortlmeé-

nyei megvaltoztak. Az embereknek a mindennapi éfetlgyre kevesebb idejuk

jut az alapos tajékozédasra. Megelégednek a gggyszei tdjékozodassal vagy

a készen kapott, gyorsan pédgepekkel. Az emberek tdbbsége elvesztette az ér-

deklbdését, és mar csak egyilszétegnek van igénye arra, hogy komolyabb sajto-

orgdnumokat olvasson, és széles korben t4jékozagmaz érdektelenség kihatds-

sal van a nyelvhasznalatra is, hiszen a kevésiveltrember megelégszik azzal,

hogy egy kevéshé pallérozott nyelvet hasznéljoninfarmécids tarsadalomban

a tudashianybdl fakado elszigetelt és leszakagiiocsiknak kevés leh&egik nyi-

lik arra, hogy a kialakult tudashézagot pétoljak.dgyarant érvényes a politika,

a kultara és a nyelvhasznalat terlletére. Ezekdeteidk ahhoz vezettek, hogy

a tarsadalom lassan az ,elbutulas” stadiumaba késih legelszomoritobb ebben

az, hogy a tarsadalom bglgiénye sincs meg arra, hogy felvegye a harcottérku

emeléséért és a nyelirelésért. Megelégszik a silanytisorok nézésével, vala-

mint az olcsé bulvarlapok és az ingyenes kiadvaragil informéaciokkal. A Blikk

2003-ban éatvette a legolvasottabb napilap szeseNépszabadsagtol (Gulyas 2000).

A televizio altal kdzvetitett bulvdrosodas hatastkgrol a nyomtatott sajtora is.
Ez a tendencia annyiraéer hogy a mértékado orszagos napilapok is kényte-

lenek lépést tartani a tabloidzerkeszi elvekkel (Csaszi 2003: 157). Ez a tenden-

! Eredetileg olyan, az utcan arusitott Ujsag melgiséise szolgalt, amely a megszokott (jsag-
méretnek minddssze a fele volt, és igy azoktdiéelitéa mindennapi élet legkllonisbb korilményei
kozepette, példaul utazas vagy varakozas kozhdmisfiszerrel olvashato volt. A magyar nyelvben
nem a lap méretére, hanem az arusitas korilményaiéekifejezés, bulvarlapszo terjedt el.
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cia fokozatosan jelenik meg 1990 6ta, és napjaimkbleibsodni latszik. A Nép-
szabadsag, a Népszava és a Magyar Hirlap mar s &aekben is hasznélt képeket
a cikkek tartalmi illusztraldsara. A harom emliigag igyekezett minél hamarabb
attérni a szines képhasznalatra. A Magyar Nemeadianapig viszonylag kevés
képet tartalmaz, és azok mind fekete-fehérek. &8zalprobéalja megrizni a mér-
tékado sajtd formajéat.

Mind a négy napilap esetében megfigyaiteetonban az, hogy az ujséagirok
egyre gyakrabban engednek a bulvarsajtbban megszmkugyolabb stilusnak.
A sajtotermékekben megjelenik az ,utca nyelve”amaht az izléstelenség és a tra-
gérsag (plkussfelb...tam az agyamEgyre tdbb olyan Uj szdalkotdssal is talalkoz-
hatunk, amelyek célja csak és kizarélag a haté&sk@dt. multikulti, urbitalis).

A fent emlitett folyamatokat is megvizsgaltam arkitativ médszer segitsé-
gével. A legreprezentativabb eredményt a 200848 kaptam. Megallapitasaimat
kozel 50 cikk vizsgélati eredményeivel tudom al&@értani. A tablazatban szeigpl
ertékek a félszaz cikk atlagértékeit foglaljak @éssz

7. tablazat. A 2008. év cikkeinek kvantitativ mutabi

Megys/megész Monda@ok sz0 Szérés Variabilitas
eléford. Atlaga
Magyar Nemzet 3,09 22,82 10,75 0,46
Magyar Hirlap 2,58 18,18 7,56 0,40
Népszabadsag 2,85 19,94 9,58 0,47
Népszava 3,01 20,22 8,68 0,42

A négy orszagos napilap k6ziul a Magyar Hirlap arlgik a leginkabb torekszik
a témor, szabatos fogalmazésra. Egy-egy mondaosta 2,5 tagmondatbdl és
korilbelul 18 szobal all. A Magyar Hirlap a cikkébbségében csak a konkrét té-
nyek leirdsara szoritkozik, ezt az adatok alacsoita is alatamasztja. A 2008-as
adatok szerint a Magyar Nemzet és a Népszava alagiok, amelyek évebben
fejtik ki mondanivalojukat. Mondataikat 3 tagmorufdtés 20-22 sz6bdl szerkesz-
tik meg. Ez a nagyobb terjedelem lglsgiget nyujt az egyes események etemz
bemutatasara is. A Népszabadséag a sziletett ergdintiikrében koztes értéket
képvisel a két sz&lséges adat kozott. Mondatai kozel 3 tagmondatb@bész6-
bdl alinak. A cikkek nagy tobbségében a fontos éssmek targyszérkoziése
mellett lehefség nyilik a hirek hatterének elemzésére, de exirgbben teszi meg,
mint a Magyar Nemzet €s a Népszava.

A kvantitativ elemzések eredményei is alatdmasttjdit, hogy a négy orsza-
gos napilap kozil harom: a Népszabadsag, a Magyanzbt és a Népszava szer-
kesztésében még prébél a régi tradiciokiiombradni. A Magyar Hirlap szerkesz-
tésében azonban megfigyelhetjik, hogy az elmuhmgéBvben valtozas kdvetkezett
be. A cikkeket joval kisebb terjedelemben és sefntamn kozlik, ez a tabloid jellegre
utal. Ez a napilap a tomegigény kielégitésére xétott ebszor a lap struktargjan
és a cikkek felépitésén. Ezzel a modszerrel kividngigtartani és Gjbol meghddi-
tani az olvasokbzonséget.
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»A tabloid és a hivatalos Gjségiras hatérai 6sszgmasanak egyik érdekes
kdvetkezménye az lett, hogy a hagyomanyos tabépdK példanyszama zuhant.
Vagyis mikdzben a konvencionalis Ujsagok tabloitfidéak, addig a tabloidok
0sszezsugorodtak” (Csaszi 2003: 161).

A rendszervaltozas oOta bekovetkezett sajtovaltddadanég nem adhato
hosszu tava étejelzés arra, hogy ez a valtozas milyen iranytvegni, jelenleg
csak a pillanatnyi helyzetet elemezhetjik. Azt dggzhetjik, hogy a sajto alkal-
mazkoddképessége révén idomul a valtozasokhopées la megujulasra. A nyom-
tatott sajtdé a médiaban elfoglalt szerepét még gvaizott viszonyok kozott is
képes medrizni. A sajtonak oriasi hatalma van. Ez azt iseléhé tenné, hogy
a nyelvi igényesség szempontjat is képviselje akazerjessze.

A modszer tovabbi leheéségei

A kvantitativ modszerek alkalmasak lehetnek mégfegtos kérdés felderitésére
is. Ez pedig nem més, mint a sajtonyelvben megjekentsi képek, szoképek
jelenléte. Az Gjsagirok egy-egy cikk megfogalmakéas@odalmibb kifejezésmo-
dot is valaszthatnak. A sajto tehat nemcsak kotisdtilus tekintetében az iroda-
lomtol, hanem vissza is hat az irodalomra. Erdeleszési szempontnaknik az,
hogy a cikkek tartalmaznak-e trépusokat, és ha @eror melyek azok. Ezt a vizs-
gélatot ki lehet terjeszteni a cikkek konkrét sziie kivil a sajtonyelvi cimadasra
is. Az Ujsagirok a cimadasban arra térekednek, figgglemfelkelt, Ggynevezett
blikkfangos cimek kertilienek a lapok hasabjairéert vazolt mddszerekkel tudjuk
ezt a stilisztikai kérdést megvizsgalni. A kapathtakbdl pedig elddnthetjik, hogy
példaul a metafora vagy akar a szimbdolum milyertékben van jelen a sajtonyelv-
ben és annak fifajaiban. A szamitasok elvégzése arra is valasmitaiogy mely
miifajra a legjellemé&bb az egyes tropusok jelenléte. Az is érdekes kétuzgy
melyik kolt6i kép az, amely a legjobban képviselteti magéat gyes sajtorti-
fajokban.

A kontrollvizsgalatok soréan arra is fény derulteigy az egyes torténelmi
korszakok ujségiréi milyen kdlit képekhez fordultak azért, hogy gondolataikat
meg tudjak fogalmazni, és azok meg is jelenhessétien a vizsgalati szakasz-
ban még arra a kérdésre is valaszt kaphatunk, ad@yii képek hasznalata csak
és kizarolag szebr sajatossag-e, vagy tarsadalmi okai is lehetnek.

A kvantitativ médszer segitségével igy léségunk nyilik arra, hogy 6ssze-
vessuk a vizsgélt tibzakokra jellemi sajtonyelvi sajatossagokat. Az objektiv
szamok és adatok kéleligazitast és targyi bizonyitékot adnak a sapbnyalto-
zasok megfigyelésére, elemzésére és adl eloddo konklizidk levonasara.
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Melléklet

1990. oktéber 27.

Mondatok Szerkesztettségl Szoérasnégyzei SzoérasVariabilitds | Idegen
szo6ebfordula- mutato szavak
sanak atlaga aranya
Magyar Nemzet 17,03 3,34 107,79 10,38 0,609 2,144%
Magyar Hirlap 15,79 2,38 52,35 7,21 0,456 4,028Y
Népszabadsag 18, 2,75 79,81 8,93 0,48 1,95%
Népszava 18,¢ 2,63 114,13 10,68 0,-6 3,48%
1990. oktdber 29.
Mondatok Szerkesztettségi Szoéradsnégyzef Szoéras Variabilitas Idegen
széebfordula- mutato szavak
sanak atlaga aranya
Magyar Nemzet 21,37 2,52 106,73 10,33 0,48 | 5,02%
Magyar Hirlap 14,2 2,82 34,45 5,86 0,49 5,06%
Népszabadsag 19,38 2,44 61,84 7,86 0,405 2,88%
Népszava 19,38 2,47 9162 9,57 0,49 5,01%
2005. november 7.
Mondatok Szerkesztettségi Szoradsnégyze Széras Variabilitas Ildegen
szo6ebfordula- mutat6 szavak
sanak atlaga aranya
Magyar Nemzet 15,04 2,47 24,12 4,91 0,32 5,78
Magyar Hirlap 18,06 3,03 92,19 9,601 0,53 7,38%
Népszabadsag 15,307 2,69 61,69 7,85 0,51 6,28%
Népszava 20,2 3,27 109,88 10,43 0,511 4,65%
2005. november 7.
Mondatok Szerkesztettség] SzOrasnégyzel  SzorasVariabilitas | Ideger
szoebfordula- mutaté szavak
sanak atlaga aranyal
Magyar Nemzet 19,96 3,03 101,39 10,06 0,5 3,04%
Magyar Hirlap 32,17 3,64 80,73 8,98 0,27 6,039
Népszabadsag 18 3,04 135 11,61 0,64 4,86%
Népszava 18,19 2,69 68,53 8,27 0,45 2,959
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2006. marcius 16.
Mondatok Szerkesztettségl Szoérasnégyzel SzérasVariabilitas | Idegen
szoebfordula- mutato szavak|
sanak atlaga aranya
Magyar Nemzet 18,17 2,61 95,66 9,78 0,5 3,88
Magyar Hirlap 21,77 3,31 227,71 15,0p 0,69 1,67
Népszabadsag 25,08 4,66 148,9 12,2 0,48 1,32%
Népszava 26,42 4,64 93,38 9,66 0,36 0,549
2006. marcius 16.
Mondatok Szerkesztettségl Szoérasnégyzel SzérasVariabilitas | Idegen
szo6ebfordula- mutat6 szavak|
sanak atlaga aranyal
Magyar Nemzet 23,25 7,35 147,02 12,1p 0,52 2,35%
Magyar Hirlap 28,87 4,43 128,22 11,3p 0,39 | 2,81%
Népszabadsag 32,14 4,78 275,26 16,5P 051 | 2,44%
Népszava 20,5 3,62 106,87 10,33 0,504 3,35
2006. szeptember 18.
Mondatok Szerkesztettségl Szorasnégyzel SzoérasVariabilitas | Idegen
szo6ebfordula- mutat6 szavak|
sanak atlaga aranyal
Magyar Nemzet 11,71 2,21 72,88 8,53 0,72 2,93
Magyar Hirlap 18,45 2,86 55,7 7,44 0,404 5,66
Népszabadsag 16,38 2,46 120,42 10,91 0,66 3,94
Népszava 17,16 2,81 73,69 8,58 0,5 4,72
2008. szeptember
Megys/Megész Mondatok Széras Variabilitas
széebford. atlaga
Magyar Nemzet 3,09 22,82 10,75 0,46
Magyar Hirlap 2,58 18,18 7,56 0,40
Népszabadsag 2,85 19,94 9,58 0,47
Népszava 3,01 20,22 8,68 0,42
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Quantitative methods and their application in a styistic analysis of texts in journalese
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This paper investigates journalistic writings oé thast twenty years with textological, stylistic,
and quantitative methods. Using a selected cofppsgsents the changes that the language of the
press has undergone in that period. The investigatf the material tells us whether the changes
in journalese and journalistic style have languagecific reasons or whether social, literary,
artistic, etc. processes also had some influenceghem. The quantitative approach makes it
possible to compare characteristic features ohjalese across periods. Objective data and figures
give us support for observing and analysing thengha and for drawing conclusions from them.

Keywords: textology, stylistics, quantitative methods, stjti statistics, index of sentence
complexity, standard deviation, variability



