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Filologia — a nyelvi kapcsolatok kutatasdnak tudomaya
(Magyar hatas a 16. szazadi horvat jogi terminologiban)

A nyelvek k6zotti kapcsolatok kutatasat és a nykticsonhatasok vizsgalatat
a filologia a legfontosabb feladatdnak tartom. Eésszefliggésben az alabbi ira-
somat, amely targyat és gondolatmentét tekintd@jixsolodik az ELTE Bolcsé-
szettudomanyi Kara Gélyavari esték disorozatdnak részeként elhangZolb-
l6gidnk tegnap és mami eldsaddsomhoz, négy részre osztom.

El6sz6r roviden magardl a filologiarol, fogalmanaleértezéséil, kutatasi
targyarol, ezt kbvéen — a konkrét nyelvi anyag bemutatasékészitve — a jelen
eléadas forrastivérsl, Werbiczy Istvan Harmaskonywélt majd pedig fél évsza-
zaddal kéébbi, tehat nagyjabol egykorunak tekinthetagyar és horvat fordita-
sérol, a horvat forditas irodalmi nyelvi jeléségéél, a forditd Ivan Pergo&idl,

a horvat széveg magyar nyelvi elemeinek tipusakdlcsdnszavakrol, tukorki-
fejezéseldl és tukorjelentésekt kivanok szolni, végul pedig 6sszegzésként né-
hany altalanos megéallapitasra és @&f@n eredménnyel kecsegdideladat rovid
felvazolasara kerul sor.

1. A nemrég napvilagot latott, Bakr6 Nagy Mariann&éstra Miklos szerkesz-
tette A nyelvészett — 1. szadm 1. személybeimi kdtetben kozolt ,vallomasom-
rol” a kotet egyik recenzense — a filolégiat a mgekettel mintegy szembedllitva —
elébb a nyelvészetnél tagabb kutatési tertiletnekaamajd pedig vele azonositva
a kovetkedket irja: ,A nyelvészet hagyomanyosan filologiasziiiplina, 6t maga
a filologia. Szévegekkel foglalkozik, a szévegegehdozza, azok pontos értelme-
zéseére torekszik és igy tovabb.” Kbb azt mondja, hogy ,a filologiardl a nyel-
vészet hangsulya eltolodik a kK{gles nyelvészetek (pszicho-, szocio-, heuro-,
gyermeknyelvészetpsljabban [ezt mar én teszem hozz4] a geolingkiztelé.
Nagy kérdés, hogy megmarad-e akkor még a filologigleményére, kétségeire
a kégbbiekben, ha nem is explicite, de visszatérek.

A filolégia fogalmanak értelmezéséheésador két régi szétarunkhoz, Szenci
Molnar Albert és Papai Pariz Ferenc dikcionariunzatadlyamodtam. Afilologia
és dfilologus jelentése mindkeijiiknél: 'az ékesen szolas szeretése, ékesen szdélast
szereb, ékesen szolast tanuld’, Iényegében a gkoigpozitunforditasai. Par év-
szazaddal kébbiek, de hasonléak Johann Christian Heysénekiretngurizmus
egyik kései képviséjének értelmezései isPhilologie, die Sprachliebe, Sprach-
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und Altertumskunde, Sprachwissenschaft” (Heyse 1630), amelyek a filologiai
kutatds hagyomanyos teriletére is utalnak. A fj@dnallé6 tudomany voltardl,
szerepéil és feladatairdl nagyon szépefit egyenesen kditen ir Wilamowitz-
Moellendorf, akinek a véleményét érdemes sz6 dzeridézni: ,Die Aufgabe der
Philologie ist, jenes vergangene Leben durch dedtikier Wissenschaft wieder
lebendig zu machen, das Lied des Dichters, denrikedades Philosophen und
Gesetzgebers, die Heiligkeit des Gotteshausesier@itiinle der Glaubigen und Un-
glaubigen, das bunte Getriebe auf dem Markte undiaten, Land und Meer
und die Menschen in ihrer Arbeit und in ihrem SgiéWilamowitz-Moellendorf
1959: 1). Ujabban John Lyons, a filologiat a kldesfilologianal tagabban értel-
mezve a nyelvtudomany integrans részének tekisti godern filoldgia legna-
gyobb teljesitményének a nyelvrokonsag és a ny&lNozasok kutatasanak el-
méletét és mddszereinek a kidolgozasét tartja (6yi@95: 21). Hangsulyozza
azonban, hogy a nyelvtudomany feladata is az @itemes és empirikusan iga-
zolhato, valamint a nyelvi struktara altaldnos dété@n nyugvo kutatas, és ez az,
ami lényegében 6sszekodti a nyelvészetet a filol@jiéhiszen éppen az ellen-
érizhetsség és a bizonyithatosag kdvetelményének hangsisigeal rehabilitalja
a szbvegeken alapuld, hagyoméanyos kutatast (Lydny iGadamer szerint a filo-
l6gia az 6sszefliggések alapjan taftéregértés tudomanya (idézi Jager 1990: 12).
Az Osszefliggések megértéséhez azonban szikségddénati kontextusra, ezért
a filolégiai kutatdsok szukségstien torténetiek is. A filologia feladatardl szolva
talan Gerhard Jager vélemeényét fogadhatjuk ele alsdomanyag harond teen-
déjét jeldli meg: 1. a szbvegek autenticitdsanakrikiését (szovegkritika, szoveg-
kiadas); 2. a szOveg nyelvének magyarazatat (lgkéf@m, grammatika) és 3. az
irodalmi szovegek helyes megértését, illetve megéseét (interpretacio). Ezek
a celkitizésseé érett gondolatok igen kozel alltak a honsitoglav Jadi felfoga-
sahoz, akit mint Fran Miklo8iutodjat a Bécsi Egyetem szlavisztikai tanszékén,
a szlavisztika masodik ,atyjanak” tekintenek. daax altala alapito#rchiv fur sla-
vische Philologieelss kotetének Ankiindigungjaban igy ir: ,A filologiatédes érte-
lemben fogom fel [...], igy az Archiv kbzleményeirtdkgya nem csupan a nyelv,
noha az teljes joggal all a kutatasoétetében, hanem a nyelvi €s irodalmi em-
lékek, a néplélek alkotasai és a szlavok teljen@mi droksége lesz.” (Az én
forditdsom, a tovabbi idegen nyélszovegekkel egyiitt. Ny. I.).

Ugy vélem, ha az értelmezések még csak vazlatasmaknevezhétfelele-
venitésébl egy 6 mozzanatot gziink le: nevezetesen a kutatas eredményeinek
hitelességét és ellénzhetségeét, akkor j0 nyomon jarunk, hiszen a kontrodlalh
tosag alapja a szoveg, akar lejegyzett, akar himdgitlel dokumentélhaté megnyi-
latkozas legyen is. Ha nem vessziik figyelembe eeggket, csupan intellektudlis
jatékot folytatunk, szerencsétlenebb esetben pédefdésekbe vagy naivsagokba
eshetiink. Ezért magam is, sok mas palyatarsamiyittegsak olyan nyelvek te-
rilletére merészkedem, amelyeken legalabb szévegesnd tudok. igy tanultam
ezt nyelvtudomanyunk (filolégiank) ma mar sajnosréb klasszikusaitol.

2. A nyelvi kontaktusok bemutatasat ezuttal a madyawat nyelvi kapcsolatokra,
ezen belll is egyetlen, de a magyar és a horviriéget, valamint a horvat iro-
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dalmi nyelv fejbdése tekintetében és tudomanytorténetileg is jedemunkéara,
Werlbczy Istvan Tripartitumanak korabeli magyar és hofwdlitasara korlatozom.

A Tripartitum — mint ismeretes — harom ré8izéll. Legterjedelmesebb az
elss, 143 cikkelyldl (titulusbol) &llo, a szemeélyi jogot, a nemesindzassagi va-
gyonjogot targyald rész. Rovidebb, mindossze 8Betjk tartalmaz a masodik,
amely az eljarasi jogot és a jogforrasokat foglalggaban, a legrévidebb a 36 cik-
kelybdl all6 harmadik rész, amely a kilonjogot, a vagssifalusi lakossag jogait,
valamint a zsidok eskijét tartalmazza. Széba §oteetasairdl a Csiky Kalméan-féle
1894-es kétnyelv kiadas 1990-es, &zdval és bevezetéssélviiett utannyoma-
sanak bevezéttanulmanyaban Bonis Gyorgy megéllapitja, hogyagellok mind-
harom orsz4ga a tekintélyes torvénykonyveket alBrpagok kozeé tartozott: a Las-
kiego statutum, a Vsehrd altal irt Kilenc konyve@darmaskonyv egyarant hosszu
idén &t hatott” (Bonis 1990: XIlII).

A Tripartitumot kozép-eurdpai (,kelet-kdzép-eurdpdisszefliggésben a nem-
zetkdzi jogtudomanyi szakirodalombBas europaische ius commune als Element
kultureller Einheit in Ostmitteleuropaimii tanulmanyéban Gjabban Dietmar Wil-
loweit emliti (Willoweit 2006: 266). Tanulmanyanékalanos értékelést tartalma-
z0 részebl a kovetke# megallapitast emelem ki: ,A Statutum taskiego@ &5
Uj tarsadalmi rendszerre vonatkoz6 gondolataiveiseel lathatdan a kdzépkor
€s az ujkor hatdrmezsgyéjén all, mig a magyar fitipa 6sszehasonlithatatlanul
modernebb benyomast kelt.” Ezt a megéllapitastimegolja: ,Olyan nehéz kér-
déseket is felvet [ti. a Tripartitum], mint a tersmétjog és a polgari jog kozotti
kilbnbség, a torvény és a szokas ellentéte sthilloweéit i. h.). Modernnek te-
kintve kiemeli WerlBczynek az egyes szakkifejezések (terminusok) jésemek
megvilagitasara iranyulé torekvését, hogy tudkiilinar e bevezetésben is meg-
magyarazzon olyan kifejezéseket, mint »bird«, >ddig&, »alperes«, »felperes«
stb.” (Willoweit i. h.).

A Tripartitum horvat forditasa 1574-ben jelent niedeligén (Dravavasar-
hely) annak a Rudolf Hoffhalternek a nyomdajab&mek apja a Veres Balazs
készitette magyar adaptéaciot kilenc évvel korabh&a65-ben kiadta.

A horvét fordito életél keveset tudunk. Szlletési helye és pontos ideje i
meretlen. Arrdl rendelkeziink csupan adattal, hdggAil varmegyei jegyéként
tevékenykedett Varasdon, és Varasd varos képjekéht vett részt az 1587/88-as
orszaggyilésen. 1592. marcius 8-an hunyt el (vo. Sojat Fiditasa a kaj nyelv-
jaras (regiondlis irodalmi nyelv) élsnyomtatasban megjelentine. Ez az a ma
is éb és Zagrab tagabb kornyékeén, valamint a hajdamiabayarasd és Belovar-
Koros varmegyék teruletén beszélt, a 19. szazghetear jelertis szépirodalmi,
szakirodalmi és lexikogréafiai munkékkal rendelkeyelvjards, amelyt a horva-
tok a 19. szdzad kdzepén az egységes €s a szdrk@kiie irodalmi nyelv meg-
alkotasanak illiziojatol vezettetve lemondtak, 2egységes (a tudomanyban ké-
s6bb szerbhorvatnak nevezett) irodalmi nyelv alapgamasik nagy nyelvjarast,
a sto nyelvjaréast fogadtak el.

3. Pergo& munkéjat Zrinyi Miklos fianak, Zrinyi Gyorgynekaailja. Az ajanlas-
ban kifejti, hogy minden keresztény orszagnak éazetnek rendelkeznie kell
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»,a jog szilard fundamentumaval, hogy mindenfajtaatéltérést,dképpen a va-
gyonnal kapcsolatosakat, igazsagosan lehessenzrehdébbdl indul ki, hogy
-miota a horvatok keresztény hitre tértek, a magjieal kbzos joggyakorlatuk volt
és van ma is. Lehetséges, hogy ezeket a jogszakasel a magyarok talaltak
ki, minthogy kezdetik Franciaorszagra nyulik vissazgbb azonban a magyar
kiralyok és a magyar korona ala tartozé orszagwiegles jogokhoz hozzaadtak,
vagy meg is valtoztattabket, ahogyan az a nép szamara hasznosnak és igazsé-
gosnak latszott.” Az utdszoban Pergasiegemliti, hogy Vericzy munkajan itt-ott
roviditett, és néhany helyen Veres Balazs fordité$éette. Pergo&iDecretomét

a budapesti Egyetemi Konyvtarbérzétt teljes, ép példany alapjan Karel Kadlec
cseh jogtorténész jelentette meg a Szerb Kiralyad&kmia kiaddsaban 1909-ben
(Kadlec 1909), nyelvi magyarazatokat Holivka, cseh szlavist&#Zott hozza, be-
mutatva Pergo&inyelvét (helyesiras, fonetika, szoképzés, a sabfajaktana),
valamint a Veres Balazs-féle szoveggel val6 tohteeését és a magyar szowgt
valo eltérését is. 1910-ben, magyar torténészgagisrténészek (Timon Akos,
Vitanyi Béla, Fraknoi Vilmos és masok) munkait ktden a kérdés azt a Franjo
Fancev késbbi zagrabi egyetemi tanart is foglalkoztatta,akilargalits Ede halala
kovetkeztében megiresedett budapesti Horvat Tararékékvezétprofesszori
allasara is palyazott. (Az allast végul nénhanem Szegedy Rézkapta meg.)
Fancev két tanulmanyban is foglalkozott Pekgési kortarsa, Antun Vramec nyel-
vével, sok Ujat az ét6 kutatasokhoz képest azonban nem mondott (Fanddy, 19
1912). Pergosinyelvének magyar elemei megtalalhatok Hadrovicszlédamo-
nografigjaban is (Hadrovics 1985), de a dolog temet&lbl adoédoan a kulénbdz
szécikkekben szétszortan.

4. A kovetkedkben szovegkornyezetben és egyes valasztott léfepbzrészlete-
sebb elemzésével igyekszem bepillantast nydjtaiibizacios és nyelvi hatasok
ezen gazdag tarhadzéba. Példaimat nem jogi, hanelréageti szempontbdl csopor-
tositom. Eészor a latin eredetit, majd Veres Balazs forditasggul pedig Per-
gosic szovegét kozlom.

Munkamban az emlitett Kadlec-féle kiadast, valaraif@siky Kalman szer-
kesztette 1894-es Tripartitum 1990-es utannyonté@s#naltam. Veres Balazs for-
dithsa megtaldlhaté az Egyetemi Kdnyvtarban.

A nyelvi anyag jellegzetes példait mai magyar,tile horvat helyesiras-
sal kozlom.

4.1.Legebszor is néhany olyan terminust mutatok be, amekgdvetlen
magyar atvételek:

4.1.1. folja8’processus judiciarius’, 'folyas’

11.20.9 8

secundo vero egrocessu judiciario

masodszor atrviny folyasabol

druga: pravdenoga foljaSa

Hasznélatos azonban eredeti, konkrét jelentésben is

|. 86.4 8

Cursusetiam & distinctiones metales [...] semper obsemant
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A hatéaroknakfolyasi és elvalasztisai avagy eljegyzési [...] mindenkoron
megtartatnak.

| kotarnifoljaSi i razluienja ili zaznamenovanja [...] vsegdar mesto imaju.

A folyaskonkrét jelentésben 1333/1868 6ta adatolhato (Okl8zhorvatba
— amint Hadrovics is megjegyzi — a lgtirocessusnegfelebjeként kerdlt at. 19. sza-
zadi szétarak is felveszik.

A horvatban (és valamennyi szlav nyelvben) megvdalgas’, majd szin-
tén afolyik igéhsl képzett 'folyamat’ jelentésszé (hitek, tijek;or. tecenije), igy
a magyarbol kdlcsonzott szo luxusjovevényszondkksithet, erre egyébként
szlav > magyar irdnyban joval korabbi példak isnankovacs, takacs, rerstb.)

A kotarni foljaSi (hataroknak folyasi) kotaizava nem valaszthato el a ma-
gyar hatardl, noha a horvat sz6 nem a magyarbdl val&otar 'kozséghatér;
Gemarkung’' a kdzépkor o6ta jol adatolt, eredete banmem vildgos. Kébb
'J&ras’ jelentésben is hasznaltak.

4.1.2. bantuvati — bantovatiimpetire, turbare, molestare’ 'bant’

banta 'injuria, turbatio’

bantuvanik 'impetitor, actor’

Az atvétel (tja a kdvetkéz bant— (honositd képiavel): bantovati-bantu-
vati — (-nik képzvel): bantuvanik- (elvonassal ésa képDvel): banta.

Il. 31.

turbationenotoria non interveniente

hanem ha nyilvanvalbantasaett volna

i ako imeniti zrok ne bude raantukotere strane

l. 75.

Qui intelligantur per legitimoanpetitore®

Kik érthessenek torvény szeripdntéknak

Kotere je potriebno razmeti pravdeo@ntuvanikgimpetitore3?

Per legitimos veranpetitoresaccipiendi ac intelligendi sunt causantes & pro-
cessu juris agentes...

Torvény szerinbantdknakértetnek azok, kik valamely joszagot torviny sze-
rint keresnek...

Pravdeni sdantovnikioni razmeju koteri imienia pravdenim zakonotuis.

Itt tehat abantuvaniljelentése 'actor’.

A magyar ige éséhévként hasznalt participiuma a 15. szdzad ¥égéla-
tolhat6. A horvatba etsorban jogi mMiszoként kerilt. Efs izben — &oljashoz
hasonl6an — Perga$ial fordul eb. Képzése szabalyosovati adaptacios szuffi-
xummal. Abantaalak a horvéatban jott l1étre, a magyar digiz a gyakran hasz-
nalt-a honosito képivel megtoldva illeszkedett be a horvahévragozasi rend-
szerbe. Hat évvel edgt végzett felmérésem szerint a mai horvat kozryaiv
mar csupan elvétve, stiluscéllal hasznaljak.

4.1.3. engedovaticonsentire’ 'enged’

engedovanjeconcessio, favor’
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l.124.2 8

nonconsentientibugjusdem

haok nemengedik

ako sami nengeduju

A magyar jovevényszo és szarmazékai Pe¢gaEbukkannak fel efsizben,
késbb azonban a horvat koz- és jogi szaknyelv résgéiték, és valamennyi
17. és 18. szézadi szotar felvetket. Ma mar nem hasznalatosak.

1. 11.

Alio modo potest considerari privilegium, in quamttmmon ex mera principis
authoritate procedit, hoc est, quod princeps ndrethjastam legitimamque facul-
tatemconcedendi. ('azaz a fejedelemnek nincs torvényes hatalmarokpvalt-
ségot adni’). Veres Balazs és Pergasirovidit:

A privilégium mésképpen mondatik térvéntelennekkaniaz fejedelemnek
nincsen igaz és torvény szerint valé hataémgedni..

Privilegiom se drugim zakonom govori nepravden lgitia poglavnik prave
i pravdene oblasti niema na kakovoga dugovangedovanje.

(A magyar és a horvat szévegbenam habet justam legitimamque faculta-
tem concedendizerkezetnek igés, illetvérfeves konstrukci6 felel megincsen
hatalma engedni; oblasti niema na engedovanje

4.1.4. birSag'poena, onus, birsagium’ 'birsag’

Il. 86.

Qumodobirsagia,in processu causarum accumulari solita, exigi dabéb

A pereknek folyasdban mebjrsdgokszoktanak gyujtetni, miképpen kell
kiszedni?

Koteri subirSagiv te¢eni pernie navadili biti, kako je je trebe vun zlit

A sz6 a latin szbvegben lisrsagiumalakban szerepel. Figyelmet érdemel
azonban a magydnirsaglevélhorvat hibrid tikorszava ifirSaski list. A magyar
fonévipl -ski képvel alkot melléknevet, és szabalysmer kovetkezik be a szlav
palatalizdcionak megfel@n ag — Z (8) hangvaltozas is. Ugyanilyen szerkezet
a 'birsagdfizetés’ jelentédirSazna plda is. A birSag fénévet Mazurarti 1535-|
adatolja: Jes'li ja v kombirSaguzaostal? 'Vajon valamilyehirsdgbanelmarad-
tam?’ (MazZurari 1923).

4.1.5.Visszakolcsonzések

perus$’litigans, causans’ 'peres’

l.14.12 8

Item occisoreditigantum seu causantiungive ad regiam Majestatem..., sive
ad sedenjudiciariam alicujusomitatus aut alia quaecunque loca judiciorum ad
causarum scilicet prosecutionem proficiscentiunhadedietam & conventionem
generalem, de regio edicto celebrandam, venier&wocedentium ("Ha perlekéd
felek, akik a kiralyi felséghez vagy valamely vagye torvényszékéhez vagy
barmely bir6saghoz ugyeikéehozditasa végett fordulnak’).

Pereseknekagy kik kiralyhoz, vagwarmegye székireagy akar minern
torvényhelyre pernek igazgatasaért, vagy hagyqttaneagy kirdly parancsolat-
jabol valé kdzonséges gyllisre kik mennek...
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Drugi na deste, koteri idu ali k kralju ali na oka ali na brevis octavu, ali
u gradske mée stol| ali u kakovo pravdeno mesto...

I. 31.

Item super jure regio noviter impetrato, si qui€&usam cujuspiam se cum
literis donationalibus immittit, non tenetimr causam attractusel actor ad id vel
contra illud, literas statim producere...

Kiraly igazsagérol, kit djonnan kirtek, valakinekrpben, az adomanylevél-
lel magat avatja és ereszti, nem tartozilageresavagy afelperesarra, avagy
az ellen, mindjart levelét &hozni...

Ako je kralj svoju pravicu komu dal snova i akosseakove pravice dona-
ciju ili negiju pernju umijeSa i pusti, nije duzaolni ili gorni peru§ protiv tomu
napred svojih pravic donesti.

A horvét sz6 a magyarereskorabbi (delabializacio étti) perisalakjanak
atvétele. Az alapsz0 szlgwréti 'veszekedik, perel’. A magyarbhhonosito kép-
z6vel adaptalpereligébsl elvonassal jott [étre per, majd-s szuffixummal goeris-
peres.A magyar sz6 az OklSz. tanlsaga szerint 'contsmgeitigiosus; streitend’
jelentésben a 14. szazadsdisléwl fordul els, majd pedig mint 'pars litigans; Pro-
zessfuhrender’, tehat mint jogi szakkifejezés 16l datolhatd. A horvape-
rudra az el§ adatot Pergo§iforditdsaban talaljuk. Aornji perus & adoln(j)ji
peruSmagyar mintai kétségtelenek. Ezek a szavak a or@atban nem haszna-
latosak, helyettik 'alperes’ jelentéshteienik(part. perf. auziti’bepanaszol, va-
dol’ igebdl, tehat 'bepanaszolt, vadlott’), a felperes’ metliZitelj (a tuZiti igéksl
képzett nomen agens: '‘panaszolo, panaszos’). Adapg&za 'fajdalom, banat’ je-
lentési tuga. Nem nehéz bennlk a német mintat felfeddmiienik = Angeklagter,
tuzitelj = Klager. A klagenigérdl tudjuk, hogy ,jogi jelentése mar koran kiala-
kult abbdl a szokasbdl, hogy a béittsegélykialtasokat hallatva csipték nyakon,
€s a tettest a birésagtlkialtozva és jajgatva vadoltdk” (DudEt.).Kdage mar
az ofelnémetben is nemcsak jajgatast, panaszkdi&stett, hanem birosagél
vademelést is (DudEt.). A megnevezés szemléleteilgatehat a magyarban és
a régi horvatban a nézeteltérés, veszekedés, abenmes a mai horvatban pedig
a végs soron metaforikus, a jogtalansag miatti fjdalaniethdborodas érzelmi-
leg is ebs szinezettségét kifejgKlage, illetve tuga A példamondatban @&brdul
egy masik terminus, amely a horvatba jévevéenyszakeitiikorszokeént is atkerult.

4.1.6. varmala 'comitatus; varmegye’

Megyeszavunk ’'hatar, mezsgye; Grenze’ jelentésben b@sSordul eb elss
izben, majd 1116-t6l 'allamigazgatasi egyseg; Kathielentésben is szerepel
(TESz.). A sz6 horvat eredetamefa hangtanilag illeszkedett atvétele. Jogi, illetve
kdzigazgatasi szakszéva a magyarban lett, és ebjetantésben kolcsondzte vissza
a horvat. Ismeretes részforditasu alakjagiadska méa, de még a 19. szazad
elején is hasznalatos volvarmefa is.

4.2.Tukorforditasok

4.2.1. vekovéina —'haereditas’ '0rokség’

l. 16.

quia per notam infidelitatis & caput Baereditasseu perpetuitas omnium
bonorum juriumque possessionariorum infidelis hasnamittitur
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.....

zetével 6rokkeé elvész

ar nevjernog#&loveka i glava, i imienie vekvekoma pogine i njeg@eko-
vedina ...nigdar se ne moZe povrnuti na njegove sini

Il.76.6 8§

Item, de juribus quoque possessionariis impignisakilem est sentiendum;
qguod si quispiam litigantiurhaereditaten®& proprietatem alicujus juris posses-
sionarii pro se ordine judiciario obtinebit...

ha valamely peres fél valamely jészagatikségittorvinnek rendi szerint
megnyeri...

da ako Sto zmed pravdaSeskoveinu i lastivnaiu nekoga zaloZznoga imie-
nia pravdenim t&eniem dobi...

A horvat sz6 érdekes magyar tukorforditas. Alapgukoma, ¢k vekoma
'szakadatlan, évszazadokon atkd/égeéig tartd’ jelentédsadverbium szolgal,
amelynekveko-, wkov- toveldl alkotott derivatummal van dolgunk. Bl$zben
Pergo&inal fordul eb. A 17. és 18. sz&zadi (kaj)horvat szétarak isefatik. A ma-
gyarban 'possessio, latifundium, allodium; Besigyelentésben az OklSz. adatai
szerint 1560-t6l fordul él Az OkISz. a 'haereditas’ jelentést nem tlntelti Ee
a jelentés a TESz. szerint ,képzettarsitassadejt az 6rokolt javak rendszerint
idétallo, allandosult jellege alapjan”. A mai horvé@nm ismeri; ebben a jelentésben
naslefe, naslj@e hasznalatos, amelyben a némeatchfolgehatasa ismerhéfel.
Az 1874-75-6s Bogoslav Sulek szerkesztette terdmmil szotaraban masljednik
jelentése 'Nachfolger, successore’. A mai horvéa ésagyar kifejezés kulonb®z
szemléleti hatteret tikroz; a magyarban &z advégtelenség, szakadatlanség, a hor-
vatban pedig a sorrend, 'aki ti. kdvetkezik’ szeetié nyilvanul meg. Erdekes
lenne a némdErbe eredetével is foglalkoznunk, ez azonban tulsagosesszire
vezetne. ADrokségkesibbi 'possessio’ jelentésére érdekes adalék egy i@va
s6bbi, pontosan 1662. oktober 1-jén keltezett, amdkaj nyelvjarast besagkoz-
ségldl, Hidegségbl szarmazé zaloglevél egy részlete: ,...dajem na npn]
vsake fele [...] dobrim ljudem, [...] kako sam ja pogqibkojnoga Fekete Marka
udovicom za jedabirdzig (recte:0rokség aliti budi zemlja” "Tudtara adom mind-
eféle j6 embernek [...] hogy megegyeztem a megboltd&gkete Mark 6zvegyé-
vel egy 6rokségfl, azaz foldél’, amelynek elzélogositasardl van szo.

4.2.2. zlameno ruhddonatio, dotalitium; jegyruha’

l. 93.

donatig quae uxori propter ejus deflorationem & concubitte bonis ma-
riti datur.

Jegy ruhamondatik asszony allatoknak &zirok marhgjabdl és joszagabol
h&zassaganak addssagéért adni szokott jutalomkemipgjegy ruhaaz, akit az
6 szlizességének elvételéért, és vele vald halaséragoszagabol neki adnak.

Zlamenoseruho govori ono kaj Zene za nje devstva uzetje s njeannui-
enja daju.
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Dotalitiorum autem solutio partim pecuniis numeratis, partimovebus mo-
bilibus etvenalibuguxta tamen verum pretium et valorem earundenmefigri
semper solet.

Jegy ruhafizetés fél részént megszamlalt pénzzel, fél szszintingé mar-
havalleszen a3 igazi ara szerint.

Zlamenogase ruha polovica gibaju‘om marhomsplatuje: da poleg prie-
cembe takove marhe.

A horvat szoveg kiaddja, Kadlec is felismeri a meagtilkorszot, amelyet
'a vélegénynek menyasszonya szamara az eljegyzés ati@lliadott ajandéeka’-
nak értelmez. Arra, hogy nem csupan ruhat jeleriiatiem altalaban ajandékot,
a régi cseh terminu®bwneni) is utal, hiszen &no jelentése 'ajandék’. Aota-
litium értelmezése Bartal szétardban (Bartal 1901) ,pirovnulieribus in virorum
proprietatibus” ('hiv feleség jutalma, jegykotésgyruha’) és ,quae uxori propter
eius deflorationem et concubitum de bonis martiidgez Werldczy szévege is).
A magyarorszagi kdzépkori latinsag szotaradban: glmnusdam feminae pertinens”
(hitbéri, hitbér cimén jard’) és ,bona cuiusdanmieae, quibus marito mortuo
viduitatis tempore uti potest; fere de summa pexiseu rebus mobilibus v. im-
mobilibus, quae uxori a marito suo legantur et thadnis collocantur” ('a férj
vagyonabdl a feleség 6zvegységére lekotott javighe).

Cserei Farkas A magyar és székely asszonyok toevéimi munkajaban
(if]. Cserei Farkas kiadasa, Kolozsvar 1800, id#icsné Gazda Entk2010) igy
olvassuk: ,férjhez vitt szlizességnek, vagy 0zveglysk tisztasagnak jutalma [...]
szokott fizebdni az asszonynak a férje joszagabdl annak allapagrént”. Itt ta-
lakozunk a német 'Witwenrecht; jus viduale’ jeless@l, ennek bemutatasa azon-
ban szintén messze vinne. Mar Wirbynél is felmerdilt a pénzzel vagy joszaggal
valé megvaltas gondolata. 8sné Gazda Endkfeltételezi, hogy ,a hozomany,
a n vételara és a verdij kozott 6sszefliggés volt [.njednyiben a vérdij és
a jegyruha osszefliggései utdn nyomozunk, Széketyich két dsszeg megkdze-
litéen azonos volt...”. A terminus alapjelentése valamabgyi ajandék (jegy-
ruha, jegyposzto) lehetett, amelyet a férj voltekés adni mintegy a hozomany
viszonzasaként; erre utatantradosértelmezés is.

4.2.3. gibajuwta marha 'ing6 vagyon, ing6séag; res mobiles’

I 1.

In prima siquidem ejus parte de his, quae ad parsamrationem spectant
[...] jurium quartalitiorum, ac dotalitiorum solutienbonorumque mobilium, &
immobiliumaestimatione.

Ez Decretomnak efsrészében szélok azokrdl a dolgokrél, melyek az sze
mélyeknek okara néznek [...] lany negyed és jegyfitedéstl, ingdé marhanak
és all6 j6szagnakegbecsulésér.

V prvoj strane toga Decretoma budemo govorili [. d]deklinecetvrtine
i svadbene svite ptanja, od prestimanjgibajucega i negibajtega imienija
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l. 98.

ltem, universaees mobilesnariti sine liberis atque sine testamento defuncti,
cujusqungque manerieri existant, & quocunque noroareseantur, ad suam uxo-
rem devolvuntur.

Fiak nélkul és testamentum nélkil val6 meghalt reeemebernek mindeingo
marhail[...] az 6 feleségire szallnak.

Koteri plemeniti ljudje, prez dece, i prez TeStatoera pomeriu, takova mrtva
¢loveka vsake vrstgibaju‘a marha kakove gode fele ona budi vsa na njegovu
Zenu ostaje.

Marha szavunk germén eredetbajor—osztrmarkat, marchat, marchpma
Markt). Végs forrasa a latimercatugvo. Hadrovics1985). A magyar sz0 eredeti
jelentése 'vagyon, ingd vagyon, kincs’; 'szarvadmaajelentésben a 16. szazad
végétl adatolhatd. Jogi szakszoként 'bona, res; resibées, bona mobilia’ és
altaldnos 'dos’ jelentésben fordubdPergodi forditasaban. A 16. szdzadbeli hor-
vatban olyan magyar mintara alkotott tukorkifejeaaelynek el$tagja a magyar
part. praes. act. utanzasa, masodik tagja pedigehtv

5. Pergo&t Decretomaban (a kritikai kiadas sz6jegyzéke spemmdossze husz
magyar kdlcsdnszo6 szerepel, de legtobbjigrys pelda foljas stb.) hasznalata
nem korlatozadik a jognak csupan egy-egy terileheeem altaldnos vagy gyakori
jelentésének megfeledn kilonboé szovegkdrnyezetben is kikerllhetetlenek.
A 16. szazad kozepére — mint emlitettik és laguk a magyar—~ horvat
hatas vélik egyre ésebbé, felvaltva a korabbi horvat (szlovén vagyekétabl
meg nem hatéarozhat6 szl&¥) magyar nyelvi hatast. Kuléndsen jol kdvethet
ez nyomon a 18. szazad vég&tgészen a 19. szdzad nyolcvanas éveiig, amikorra
a horvét nyelvujitas eredményei mar megtalaljakiiiedt a kilonbo& szakter-
minolégiakban, elssorban a jogi, a kbzigazgatési és az oktatasi seslien. Ez
a kor mar nem az atvételek, kdlcsdnzések, hanardazasok, Schuchard szavai-
val élve a ,Nachahmungok” kora. A horvat nyelv(githagyar mintait kilonbéz
parhuzamos torvény- és rendeletszovegek, orsaéEgiytudositasok és naplok
alapjan kutatva az egyresebd német hatas mellett szép szamd magyar mintara
alkotott tikorszoéra és tukorjelentésre leltem. Tesnetesen sokszor nehédt s
akar lehetetlen is eldonteni, hogy egy-egy Uj hobteéminus szemléleti alapja
magyar, német vagy esetleg latin mintara utal-eebb ideltéréssel keletkezett
parhuzamos szdvegek elemzése azonban igy is viagamggbizhaté eredményre
vezethet. Szép feladat a horvat jogi szakszokiradakkildsat kbzép-eurdpai tssze-
flggésben nyomon kovetni, a legrégibbkil Pergoston at egészen a 19. sza-
zadig. Talan sort tudok majd keriteni ra.
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Nyomarkay Istvan
akadémikus
ELTE Szlav Filologiai Intézet

SUMMARY

Nyomarkay, Istvan
Philology: the study of linguistic contacts
(Hungarian influence on 16th-century Croatian legaterminology)

The basis of all philological research is the cetertext, whether written or spoken (and re-
corded). Texts help us determine the source, irgdiany, and target languages in processes of
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lexical borrowing and language contacts in genefakts make it possible to reconstruct the
linguistic world view that underlies them. It istimis context that we investigate the relationsifip
contemporary Hungarian and Croatian translatiossyell as the Latin original, of Istvan Wérb
czy's Tripartitum (1514). We cover concepts suchbagowing, reborrowing, loan translations
and semantic calques.

Keywords: Werhiczy, Balazs Veres, Ivan Perg@Sioan translation, semantic calque,
reborrowing



