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A Fattylpapol a pasztorkdg. A Bethlen-csalad levéltarabol szarmazo, csuparszgy ebfor-
dulasu (OkISz.) talanyos személynév a TESz.-beaz &WUnNQ.-ban ekként szerepdiattyl sz6
torténeti adatai kozott: 1405:; ,Quidam Jobagiatthiopap nomine” [= 'Amelyik jobbagynak
Fatthiopapa neve’]. Nem tudjuk sajnos, hogytlgjanak milyen lehetett a korabeli kéznévi jelen-
tése; igy az sem vilagos, hogy mire, milyen meghfidiztetésre utalhatott.

1. J6 okkal feltehét— az alabbiakban ez bizonyosséa valik —, hofattyopamak olvasandd
(EtSz.fattyd a.) névnekpap utétagja nagyjaban vallasi szertartasok végzgeguosult egyhazi sze-
mély denotatuma (foglalkozast jeldljegye”) lehetett. Ez a feltevés viszont nyombara dranyitja
a kutato figyelmét, hogy az élmévtag — amely voltaképpen a mai ember szamatakoikabb
negativ emociondlis értélasszociaciokat kelt — miféle dsszefliggés alapgaegdhetett tarsul”

a pap névelemhez. A kérdésfelvetés kiiléndsen nyilvanvailzen dattyd kézszonak legrégebbi
— 1456 koril adatolt — 1. jelentése: 'hazassaguwiil ldziiletett gyermek; | elhanyagolt gyermek’
(TESz., EWUng.). Felvétik az a gondolat, hogy az élaévelem motivacidjanak megfejtésében
valamelyest segithetnelattyinakjelzéként adatolt (régiségeivel soron kovetkg2. és 3. fogal-
mi tartalmai: 1577 koéridl: 'nem igazi’, illetve: 158'f6losleges mellékhajtasként Kith <ndvényi
ag>' (uo.). Ezek egyike ugyanis mintegy azt sugalijogy aFatthiopapelss névtagja nagyjabdl
a 'nem igazi’' Bséges jelentésmozzanatainak valamelyikéhez altmtiébb, ennek ugyanis lehet-
nek esetleg eleddig felderitetlen, sajatos jeleatiEsmi mellékhajtasai. Nos, hogy ez a meglatas
jo-e vagy nem, ebben segitlére jutni a kdvetkek, Hadrovics Laszl6 nevéheitzbds tétel: kilon-
b6z szemléleti alapbdl kiindul6 elnevezések egy oliagalomban talalkoz(hat)nak, amely méas-
mas médon mindegyikiikben jelen van (Hadrovics 1992:
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Léteznek szerencsére olyan megnevezéseink (esetiinkételer, pap utdtagl Osszetett
szavak), amelyekngklentéstartalma kdzos(6sszevag) a REatthiopapéval. — Lassukket koze-
lebbi6l. Szentbrinckata, Ada, Szeged: <a 'plébanos’ jelefitagypap vonatkozasabankispap
'papnévendék’, illetleg ’kaplan’ (UMTSz.; I. még SzT.); Visdiok-pap 'segédlelkész, kaplan’
(UMTSz.); Sepsiszentgydrgkicsipap reformatus segédlelkész’ (UMTSz.). — Tudnunk leglbn-
ban, hogy az utébbi névvel Haromszék varmegyébameagyobbik egyhazkdzség papja’ jelefités
nagy papal szemben> a 'kisebbik egyhazkézség papja'#kli@TSz.); a Gémor varmegyei Kele-
meéren viszont fiok-papszokapcsolat ‘papnak a fia’ értdirtuo.), erre lasd példaul: Szegédkfecske
"fecskefidka’ (Szeg.Sz.); Szeged és Hodéwesarhelyfiokgalamb'galambficka’ (UMTSz.).

A pap fénévvel tarsult el harom példanknakok, illetve kis vagykicsi elétagjai lathatéan
az egyeduli kozds fogalomnak’a lelkipasztor mellett a papi teesidben segédkeéz rendszerint
kezdb, fiatal lelkész'-nek, azaz 'segédlelkész’-nek aghretarozoi. Adataink tehat azt a valdsagot
mutatjak — végigvezetve ezt a gondolatmenetet gy laa erdélyi reformaciét majd masfél évsza-
zaddal megélz6 Fatthiopamt is jelzje révén foglalkozasnévnek tekintsik, és kifejtva plé-
banos, lelkipasztor mellett a papi teékioen segédkéz rendszerint ke fiatal — jobbagyrentl—
lelkész’-ként értelmezzik. Hogy tényleg jobbagyijoglyzeti személy volt, kbzvetve medksiti
ez a régi adalék ig:743: jobbagy-poparoman jobbagypap (jobbagyreindoman gorog katolikus
vagy gorogkeleti pap)’: mik is [...] ugy mint: Kortswr(os) Sitar, Udvarj Bird, két béres, vinczel-
lér, kertész, és egj olfobbagy-Popeqiltyik Tisztarté Vr(ama)t [Herepe AF; BK Herepei lev.
Vaszilie Toma (42) jb vall.] (SzT.).

A soron le¥ adat arrél tanuskodik, hogyfattyl szo jeléjeként mas foglalkozast jelént
sz6 tarsasagaban” szerepel:

[laptaros —] fattyllaptaros.— [Keritshaldszatban]Kajaron a partra halasznak s igy ma-
sodik csolnak nincs, hanem két laptaros marad dgoparkik a halo egyik végét a part kdzelében
megtartjak” (Balatonbkajar: UMTSz.laptarosa.). A hal6t a parton allva hizé, illetve tartd ké-
lasz egyikének, a rangban és korlfimtalabb kisegitének KomarombarfattyG-laptarosa neve
(MTSz.fatty(, valamintlaptarosa.).

2. ,A szinonimék etimoldgiai jelenisége végeredményben azon a tételen nyugszik —evélek
dik Kiss Lajos —, hogy a rokon jelentészavaknak azonos szokott lenni a szemantikairtéiié
is, és ezért a helyes etimologiara olykor épperiroaimak vezetnek ra” (Kiss 1976: 35). Igy hat
az ezutan jo¥ fattyd ~ fiok, fattya ~ kiglstagu széparoknak megfattya ~ fiabirtokjeles 6névi
kettdsnekazonosjelentés parhuzamaibdl okkal kévetkeztethetlink arra, hogyen is lehetett
— a jo hatszaz éves személyrigttyl elstagjat megeizé — kbznévi alapjelentése, ilideg eredete.

(a) [(fd)szarufa—] fidkszarufa ~fattydszarufa— Régi:fiokszarufarévidebb szarufa a haz-
tetsn, amelyet ad szarufahoz szegeznek’ (CzR3attyl-szarufgSzékelyfold): a szarufa toldaléka’
(UMTSz.). Nagyon valészimek tartom, hogy ide kapcsolédik a bizonytalannagitélt (a forras-
ban megkéréielezett) jelentésfattyll szarufdtamaszté/gyamszarifa’ régi adaléki806: A Ha-
zak és Kamara Szoru Fain éévottyu SzorufaRvVeresegyhaza AF; Told. 23] (SzT.). — Ezekben az
adalékokban mind fatty(, mind afidk elstag kilon-kildn és egyittesen gé)szarufaval szem-
ben> a toldalék- vagy gyaszarufa 'kisebb méret&’taegyi képzetét hordja megaban,; lasd nfiédg
gerenda,Kisebbféle gerendak az épulettedn, amelyek tAmaszokul, vagy 6szvekotésil szolgal-
nak a nagyobb gerendaknak” (CzF.).

(b) [(nagy)kdrom—] fiokkérom ~fattyukdrom. — <A '(hazi)allat pataja’ jelentés(nagy)
koronmel alkalmilag szembeallitva, lasd példaul Hajd@sanagy korémua.”: (UMTSz.)> job-
bara 'a hasitott korthallatok csiilke félott, hatul fejtott ketbs kis szardkégdmeény’-nekfijok-
kérém, (olykor) fattyakéréma neve (CzF., MTSz., UMTSz., ErtSz.). —fidk ~ fattydelstagok
azonos szemlélet nyelvi megtestéisiarr6l tandskodnak kdzésen, hogy ez a szaruképhtar-
csak dfi-, fii- (<fi-), ics-, kiskorémstb. nyelvjarasi elnevezésvaltozatok (MTSz., UMT&xtSz.,
illetéleg: Mokany 1980: 22, 29) <szember{reagy)kdronmel> ’kicsi méreit’. A sarandi,segéd
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vagy fijok kdrom” (UMTSz. cédulaanyaga) vagylagossagabdl mindareltet is kdvetkeztethe-
tiink, hogy névaddi egyben masodlagos funkciétlgdanitanak neki.

(c) fibkhajtas ~fattyuhajtas.— Fel$dr: faccsihajtasa névény fejpdése szempontjabél nem
kivanatos elagazas, kindvés’ (FTSz.); Gyfijak-hajtas’ua.’ (UMTSz.). — Aligha kételkedhetiink
abban, hogy itt &accsiés &fijok elstagok egyontdien fogalmazzadk meg szemléletik azonos mi-
voltat, <a ,gazda’-novény viszonylatdban> 'a éeigsnek, ndvekedésnek kezdetibfiatalabb —
szakasz&'-t.

(d) [nagykocsag—] kiskocsag ~fattyukdcsag— Tanulsagos olvasmanyaim egyikében, a Ma-
gyar madarnevekben Kiss derészletesen foglalkozikkiskdcsag Egretta garzetta) neveinek ere-
detével, létrejottiiknek ok-okozati 6sszefuiggéseRémutat tdbbek kdzott arra is, hogkiskocsag
neve ,anagykdcsagyal van korrelacioban, egymasra vonatkoztatvaéreimik. Kis termete volt
a névadas alapja” (Kiss 1984: 67). Kiemelt fontggsdogy Kiss Jehakiskocsagak két forras-
bol is idézifattyd kdcsaqevét (uo. 68). — Ami kis- ésfattyl kdcsajan rej szemlélet Iényegét
illeti, nem lehet nem belatnunk, hogy minétis, mind afattyt elemek jelentésiikben dsszevagnak
egymassal; mas széval élve: mind a kéjeldstag sz6 szoros értelmében ’kicsi’ jelefitéskként
fejezve ki az emlitett két madarfaj kozotti isterzadtermészetes- nagysagbeli kiilbnbséget. Lét-
rejottukkor nem volt kdz6ttik semmilyen fogalmitmi vagy expressziv kilonbség. Ami egyben
tehat azt is jelenti, hogyfattyu jelzét nem értelmezték — ezért mi sem értelmezhetjikores, elfaj-
zott vagy keresztezett <madar(faj)>'-féleként. Mslég emlitem meg, hogy madarneveink vilaga-
ban elvétve éfordulnak olyan kivételek is, amelyeknfityljelzéi 'a rendesil eltérs, korcsképé-
dédi’ értelmik van. Nevezetesenfaityufajd 'Tetrao hybryda’ jeldje azt emeli ki, hogy ez a madar
,a nyir- és siketfajd basztardja; nagyobb a nyni#, de a siketfajdhoz hasonlo sziréz@gévLex.
fajdféléka.); vo. oroszonyenyxdpe (= féllig]fajd) meghatarozasavalyquromok oTb riryxaps u mosi-
oxa” (‘'a suketfajd és nyirfajd basztardja’) (H&enko 3: 288, 289). A 'geze’ (Hippolais icterina)
madarnaKattyu filemuleneve viszont ,tlikdrsz6: a ném. Rastardnachtigalfua.’ forditasa” (Kiss
1982: 261). Afattyl szerk (Chlinodias hybrida) a R. latin szaknyelydrochelidon hybriddua.’

(= 'keresztezett hibrid csér’) ,nyoman sziletettsteeséges név — irja Kiss den, vagy [...] spon-

tan népi névadas azon az alapon, hogy bar e madd6 sszinezete a csérekéhez hasonld, ezért
kereszteddésének vélhették” (uo. 185). — A 'fenyvescinegalének RFattyu-cinegeelétagja nem
vilagos” (uo. 291).

(e) Minthogy jelentésviszonyuk alapjan szintigyresoegységet alkotnak, meg kell még
emliteni a — kulon-kilon is jelet elterjedtséfy— fia ~ fattya’a kukoricaszar tovel kindvo egy
vagy tdbb apro kis sarjhajtas fipusu birtokjeles szdpart. fattya (fatty, fattyu, fattyujastb. val-
tozataival) ugyanis nagyjabdl a nyugati, kozép-awilg délalfoldi és tiszai nyelvjarasok sajatja,
az északkeleti, mézégi, keleti, székely és csangé nyelvjarasokabwispbbara dija (fijok, fijoka,
fijokja, fijokaja stb.) alakok uraljak (MNyA. 39, RMNyA. 67). Mindképus valtozatai — képekre
forditva — mintegy azanya”-kukoricaszanak a,fia” -ként értelmezenik. Hasonl6 szemléletbeli
viszony all fenn példaul aanya-szarvaz eke nagyobbik szarva, amelybe a gerendely vage
befoglalva’ meg didk- vagyfiaszarv’az eke kisebbik szarva' talajivels eszktz részeinek nevei
kozott (MTSz.anyaésfiok a.; UMTSz.).

A 'ndvény fia’ (— 'valakinek a kisfia’) szemléletet példazzak a kirea; idegen(il atvett)
szavak is:

(o) Az orosznaceinok, tagjai: <jelen esetben> hasonlésagra vagy megégyezcxoncrtso
i ToxkaecTBo”) utald na praefixum, valamint asin fil’ szénak ceinox 'valakinek a (kis)fia, gyer-
meke’ kicsinyi6 képds szarmazéka; nevezetesebb jelentései: 'mostomafistohagyermek’ (tkp.
olyan[féle], mint a sajat gyermekepdcmep 1976:na-, ill. nécuinox a.), 'a slé, dohany sarj- vagy
hénaljhajtasa’, illetve a 'keritésoszlop ferde taméka’: Hado6s noodepacams 3a60ps naceinkamu
(= 'Fattyakkal sziikséges megtamasztani a keritégtiynr 1955: ndcoinox a.). Lasd még: ukran
nacunox 'mostohafil’ — 'sarjhajtas’ (EtSIUkrM. 2004récunox a.).
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(B) A kérpataljai Téds szomszédsagaban éekerekhegy magyar nyelvjarasaban €l a karpat-
ukran nacemox 'a tengeri tovédl kinétt hajtas’ jelentés fonév helyi magyar fejleménye, -
szemkdua.’ jbvevényszo (sajat gjtésem). A 'névény oldalhajtasa> 'mostohafid’ jelentés ukran
nyelvjarasinacemox a fentebb emlitett ukramécurox szoval all szarmazasbeli kapcsolatban (uo.
nécemox a.).

(y) Méarkus Mihaly Nyiregyhazan jegyezte fel a 'tendévélsl kinétt hajtas’ jelentés pasz-
torka szlovék jovevényszot (Markus 1943: 108; UMTSz.ph a varhatd szlovgsastorka’ua.’
megfelebjére nincs adatunk, (egykori) meglétét a kévetkeziav szavak megnyugtatéan igazol-
jak: egyhazi szlav, szerb redakciéju egyhazi setéavnopwvra, nacmopoxy, nacmopwvks 'mostoha-
gyerek’, orosziacmopra 'mostohaléany’, illetve szlovak ¢menii) pastorkyia, (himnent) pastorok
‘'mostohalany, -fil’; cselpastora 'mostohagyerek’; pastomka elszményiiket rokonitjak példaul
a lettpastars’utolsd’, pastaitis 'a legutolso, legfiatalabb gyermek’ jeleniészavakkal (Vasmer
1964:pastorkaa.).

Az effajta szemlélet kialakulasa egyaltalan nem lepEg hiszen Téasn nem agy tekintet-
tiink a kukoricamalé) sarjhajtasara, mint valami eredémobsszra (értsd: a névény ,fattyara”; ,ka-
fijat rendszerint meg is hagytuk, mivel azon termefgazan jétejesmalé

3. Az emlitett példakbdl kirajzolédik, hogyfattyl alapjelentése —fiéhoz meg &dkéhoz
hasonléan (TESZidk, fita.) — 'valakinek a fia; fia(gyermek)’ lehetett. fagatjak ezt dattynak
nyelvjarasainkban ma is&lgyermek’, ‘filgyerek’, 'serfib fia, siheder’, 'legény’ jelentésarnyala-
tai (UMTSz.). Ezt a korabbi jelentést vitték at sggzt némely épliletelemnek, névényeknek, allati
testrésznek, madarnak a hozzajuk hasonlé kisebizédiéra, sarjhajtasara, szarukihményére,
fajtajara; masrészt (bélshasonlosagon alapuld névatvitellel) a kevéskahfid, alacsonyabb refid
rangu személy megnevezésérdattylnak ez az utdbbi jelentéstartalimangulati rosszabboda-
sonis atment, azaz 'hazassagon kivil sziiletett, tyteden gyermek’ értelmet kapott. Ez a negativ
jelentés — a szemantikai expresszivitas kovetkegel@mt — az emberek tudataban éégpgva
uralkoddva valt (I. példaul a Szfattyas, fattyd, fattyGgyermekmszok alatt felsorolt jelefd szami
szbdveges adalék tamogato vallomasat).

4. A fentiekhez annyit kell még hoz#ahi, hogy afattyudtisztazatlan eredetének (TESz.,
EWUnNg.) megoldasat nem kerestem, mert nem ez vadtam. Szamomra azonban felsejlik: olyan
tlizetes kutatas révén, amelyik feltétlenll figyddenveszi (tobbek kdzott) a minden kilénbség nél-
kil felcserélhet fattyacska : fiacska; Fattyas : fias; fattyal : fiidattyaz : fiaz(UMTSz.) egyezés-
féléket, akar az is kiderulhet, hog¥ilasz6 nemcsak fajjal all rokoni kapcsolatban (TESz., EWUng.),
de még dattyval is.
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