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Az -(V)s képzo produktivitasarol
Bevezetés

A mai magyar nyelvben a 'valamivel valé ellatottsigientés kifejezésére kési eredei képznk
alkalmas: az(V)sképsd és az(j)U szerkezetes melléknévképE két produktiv képel folya-
matosan keletkeztek szarmazékok az egész magyatdry@net folyaman. A két formans haszna-
latAban minden bizonnyal méar égmagyar kor kezdetdt megmutatkozott a ma is fennall6 ku-
16nbség: az())U képd csak jelds szintagmadnévi alaptagjahoz kapcsolddhat (tehéat ésig-
vagy mennyiségjetwel médositottdnévibl képezzik), az(V)sképzvel alakult melléknevek vi-
szont énmagukban (is) allhatnak, a veluk alkotetzétételekben a jéizbsvitmény jelenléte nem
koteled. A nyelvtorténeti munkak tanubizonysaga szeriképihasznalat ilyen jelldgmegosz-
tasét ,valoszitileg az az igény hozta létre és tartotta fenn, feotbb jeldt tartalmazé szerkeze-
tekben egyértelitvé valjon a szorosabban 0sszetartoz6 elemek katasél magyarban ugyanis
egy jelds szerkezetet medeld mennyiség- vagy miségjeld a szintagma mindkét tag-
jara egyforman vonatkozhatkat fules fazéjelentése lehet 'két darab files fazék’, illetegy darab
kétflli fazék’. Az-0/-i képd dsszekapcsolja azt a két tagot, amely kdzosjgelaz alaptagnak”
(Szegfi 1991: 245). Az(V)s és az(j)U hasznalati szabalyaban tehat alapwtérés volt és van,
ez idokolja, hogy azonos funkcidban két produktwmfans nikddik anélkil, hogy barmelyik
visszaszorulna.

Az -(V)s képd produktivitasa nem kétséges, hiszen napjainkbaikeEmas Uj jelentések
létrehozasara, idegen erdilstavakbdl is, példatrokeres, computeres, drogos, emdés, internetes
kft-s, marketinges, szoftveré$a azonban arra a kérdésre kellene valaszolvaijiq teljes-e a pro-
duktivitasa vagy csak bizonyos morfolégiai és szstiRai korlatok kdzoétt érvényesul, nem lenne
kdnnyti egyértelnien allast foglalni, hiszen egy képproduktivitasdnak mértékircsak tiizetesebb
vizsgalodas utan nyerhetlink pontosabb és megbkahastereteket. Jelen dolgozat egyik célja
éppen az(V)s képd produktivitasanak vizsgalata (a produktivitas @iéghek meghatarozasa), va-
lamint sokréti jelentésének és jelentésarnyalatainak bemutatéetéleg az (V)s képads deriva-
tumok jellegzetes szemantikai csoportokba rendezése

Az anyaggyijté munkatA magyar nyelv sz6végmutatd szét@app 1969) szolistajaval kezd-
tem, a szdjelentések tanulmanyozasa céljabdl pEdigorbanA magyar nyelv értelmézszotard
(Bérczi—Orszagh 1959-1962) éMagyar értelmez kéziszotarégebbi (Juhasz—8ze—0O. Nagy 1972)
és Ujabb véaltozatat (Pusztai 2004) lapoztam fégmmt azEdes Anyanyelviinkimi folyéirat ,Uj
szavak, kifejezések” rovatat, illetve a rovat 199@35 kdzott megjelent anyagat tartalmdeten-
tés a magyar nyelgt (Balazs 2005) é9j szavak | (Minya 2007) cini koteteket.

A vizsgélat hatterét a mai funkcionalis szemigleyelvelméletek adjék, ezek kozil &dsr-
ban a természetes morfologia, ,amely talan a legszinatikusabban és a legtdbbet foglalkozott
a morfologiai produktivitas kérdésével” (LadanyioBd 351).

1. A produktivitasrol

A szbképzési produktivitds fogalménak értelmezasermékenység kritériumainak a felsorolasa
nem targya dolgozatomnak, anndl is kevésbé, mesttamykorben megjelent elméletélkra mor-
foldgiai produktivitas megallapitasa kapcsan felitteszempontokrol és 6sszefliggéséla produk-
tivitas tesztelhéiségéél kitiiné 0sszegzéseket olvashatunk a hazai morfologiairsziomban is
(pl. Ladanyi 2001, 2007, 2008, valamint Kiefer—Lag&000a, 2000b).

A Strukturdlis magyar nyelvtaB. kotetébl vett definicié szerint ,egy széalkotasi mintarol
akkor mondjuk, hogy egy adott szemantikai tartorbamytermékeny, ha a minta alapjan @esz
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ges szamu szemantikailag transzparens Uj sz6 k&peBbkbl kdvetkezik, hogy ha egy képzésmaod
csak nem bvithe®, zart széosztalyokhoz tartozd szavakotikadik, nem beszélhetlink termé-
kenységbl” (Kiefer—Ladanyi 2000a: 149). A fentebbi defindbian szerepl tetszleges szamu (j
sz0” a nyelvi rendszer szintjén (a kompetenciatgatend, ahol a produktivitas leh&tégként ér-
telmezend, tehéat egy-egy sz6 képzésének csak adsbge allapithaté meg, valosisége azon-
ban nem, hiszen azt tébb tén§es befolyasolja, példaul az Ugynevezett lexikaaddyoztatas
(lexical blocking) jelensége, amikor egy, a rendszintjén szabalyosan létrehozhato, igynevezett
potencialis sz6 egy a lexikonban mar megjeazonos jelentés Ugynevezett |étézsz6 megléte
miatt nem aktualizalédhat a performanciaban. Ahhogy barmit is megallapithassunk d@pz
termékenységél, elsisorban olyan szabalyba foglalhaté produktiv mirttéEa)t kell talalnunk,
amelyek a nyitott osztalyok tagjain szabadon alkalmatok. Mivel a produktivitas (mint lelet
ség) nem a levezetett szavak szamaval jellemgaigisorban (a termékenység és a gyakorisag
elvileg nem feltétlentl fliggnek dssze egymassaljem azzal, hogy a szabdly milyen tulajdonsa-
gokkal jellemezhét alapszavakon tikodik, ezért mértékét a hatokér nagysagatol fiiggétlis lehet
vizsgalni. A természetes morfoldgia a produktiviidsozatait a képzésmaod altal légytt nehéz-
ségek alapjan skalarisan igyekszik megallapitagyi:kepzésmaod anndl produktivabbnak tekirdthet
minél nagyobb nehézségek ellenére képilsinni (vo. Dressler—Ladanyi 1998, 2000).

2. Az-(V)s képzb poliszémiaja

Egy-egy képé jelentésének meghatarozdsa azért is nehéz, nmedttagyaz alapsz6 tdgabb vagy
szikebb jelentéskategorigjatdl (is) fitggelentéd szarmazékot hoz létre, tehat maganak adagiz

a jelentése az alapszd besugérzasatdl (irradidd)daggien kilonféleképpen realizalédhat. Ez a fel-
tevés magyarazatot adhat arra vonatkozdan is, hdgyetkeznek a képk jelentésarnyalatai.

Ugy tiinik, az-(V)s képa a nyelvtdrténet folyaman nagyszamu — valtozatesiésarnya-
latokkal rendelkeZ — szarmazék képzésére szolgalt, igy aztan nemykddsszefoglaléan jelle-
mezni kilénboé hasznalati koreit: nehezen adhaté meg egy olyafbabs jelentés, amelybaz
alapszavak jelentéskilonbsége alapjan minghévi, mind a melléknévi (és egyéb) alapu képzés
révén létrejott szarmazékok jelentése levezétleeine. Karoly Sandor agV)s képd invarians jelen-
tését a kovetkéiképpen hatarozza meg: ,olyan, hogy jelléma X (dolog)” (Karoly 1970: 351).
Ebbsl a definicidbdl kiindulva az(V)s képds melléknevek az egymassal a ,jellénjellemzett”
viszonyaban |é¥ dolgok és jelenségek nevei kozil azokbdl képéhetmelyek a jellemizoldalt
jelenitik meg, tehat az egymassal (altaléban) ;e&gzsz”, illetve birtokviszonyban I&dolgok és
jelenségek kozul a részeknek a néWvéiépezheik. Ezek a részek az adott egésznek jellegzetes tar-
tozékai, alkotoelemei, ugyanakkor az adott egésmpek elidegenithetetlen részei; és mivel(\gs
képas szerkezetek az alanyi funkciéju »birtokos« argunmanak valamilyen nem inherens je-
gyére utalnak, ezért melléknévindtmény nélkil is hasznalhatok” (Laczkd 2000: 648).

A képzés szemantikai feltételeit vizsgaland6 ablakkban az(V)s képzs melléknevek
bemenetéil szolgalé kildonkbszofajok (névszok, ige, igenév, hataroz6sz6, néymévutd, mo-
dosit6sz0) legjellegzetesebb lexikai csoportjamaijelolésével probalkozom.

3. Az alapsz6 névszo
Az -(V)sképd a mai magyar nyelvben leggyakrabbé&névi és melléknévi alapszavakbdl hoz létre

melléknévi derivatumokat: N +(V)g — Ad. llyen esetekben a fentebb emlitet(), Karoly altal
definialt legéltalanosabb kéfijelentés a kdvetkéképpen irhato le:
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(1) a képzés bemenetéul szolgdddv (N;) a jelds szerkezet alaptagjandl,) része,
birtoka (homen possessoris);

(2) a képzés bemenetéiil szolgdiddv (N,) a jelds szerkezet alaptagjau@,) lokalis je-
lentédi szintagméat alkot:
(a) nala van (adessivusi) jelentésben,
(b) rajta van (superessivusi) jelentésben,
(c) benne van, tartalmazza (inessivusi) jelentésbhe

(3) ajelds szerkezet alaptagftl,) valamilyen kapcsolatban van (konnektiv viszonigp-
zés bemenetéil szolgakinBvvel(N,),

(4) ajelds szerkezet alaptagfhl,) hasonld a képzés bemenetéil szolgald névszdhnz

(5) az {V)sképz tartdssagra vagy gyakorisagra utal, jellérmdajdonsagot nevez meg;

(6) az {V)sképz allapotra utal;

(7) az {V)sképd idétartamot, mértéket jeldl;

(8) az {V)sképd funkcidja a kicsinyités;

(9) az {V)sképd funkcidja a nyomatékositas, nagyitas, jeleriitdsEs;

(10) az (V)sképz funkcidja az absztrahalas.

3.1. A képzés bemenetéil szolgalinév (\,) a jelds szerkezet alaptagjandl,] része, birtoka.

A jellemzett a képzés bemenetéll szolgald konjeléntés fonévvel laza birtokviszonyt
alkot, példauhds (ember), férjes (asszorgkinek van hazastarsasalados (emberpkinek van-
(nak) gyermeke(i)'gerinces allatvan gerincoszlopafiokos(szekrény)van(nak) fiokja(i).

3.2.A képzés bemenetélil szolgatmév (N,) a jelds szerkezet alaptagjavd,) lokalis je-
lentédi szintagmat alkot:

(a) Nala van (adessivusi) jelentésben:

A jellemzett a képzés bemenetéill szolgal6 (konkéé@vvel el van latva, rendelkezik vele,
a fonévvel jelodlt targy, eszkdz nala van, példéagyveres (témegfegyver van nalg’ijas (katona)
'ij van nala, faklyas ¢r) 'faklya van nala’.

(b) Rajta van (superessivusi) jelentéshen:

A szintagma alaptagja a bemenetil szolgal6 kor&léntéd fénevet a felszinén, feliletén
tartalmazza. Ez a konkrét jelenié®név altaldban (i) ndvénynév, példddzotos (hely)bozot
van rajta, azzal van béwve’, virdgos (rét)'virag van rajta, az boritja’, (ii) anyagnév, példhavas
(taj) 'héval takart, boritott’ mazagcserép, korsémaz van rajta’ saros (Gtysarral boritott’,zoman-
cos (edényzomanccal bevont', (iii) térforma neve, péld@utiss (vidék)'erds boritja’, hegyeqvi-
idék) 'amelyen hegyek vannakimocsaras (teriiletmocsar boritja’, (iv) ruhadarabot jelent, példaul
kabatos(fiu) 'kabat van rajta’kalapos(asszony)kalap van a fején’egyenruhas (férfiegyenru-
hat visel, egyenruha van rajta’. Ez ut6bbi szintakjpan — ahogy Deédejtegetéseitl is kiderul —
talan valéban a lokalis viszony tekinthetisidlegesnek: ,&abatos filugyanis nem mond semmit
a fil és a kabat kozti tulajdonviszonyrél, csaketickegyiittes éifordulasat mutatja, akdk filn
kabat vanilletéleg mas, hasonld szerkeizehondat:A final kabat vanMivel nem mond semmit
a tulajdonviszonyrél (nem is tagadja), igy megfadahe neki birtoklast kifejézmondat is” (Dezs
1971: 33).

(c) Benne van, tartalmazza (inessivusi) jelentésben

A szintagma alaptagja a képzés bemenetéil szadgdlagot jelerit fonevet alkotorészként
tartalmazza, példaalgyagos (talajjagyagot alkotérészeként tartalmgddos(viz)'jéd van benne’,
kénedforras, viz)'ként tartalmaz’Jekvaros (bukta)lekvar van benne’szeszes (italalkoholt tar-
talmaz’,tarés (palacsinta)’tarét tartalmaz’.

3.3.Ajelzés szerkezet alaptagfhl,) valamilyen kapcsolatban van (konnektiv viszonigp-
zés bemenetéll szolgakinévvel(N,).
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Ez a kép#funkcié a képzés bemenetélll szolgalé szavak téblstEémantikai csoportjadban
is kimutathato:

(a) 'intézmény, csoport, szervezet’ jelerité&nevek,

(b) szamot jelertfonevek,

(c) elvont jelentés fonevek.

(a) Ebben a csoportban a szintagma alaptagja laozzak az (V)sképds derivatum 'intéz-
mény, csoport, szervezet' jelenié@lapszavaban megnevezett névszéhoz, példaal (alkalma-
zott), emds (fiataloKegy Uj ifjisagi szubkultira képvis@| akiket a boldogtalansag, a depresszio,
a kilatastalansag jellemeZ]DESZ-es (politikus), jobbos (iranyultsag(pol, biz) jobboldali’ (a kép-
zés bemenetéil ez esetben kdzépfokd melléknévadzely mégobbes [szam]), szerzetes (barat)
'szerzetesrend tagjaiskolas (modszerfltalaban az iskoldkban alkalmazott, kevéssé 6haib.
mégovodas (kislany), §)iskolas (diak), lakodalmas (nép), halottas (menetmészetes (anyag).

(b) T6szamot jelerit (fonévi) alapszéd estén aps képzds derivatum funkcidja harmas:
(i) 'az adott szammal jelzett’ jelentépéldaultizes (szoba), hatos (villamos), az 1848-as (szabad
sagharc) megvan ez a funkcié az abécéiiimtl képzett derivatumokban is, példdula-s / 4. b-s /
8. c-s (diak)yaz adott (iskolai) évfolyam bétel megjeldlt osztalyaba tartozjkx-es’osztalyide-
gen, osztalyellenség (a kommunizmus idejéfi);’a szam altal jel6lt idpontban induld/érkez
jarmi’ jelentédi, példaulA kett hiszas gyorssal érkezilii) a tizes, szazas, ezres sth. egységet
jelents szamok neve altalaban az évtized, évszazad, évettremeghatarozasara szolgal, példaul
A huszas/nyolcszazas/?kétezres években tortént.

Ugy tiinik, az-(V)sképz az utdbbi két alcsoportban nem produktiv, hiszet (fistazhato)
szoosztalyon fikddik: az (i) alcsoportban az 1 és az 59 kdzaéttiamany tagjaibol, a (iii) alcso-
portban pedig csak tiz/szaz stb. egységet jelerdmnevekl hozhato létre.

(c) Az elvont jelentés alapszobol képzett szarmazékokban egyrészt @ialarhin alapuld,
valaminek megfelé! jelentésmozzanat kerilhetsatrbe, példaubgyezményes (jebgyezményen,
kdzmegegyezésen alapuldagyoményos (viseletggota altalanosan ismert (és hasznéigaz-
sagos (dontésjgazsagot kovet, érvényestt’, koncesszids (széides)’koncesszion (engedményen)
alapuld’, szokasos (kérdéselezokas szerinti, szokas szeringferduld’. Az -(4c)i6 védi elvont
jelentésé (latin ereddt) idegen 8nevekldl is 'az alapsz6ban megnevezett fogalommal kaptsmla
azzal egydttjard’ jelentés elemezhét, példauladaptaciosfolyamat)’atdolgozassal, atirassal kap-
csolatos’,privatizacios (eljarasymaganositassal kapcsolatos’, masrészt (i) ademtigse, hogy
a jelzds szerkezet alaptag{dl,) a képzés bemenetéll szolgaadvvel (N,) egyiitt jar (okoz, é+
idéz, kivalt valamit) (comitativusi viszony), péld&dajos’bajjal, nehézséggel jar@redményesi-
kerrel, eredménnyel jaréglsnyos’eldnyokkel jaro, kedveZ, fajdalmas’fajdalmat ebidéz’, vo.
mégfélelmeteskaros, kétséges, kockazatos, larmas, unalmas,delszes.

3.4.A jelz8s szerkezet alaptagfhl,) hasonlit a képzés bemenetélil szolgélé névszdhpz

(a) EBlényt jelent alapszavak esetén 'az alapszora jelterannak tulajdonsagaihoz hasonlé
tulajdonséagokat felmutatd’ jelentés eleme#heta derivatumokbél, példaalsszonyos (alakasz-
szony(ok)ra jellemZ, férfias (jelenség)férfira jellemzs fizikai és lelki tulajdonsagokkal rendel-
kezik', vd. mégdiakos (lelkesedés), fiatalos (jaras), legényése(et) 6reges (mozgas), parasztos
(ruha), petsfies(stilus) szegényes (ellatas)

(b) Meglehetisen gyakori a kudstestrészneveki képzett derivatumok metaforikus haszna-
lata, amikor egy targy — valamilyen (ké)sestrészhez valé hasonlatossaga kévetkeztébdest-a
részil kapja a nevét, ezzel emelve ki az adott tardgjets tulajdonsagat, példauksrés (kanna)
‘csér alakuan kihegyesédoereme van'gsuklos (busz, villamo¥)osszu, kdzépen forgo résszel meg-
toldott’, fejes(salata, vonalzd)aminek feje van’fules(kancsé, kosarlamin fiil, fogé van’,hatas
(szék)tamlas’, horgas (orr)’a horoghoz hasonléan goérbe, hajlokros (gyertyatartd, -székami-
nek karja van'labas (-haz, ora, -j6szadlabakon, talapzaton allé, arkadpszemeg-bab, bors,
takarmany)szemekidl allé, meg nem tért, meg nednolt’.
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(c) Az {V)sképas derivatumok metaforikus hasznalata anyagnevé&kaeiéha egyéb, konk-
rét jelentés fénevekkel) kapcsolatban iséébrdul, példaulacélos(akarat) 'az acélhoz hasonléan
kemény, nagyon edzett, szivéatanyos'kedves, bajos, szeretetre méltéirces(hang)’érchez ha-
sonldan tisztan csefigtelt, eds’, ernyds (virag) 'erny6hdz hasonld’harmonikas (szoknyahar-
monikahoz hasonl6an rézbtt v. gyirott’.

(d) Ha az alapsz6 népnév, akkor a derivatumok jésen 'az adott néphez hasonlé tulajdon-
saggal jellemezhét, példaulfrancias(kdnnyedségh franciaknal szokasos, rajuk jelletaxony-
nyed, finom’;magyaros(vendéglatas)a magyarok szokasa szerinti, rajuk jell@ghzmongolos
(szem)a mongolokra jellemZ. Egy esetben nemcsak a népn#lybhanem magabdl az orszagnév-
bél is létrehozhaté(V)s képdss melléknév; a két derivatum jelentése azonbam eligmastol:
amerikai— amerikaiasaz amerikai izlésre jellenéz, Amerika— amerikas (magyarfmerikaba
kivandorolt magyar, majd onnan végleg hazatért enfleé. amerikai magyarAmerikaba kivan-
dorolt magyar’).

(e) Azokbdl a helynevekdh, amelyeklsl kdzvetlenil nem lehet(V)s képzs alakokat lét-
rehozni, azi/-si képds — viszonyitd jelentés— melléknévi derivatumaik afV)s képzvel to-
vabbképezhék, példaulparizsias (*parizsos)Parizsra, a périzsiakra emlékestetvidékies(*vi-
dékes)vidékre, vidéki emberre jellensz emlékeztdl’; falusias (beszéda falusiakra, vidékiekre
jellemz’.

Hasonlé médon nem helynevet jekgrtlapszavakbol is Iétrehozhatdk tovabbképzett mel-
Iéknévi derivatumok, példawdliatias (viselkedés)llatra emlékeztéien durva, vad’bajtarsias
(hangulat)'bajtarsak kézétt szokasos, hozzajuk'jlicsaladias(hangulat)’bensgiséges, meghitt’,
vd. mégdélies, emberies, gépiesidies, keleties, kisérteties, |égiegivaszies, nemzeties, népies,
ndies, nyariasgszies, régies, szonokiasjaes, testvéries, télies, tinnepiEgek 'a képzés bemene-
téul szolgald dnévi alapszora emlékeztetahhoz hasonld’ jelentéssel rendelkeznek.

3.5.Gyakorisag, tartéssag, jellethtulajdonsag

Néhany ketis sz6faju alapsz6 esetén a kiégyakorisagra utal, példabeteges (gyerekaki
gyakran beteg, hajlamos a megbetegedésrebéiég; részeges (embegyakran részeg’ (virészeg

Etel- és italneveket, élvezeti cikkeket jeteatapszavak esetén 'az adott ételt, italt kefivel
azt gyakran, rendszeresen fogyasztd’ jelentés jeliemz5 tulajdonsag elemeztéeki a derivatu-
mokbdl, példauboros, sords, siitigirogos, dohanyos.

A fazbs, mosolygosporolos, érzelds, veszekeid, pityerds tipust derivatumok morfolo-
giailag kétféleképpen elemezblet az igei bazisb&los/ds képdvel vagy a melléknévi igenétb-s
képvel képzett derivatumként. TeHaz-0svagyfazo-syveszekeds vagyveszeketis sth. AStruk-
turdlis magyar nyelvtaraz utdbbi megoldast tekinti adekvatnak mind szeikain mind pedig
morfolégiai meggondolasbdl: ,A melléknévi igeneviskulajdonsagot jeldinek. A b#lik képzett
mellékneveknek az a tobbletjelentésiik, hogy a kesé/allapotot mint az alany allando, jelléimz
tulajdonsagat jeldlik. Tehat ag képd jelentése: a bemenetiil szolgalé melléknévi igede ki-
fejezett tulajdonsag az alany allandé/jelléntzlajdonsaga. AzOsképzés esetén elvész a mellék-
névi igenév és a melléknév kdzotti szemantikai &alat. Morfoldgiai szempontbdl pedig — legalabb-
is az dsszetételek esetében — a képzés bemenletaze€oképss alak lehettlevélir — levélirds
levélir6 — levélirés Ezek az érvek egyérteiimn az-s képds elemzés mellett szélnak” (Kiefer—
Ladanyi 2000b: 193). A derivatumok altalaban altaneéllem pszichikai, fizikai tulajdonséagot,
hosszabb ideig megléyellegzetességet fejeznek ki, példaagds 'siros’, fazés'a hideget altalaban
nehezenitré’, félds ijedds’, kbhogss 'gyakran kdhég',mosolygdsaki mosolyogni szokott’ (Kie-
fer—Ladanyi 2000b: 183, 191-4), lasd ntégapos, hazudos, pityefs, sporolds, verekéd. Agensi
szerefi alany esetében a képzés altaldban akkor leheidéges ige gyakoritdé vagy tartés cse-
lekvésre utalo kéfit tartalmaz, példadbzogets 'szivesen és gyakrat®’; futkarozésszeret fut-
kosni, szaladgéalni’nézegefs 'szeret hosszasan néiéhi’; ldogélbs 'szeret huzamosan (meg)-
ulni valahol'.
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3.6.Allapot

Az 'allapot’ jeldlés az 'ellatottsag’ jelenté8lspecializalédhatott. Az ilyen jelentéderiva-
tumok egyik csoportja ifjarasi jelenségek nevéibjott 1étre, példauksis (évszak), kodos, paras
(idg), mésik csoportjaba a betegségnevwkiepzett derivatumok tartoznak, péld&imlids, influ-
enzas, nathas, skarlatos, torokgyulladastiis, amelyek beteg allapotra utalnak.

3.7.ld6étartam, mérték

Az -(V)s képDnek ezt a funkcidjat az alapszavak jelentéséneligdezasa alakithatta ki,
azok tudniillik ©5ként mértékegységet jeldlnek, amelyek kot@lgdzsi bovitményt igényelnek,
példaul 6t) hdnapos (kislanypt hénapja sziiletett(két)évegszerddés)’'két évre sz6l6’ (tobb)-
Oras (eldadas) orakig tartd’, kétkilos (kenyérkeét kilé sulyd, dtliteres (Uveg)ot liter trtartalmd’.

A szammal kifejezett jetd bévitmény elmaradasa esetén-@¢)s képzs derivatum mast jelent:
a szintagmadhévi alaptagjanak a fajtajat nevezi meg, pélaeagos (-csibe)egy csibefajta az érté-
kesités szempontjabohetes (bdlcéde) 'a kisgyermekek gondozasat egész héten at €llitie-
mény)’, hdnapos (szobdhavonta fizetend béti’, évegszerddés)’egy évre szolé’kilos (kenyér)
'a darabaruval ellentétben sulyra mégliteres (liveg)valahany literirtartalm(’, vé. mégoharas
(tejfol), kannéas (bor)llyen esetekben szamnévielg nem is mindig tehéta jeld elé: *6thetes
boélcsgide, *harom honapos szopiletve a szamnévi komponenssel kiegésziljelgakran mas
jelentésben szerepel, Wves szetidés(a szerddéskotés egyik tipusa)egyéves szefdés’a szer-
zédést egy évre kotottékhaposcsibe(’az értékesités szempontjabdl egy csibefajtd@njelegy
vagy néhany napja kikelt csibe’)egynapos csibikb. 24 éraval ezétt kelt ki a tojashol’ kilés (ke-
nyér)’a darabaruval ellentétben sulyra mértkétkilds (kenyérkét kilo sulyd’.

3.8.Kicsinyités

Az -(V)skezdetben a személynevek kicsitiylbecé# képzjeként volt produktiv, minden
bizonnyal ez segitetteéekdzszoi alkalmazasat is. Ebben a funkcidban grsatiban kifejezett tu-
lajdonsag kisebb mértékmeglétét jeldli, példaul a (kég szédfaju) szinnevekbszarmazé deriva-
tumokban, példauarnas (erezd) 'kissé barnas, barnaba hajlé&kegviz) 'kissé kékes, kékbe jat-
sz6’; zbldes (szenigbldhéz hasonld szinarnyalatl, zoldbe jatsz6'.ddé funkcidja van az(V)s
képznek akopottas (viselet), viseltes (ruha), szer(tég 'vallasos’, (nép) 'szenteské&dderiva-
tumokban is. Néhany nyelvjarasi formara is rabukdam példautiraga ~(nyj) dragaskissé draga’,
ritka ~ (nyj) ritkds 'kissé v. helyenként ritka'setétessotét’. A nyelvjarasi formak kdzott éfor-
dulnak elemismétléses (redundans) alakok is, péleides ~(nyj) édeseskissé édes, édeskés’
idds ~(nyj) idéses'(szépit) kissé mar ids’.

A -kA kicsinyits képz -s formanssal tovabbképzett szarmazékai, példahb ~ bohdkas,
édes ~ édeskés, hosszl ~ hosszukas, kovér ~ lgjvénkasz ~ ravaszkas, savanyd ~ savanykas,
szomorU ~ szomorkds kicsinyitést, enyhitést fejeznek Ri[-ka + § képzt mar a MMNy. a kiala-
kuldban 6% Osszetett kéggik kdzott tartja szamon (Bencédy—Fabidan—Racz—Velesd991: 119).

3.9.Nyomatékositas, nagyitas, jelentéfigs

A -sAgOsképst tobbé-kevésbé tudatos képtkotas hozta létre a féifok jeldlésére a ké-
sei 6magyar korban. ,Az ok valosiiag a kddexek forditas mivoltaban kereserak eredeti latin
szovegekben ugyanis a melléknevekdflka képzéssel alakult, s a forditok a léhlegnagyobb
szovegliségre torekedve a magyar megf@hel is képzett szavakként akartak megadni” (Benk
1992: 306).A j0sagos, szépségesjsegesstb. melléknevek alaktani megitélésével kapcsamtba
nincs egységes allasfoglalas a leiré6 grammatikaoamai magyar nyela-sAgOstoldalékrol olyan
képzcsoportként teszt emlitést, amelyik bizonyos szaékakban Osszetett ké&fként viselke-
dik, mas, hasonlé szerkefietzarmazékokban viszont csupan tovabbképzés toAdnjezetet ird
Velcsov Martonné szerint dsszetett k&pan ajo-sdgos szép-ségeszavakban, ezekben a pél-
dékban ugyanis egységesnek véli a kbpkor jelentését (fuggetlendl attol, hogy szerkigzgjol
tagolhatok), mert a szarmazékszavgk,avi, szépalapszokkal allnak szemben, azok nyomatéko-
sabb szinonimai. Velik szemben tovabbképitésll beszélniink példaul agész-ség-anelléknév
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esetében, mert itt a kozbéeedpzett nevet, azegészségg képeztik tovabb melléknévvé, tehat
két kilonallé, egyszérképd rajta a-ségés az(e)s(Bencédy—Fabian—Racz—Velcsovné 1991: 119).

T. Somogyi Magda — a leird nyelvtani hagyomangradte — cafolja asAgOsképd egy-
séges kémsbokorként val6 értelmezését. Elismeri ugyan, hogglgOsszuffixum nemegyszer
mast jelent, mint asAg+ -Os, példauljosagos’nagyon j0’, szépségemagyon szép’, ugyanakkor
ezekben a derivatumokban is jol érzékeireetjosaggal, szépséggel ellatott’, vagyis-aképd-
bél levezethet jelentéstartalom. Szerinte mégagy-sag-os, méltd-sag-ezdalakok jelentésének
eltérése sem aAgOstoldaléksor dsszeforrasaban kereserhnem az egész szbalak specifikus
jelentésével magyarazhaté (T. Somogyi 2000: 29agysages améltosagvoltaképpen (legalabb)
két jelentéssel rendelkeznek, egy konkréttal gziméret’, illetve 'magas rang’) és egy elvonttal
('fontosséag, szellemi stb. kivalosag', illetve 'aatinek a tiszteletet kéltvolta’). Az idézett deri-
vatumok az elvont lexémakon alapulnak. Ha méggédijgtarozottsaggal dénthetnénk is az ilyen
esetekben az 0sszeforrottsag mellett, az anyarlyebzéd valészirileg képsdként kezelné a tolda-
lékokat a modosult jelentészavakban is (v0. mésatorsagos, bedséges, boldogsagosjdeges,
dicsiséges, feriséges, fényességes, gyodrigéges, igazsagos, készséges, kétséges, magasssigos,
séges, széfséges, szentséges, szdggges, tisztességes, valdsagos, vigdagos

Erdekes szemantikai csoportot alkotnak azok a éeninok, amelyek bemenetéil Kiikest-
résznevek szolgalnak. A kilsestrésznevekhez altalaban ritkan jafu)s képd, ezek a derivatumok
ugyanis altalaban nem képesek egyeditésre, ertnigbgek jellemzésére nem alkalmasakefas,
kezessth. 'valakinek feje, keze van stb.’ jelentésbendan embefil allithatd). Néhany szarma-
z€éktdl (pl.bajuszos, borostas, szakalladtekintve a kiil§ testrésznevekkel valo jellemzésnek ki-
zarolag akkor van értelme, ha az leestrész jellemiz tulajdonsagat (nagyséagat, szinét stb.) is
azonnal megnevezzik; a melléknévvel determiGalé¥i alaptaghoz azonban ilyen esetben altala-
ban az(j)U képzt illesztjuk: elall6 fuli, szép szefip kerek arcistb. A kill$ testrésznévvel tortén
egyedités csak azokban a példakban fogadhat6 elyekben ,a dnévi fej altal kifejezett entitas-
nak nem lényegi jellentfe a melléknév altal jeldlt tulajdonsag, példdaljas baba (Laczkd
2000: 648). Amennyiben kiflgestrészeket jelehifonevekisl mégis létrehozunk(V)s képds szar-
mazékokat, példadombos, faros, fenekes, hasas, melles, pocakggrésrtalpas, termetes, testes,
véllas, akkor ezekben afV)sellatottsagot kifeje& funkcidja nagyitd arnyalattal egészil ki, és az
igy képzett sz6 az alapszdban jeldlt testrésitriélméretére utal, példaabmbost 'combja van’,
melles# 'melle van), tenyeres-talpag 'tenyere, talpa van'vallas# 'valla van’ stb., inkabb a jel
vel egyeditett§)U képds erds combu, nagy méll nagy kei, nagy labu, széles valktb. mellék-
nevek jelentésével mutat rokonsagot.

Az -(V)sképz — gyakorisaganal fogva — alkalmasnak bizonyult@ajisag jelolésére is
(a szofaji mibség jeldlése csak nagyszami szarmazékban tapaghkémdhoz). Aselejt ~ selej-
tes, szomszéd ~ szomszédagparokban az(V)s képz funkcidja éppen a szofaji hovatartozas
nyomatékositasa lehetett. E funkcié megvaldsuldsakattis sz6faju szavak kdrében visszaszorult
a homonimia asihévi és a melléknévi megfetdd kozott. Aszabadtevékenységében, magatarta-
sédban, jogaiban nem korlatozott’szabadosféktelen, kicsapongg'tele/teli 'valamivel'~ teljes
‘'egész, hianytalarésetében a két alak jelentése hatarozottan szétvalt

Az elvont BneveklBl képzett {V)sképs derivatumoknak gyakran dicééertelmet tulaj-
donithatunk. Ez a jelentéstdbblet olyan szerkebeteKigyelhet meg, amelyekben a melléknév
a ,hirtokos” valamilyen inherens, elidegenithetetjegyére utal. Ezek a szarmazékok jelentéstik-
ben nagyon kozel llnak a)U képzs derivatumokhoz, példaatanyos ~ j6 aranyide mig az
utébbiak koteled melléknévi Bvitménnyel-(V)sképds szinonimaik anélkil fordulnakéel Arany-
nyal példaul minden targy rendelkezitanyosiak mégis csak a jol proporciondlt, esztétikai élyhé
nyljté ardnnyal, formaval birét mondjuk. Méas példéiolcsos 6 erkdlcs:, erds ~nagy eref,
eszes 0 esz, formas ~ j6 formaju, hangulatos ~ j6 hangulagllgmes ~ kivalo jelletiy kedé-
lyes ~ jokedél.
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A szin/szag/illat/iz/hang/kor/ighir fonevekidl is képezheik -(V)s képDvel szarmazékok:
szines, szagos, illatos, izes, hangos, kords, A képzett forma ezekben az esetekberiigést
fejez ki, tudniillik a képzett sz6 nem egysken 6sszege az alapszo és a &§plentésénekhan-
gos# 'hanggal rendelké?, szagost 'szaggal rendelkey?, koros# 'kora van’stb.; jelentése inkabb
'nagy hanggal, és szaggal rendelkézmagas korral megaldott’, tehat a jelel egyeditett§)U
képzis nagyhangu, efs szagu, éltes kosib. melléknevek jelentésével mutat rokonsagot.

3.10.Absztrahalas

A csuf ~ csufos, keser keserveszik ~ szkos, tag ~ tagastb. parokban azV)ssel meg-
toldott melléknevek (a kezdeti funkciéazonossag)ukézdtek oly médon szétvalni, hogkeserves
tipus inkabb allitmanyi szerepben és inkabb ehdtalemben hasznalatos, mig a masik inkabb
jelzé és konkrét(abb) jelentés

3.11.A denomindlis(V)sképz funkcioi (6sszefoglalas)

Képzéfunkciok A képzés bemenetéll szolgalp Példak
szofajok jellegzetes lexikai
csoportjai
1. birtoklas konkrétdnevek férjes (asszony), fiokos (szek

rény), gerinces (allat),

2. lokalisi jelentés:

adessivus konkrét tnevek (hasznélati | fegyveres (tdmeg), ijas
targyak, eszkdzok) (katona), faklyasdr),
superessivus (a) névénynevek erdds (vidék), viragos (rét),
(b) anyagnevek mazas (cserép), zomancos
(edeny),
(c) ruhadarabok kalapos (@), egyenruhas (fér-
fi),
(d) térformak nevei hegyes (vidék), mocsaras (tefi-
let),
inessivus anyagnevek joédos (viz), lekvaros (bukta),
szeszes (ital),
3. konnektiv jelentés (a) 'intézmény, csoport, szerévodas (kislany), kft-s (alkal-
vezet' jelentés fénév mazott), szerzetes
(barat),
(b) szamot jelertfonevek tizes (szoba), kéthluszas
(gyors),
(c) elvont Bnevek egyezmeényes (jel), igazsagos

(déntés), fajdalmas (betegséd
kockéazatos (vallalkozas),

~

4. hasonlésag (a)@ényt jelend fonevek asszonyos (alak), didkos (lelke-

sedés), legényes
(viselet),

(b) kuls testrésznevek csoros (kanna), files (kancso),
csuklds (busz),

(c) anyagnév acélos (akarat), érces
(hang).

(d) népnevek francias (kdnnyedség), magya-

ros (vendéglatas),
(e) 4, -si képzs melléknevek | csaladias (hangulat), falusias
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Képzéfunkcidk A képzés bemenetéiil szolgalp Példak
szo6fajok jellegzetes lexikai
csoportjai

(viselet),
5. tartdéssag, gyakorisag (a) Ketiszofaju szavak beteges, részeges,
(b) étel- és italnevek boros, soros, sutis,

(c) -O-képs melléknévi ige- | ugatds, fazos, sirés, hazudés

nevek fé6zogevs,

6. allapot (a) idjarasi jelenségek nevei | kddos, eds, paras,

(b) betegséget jelehinevek skarlatos, AlIDS-es (beteg),
(c) bel$ testrésznevek izlletes, epés, szives, ideges

7. idétartam, mérték iBkartamot, mértéket jelefit | (két)éves (szefdés),

fénevek (6t)literes (uveq), (két)kilds
(kenyér),

8. kicsinyités (a) szinnevek kékes (viz), barnas (erezet),
(b) t/-tt képzs melléknévi kopottas (viselet), viseltes (ru
igenevek ha),

(c) kA képzs melléknevek édeskeés, hosszlkas, kovérkés,
ravaszkas,

9. nyomatékositas (nagyitas,(a) sAgképzs fsnevek joségos, szépségesiséges,

jelentésérités) (b) killss testrésznevek combos, melles, testes,

(c) elvont jelentés fonevek aranyos, erkdlcsoés, eszes, szj-
nes, szagos, koros, hires,
(d) melléknevek selejtes, szomszédos, szabados,

10. absztrahalas konkrét melléknevek keserves, gkos, tagas,

4. A deverbdlis funkcidju {V)s kép#

Az -(V)s képd deverbalis funkciéban nem produktiv, és meglébetritkan fordul eb. 1getbsl
képzettnek latszanak a kdvetkederivatumok:dragalatos € draga + lat) 'értékes, latni érdemes,
szép' < 1. (rég) 'szeretett, draga’, 2. (guny) grdelenil dédelgetett, elkényeztetett’, 3. (gungm
szeretetreméltd, becsilést nem érdentakos (< lakik), iszos(< isziK (nép biz)'a szeszes italt
(tulsagosan) kedvé&l csavaros(< csaval), szorgos(< szorog,nyugtalansaggal egyuttjard giet
slirgdbdé mozgast végeztakaros(< takar), tilos (< tilt), unos(< un): a 'kellemetlendl gyakran,
orokdsen, allandéan’ jelentésnos-untalarfigura etymologicaban fordul &l

5. Egyéb szo6fajokbdl 1étrehozott (V)s képas derivatumok

5.1.A képzés bemenetéul szolgald siéit képzds befejezett melléknévi igenév. E derivatumok
kdzul sok Bnévi jelentédve valt, példaubysztes, sittes, tettesMelléknévi jelentéssel rendelke-
zik példaul azttas, jartas valamiben(eredeti jelentése: 'sokaktol jart’kopottas kdittes (tészta)
(ta)) 'kelt’, mentes valamit (az elavultmenikige + befejezett melléknéviigenév-kéjsrégi nyelvi
ment'megmentett, megmenekilt’ alakjanak szarmazékaZaitz 2006: 529)iseltes.

5.2.Az alapsz6 hataroz6szo: a régadant 'lent’ hatarozdész6 melléknévi szarmazéka a ma
atvitt értelemben hasznalatakntas’alacsony szinvonall, kézonséges, aljas’.

5.3.Az alapsz6 névmasgnos (érdek)onzé’.
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5.4.Az alapsz6 névuté, példaalattasmn és fn (réglalantas’,egyiittes (tulajdoninn és fn
'kézbsen birtokolt, tarott, végzettelettes (hatdsagmn és fn 'vkinek, vminek félébe rendelt ve-
ze®, iranyitd (személy, szervielyettesnn és fn'rangban, hataskérben a vezettan kdvetked
koz(ot)tegtermesztésinn és fn 'vmely ndvény sorai kozé vetett, Ultetafisfajta ndvény’'mogot-
tes (értelemjnn 'rejtett, vmi mogotti!

5.5.Az alapsz6 moédositoszbizonyosl. 'biztos, kétségtelen, nyilvanvald’; 2. 'a kori@m
nyeki®l ismert vagy sejtett’, 3. 'meg nem nevezett, dghaarozottnak gondolt’

6. A képak kapcsolodasi rendszere
Ebben a fejezetben azt vizsgalom, milyen tulajdgasélativ szdthdz (képzett alapszo-

hoz) jarulhat az(V)sformans. Az alabbi tablazat a@/)s képnek mas képikkel vald linearis
kapcsolédasi lehéségeit mutatja be.

A komplex morfolégiai Példak a komplex morfoldgiai struktiraval rendelke#
struktaraval rendelkezé szavak-(V)s képzével tovabbképzett derivatumaira
szavak képdi
'nomen acti’ képik
-At igéretes, kellemetes, kockazatos, koteles, szersetegalma
tos, természetes,
-(V)mAny hagyomanyos, egyezményes, eredményes, tudoméatges, v
ményes,
-vAny kérvényes, utalvanyos,
-ék vegyulékes,
-(A)dék szandékos, toredékes, valadékos,
-(A)lék moslékos, tartalékos, toldalékos, toltelékes,
-(A)tal ételes, italos, hiteles,
-(A)IOm gyotrelmes, gjzelmes, félelmes, figyelmes, unalmas,
-dAIOm bonyodalmas, fajdalmas, veszedelmes,
-Any toltényes,
-Al, Al fedeles, fonalas, huzatos, vonalas,
-Aly dagalyos,
-Oka monddkas, bohokas,
-CS habarcsos, tekercses,
-Ar flizéres,
-As aldasos, kérdéses, tojasos, vallasos,
-(A)sAg koltséges, nyereséges, tanulsagos,
-sAg baratsagos, egészségeséyges, j0sagos,
-i, -Si parizsias, vidékies, falusias, allatias jthssias,
-kA édeskés, hosszukés, ravaszkas, szomorkas,
-lIAg allitélagos, kezdetleges, névleges, utélagégleges,
-0 fél¥s, mosolygos, ugatds, harapaszdgets,
-t, -tt jartas, kopottas,&tes, mentes, viseltes,
-(ac)ié adaptacios, privatizacios

A fentebb targyalt kéditarsulasok koziil tébbet is (pbAg + Os > -sAgOs, -kA + -s > kAs, -O + -s >
-Os, -IAg + -Os> -IAgOssth.) a legtébb leird grammatika dsszetett képk tekint.
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7. Lexikalizalodott jelentések

Produktiv képzés esetén a képzett szavak jelestEmmantikailag kompoziciondlis, azaz kisza-
mithatdé az alapsz6 és a képelentésébl. Eléfordul, hogy a produktiv képzéssel létrehozott-deri
vatumoknak lexikalizalodik a jelentése. A lexikali@adott jelentések nagy szama pedig odaig ve-
zethet, hogy a képzésmod — a szOképzési jelertémélyosulasa miatt — elvesziti produktivitasat.
A lexikalizalodas a kdvetkézszemantikai csoportokban érbiégtten:

1. a bemenetil szolgalérfév bel§ szervet jelent,

2. a bemenetll szolgalérfév kils$ testrésznek a neve,

3. bemenetul folyamatos melléknévi igenévi derimagzolgal.

7.1.A bels) szervet jelerit testrésznevekV)s képzs valtozataiban a testrészre vald utalas
szinte teljesen megséaik, a sz&t és a képi jelentése teljesen (] jelentést hoz létre; ezekeh
léknevek — amennyiben emberre vonatkoznak — skixédel nélkil atvitt értelrfiek: allando tu-
lajdonsagot jelentenek (Gjabb jélielhasznalasa nélkil), példagdontossovany’, epéskesefien
haragos’,gerinces'szilard jellemi’; gégds(< gége) 'nagyon buszke, ontelidegesingerlékeny,
nyugtalan, izgatott'inas 1. 'sok int tartalmazo, ragos (his)’, 2.8syizmos’;izmos’erss’, lelkes
‘'vmit teljes odaadassal végjzérzelmileg azonosulni tudaiyelvessokat nyelved, felesed’; szi-
ves’baratsagos, jéindulatd, nyajasarkos’nyalank, falank’; beteg allapotra utalnak a kowati,
példauliziiletesiziileti betegségben szenviéd epésepebajos’ szivesszivbeteg: Ritkan kil
tulajdonsagot is jelenthetnek, példadjas’elhizott’; hasasl. '(tréf) 'pocakos’, 2. 'vemhes, terhes’,
3. '0blos (targy)'.

7.2.Elsfordul, hogy az(V)s képzivel kils testrésznevekd jonnek létre lexikalizalodott
jelentési derivatumok. Ezek altaldban (jelle®dels tulajdonsagokra utalnak, példaidrekasel-
ismerésre méltd, nagyon j&ezesjambor’, (bal)kezedigyetlen’, markoserés (férfi)’, nyakaskonok,
makacs’,szajas'nagyszajl, nagyhanguszemesa kedved lehetiséget hamar felismgrés kihasz-
nald’, (szem)fulledmindenre felfigyeb, a kedve& lehetiséget hamar felismgeés kihasznald'.

7.3.Fentebb 3.5) mar ramutattam, hogy a folyamatos melléknévi éyekkl tovabbkép-
zett derivatumok altalaban az alany allandd, jefiepszichikai vagy fizikai tulajdonsagat jeldlik,
példaulbdgds 'sirds’. Kozottik elég sok lexikalizalodott jelesgl rendelkez derivatumot tala-
lunk, példauksipss, folyds, nyomos, ropogos, szives.

8. Az {V)s képzis derivatumok fénévi hasznéalata

Sokiranyu az(V)sképzs derivatumokdnévi hasznalata is, példaul:

— kicsinyi®), becés nevek, példauticus, kutyus, Icus, Gyulus;

— foglalkozasok, példausztalos, badogos, béres, boltos, biifés, csapiaskés, énekes, fa-
zekas, fogatos, fuvaros, gondolas, gulyas, ipdyhas, kellékes, kocsmaros, kényvtaros, kubikos,
kukas, lakatos, munkas, raktaros, tancos, tisas)dtafikos, tudos, Ujsagoshajds, zoldséges;

— zenészek, példaaimbalmos, dobos, dudéas, fagottos, furulyas, gdtdspharmonikas, he-
gedis, pikulas, trombitéas;

— tancok, példausardas, palotas;

— csaladi allapot, példabhzas, ds;

— allatok, példaufarkas, kotlés, sertés, szarvas, szarnyas dekn

— oktatasi intézmények tanuldi, péld@idss, negyedikes, nyolcadikos, bdidés, évodas,
(fé)iskolas, végss, magyaros, oroszos, matekos;

— sportolok, példauvess, kajakos, polés, hokis, (gér)deszkas;

— betegek, példaasztmas, AIDS-esukros, diftérids, epés, hidd, influenzas, iziletes, ka-
nyards, koleras, lepras, malarias, nathas, reuni&C-s;



A -(V)s képé produktivitasarol 353

— (katonai) rendfokozat, példaigedes, szazados, (al)ezredes, felettes, helyettes

— haszndlati targyak: edények, példildas butorok, példaufogas, szemetesuhanent,
példaulkezeslabas, éttes, ujjas, varrottasegyebek, példagyuijtés, itatds, karikas;

— ételek, példalrémes, langos, mézes, oldalas, (csirke)paprikésos;

— gylijténevek, példauhkacos, bukkds, cserjés, dinnyés, fenyves, gesgtayertyanos, gyl-
molcsds, hinaros, jegenyés, kukoricas, lucerna&kow ménes, nadas, rekettyés, tisztas, tolgyes,
szilvas, szedres;

— pénzcimletektizes, huszas, 6tvenes, szazas, ezres;

— a kartyjatékokbarhetes, nyolcas, kilences, tifétalaban értékrendet jelent);

— villamosok, autébuszok sth. elnevezésébegyvenhetes, hatos;

— iskolai osztalyzatoKeles, kdzepes, elégséges, 6t0s, négyes;

— a sportbartizenegyes, hetgbiintetrigas, illetve buntétlobas);

— a sorsjatékokbatos, négyes, tizenharom plusz edygei talalatok).

9. Osszegzés

A denomindlis névszdk dahtobbségében a kéflek az a szerepik, hogy az alapszébeli jelentés
megvaltoztatasat jeloljék. ALV)s képzs derivatumok szoképzési szabalybdl adodd legatiala
sabb jelentése a 'valamivel valé ellatottsag’; eaeraltalanos jelentésen bellil azonban kildnféle
szemantikai tartalmak fejezléétki, amelyek az alapszéval és adbelképzett szarmazékszéval je-
161t valosagelemek kozotti kapcsolatot, Osszefiigidsozik, példaul a 'birtoklas’, 'nagyitas’, 'ki-
csinyités’, 'valamihez tartozas’, 'ellatottsag’lventsag’, 'mérték’ kifejezése.

Az is ebfordulhat, hogy az ébbiekl eltér iranyu jelentésmodosulast mutat ki az elemzés
egy-egy derivatumban, ez pedig azért nem mégleert az alapsz6 besugarzasa (vagy valami-
lyen specidlis igény) egyedi értelmet adhat egy-®=rmazékszonak. AfV)s képds derivatu-
mok kozll nem tipizalhaté a végbement jelentésmdldss(annak ellenére, hogy az alapszavak
zOmmel vilagosak) példaul a kévetkkben:aljas, alkalmas, becses, dolgos, érdekes, felségyes,
séges, figyelmes, filléres, garasos, gondos, haehges, kedves, kehes, koteles, kdzonséges, mérges
mindenes, népes, nyajas, rendes, soros, szdenbss, tetemes, ugyes, valasztékos, varos, vemhes
zabos.Ezeknek a szemantikailag nem kompozicionalis alakkla morfolégiai szerkezete egyér-
telmii ugyan (benntik kénnyen felismerbietz alapszé), a derivatumok jelentése azonban eem v
zethed le alkotdelemeik (az alapszo és a K§pelentéséonl.

A derivatumok jelentése mindig a hasznéalatban \dikkrétabbd, egyérteliné. Csak a sz06-
vegkornyezet segit a£V)s képz funkcidjanak a meghatarozasaban a kovétheadakban is:
példaulernygs virag ~ ernys kislany, hajas pogacsa ~ hajas férfi, kavés kanévés pohar, tej-
félos pohar ~ tejfélds szaj, mézes csupor ~ mémed k mézes tedt~ mézes puszedli, fegyveres
or ~ fegyveres szolgalat, faklyds ~ faklyas felvonulas, parasztos viselet ~ pa@szhegnyilat-
kozas, csillagos égbolt ~ csillagos éjszaka, haikéférfi ~ harmonikas szoknya, makos tészta ~
makos kalacshalottas kocsi ~ halottas menet

Az ellentétparok szoros kapcsolatat, asszociad§masra hatasat tikrozik atkkalmatos
‘alkalmas’, allhatatos’kdvetkezetesen, szilardan kitartdjsgéges’ kellemetegguny) 'kellemes;
szemérmetellzottan vagy szinleg szemérmes’, (régbrgalmatosszorgalmas’ alakok, amelyek-
ben vilagosan felismerhieaz ellentétpar fosztoképz tagja(alkalmatlan, allhatatlan, kellemetlen,
szemérmetlen)E keresztezéssel létrejott alakok jelentése isidyillelemas: szovegkornyezait
stilushasznalattol fliggn ellatottsagot és hianyt is kifejezhet (v6. nfiélgimetes, szerelmejes
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H. Varga Marta
KRE Nyelvtudomanyi Tanszék

SUMMARY

H. Varga, Marta

On the productivity of the derivational suffix -(V)s

In present-day Hungarian, two productive derivadiosuffixes, both going back to ancient times,
can express the meaning ‘having the property afidog@irovided with X’:-(V)s and-(j)U. With
these two suffixes, new derivatives were continyfdrmed throughout the history of Hungarian.
The use of these two morphemes must have exhitliediifference that they show today ever
since the Proto-Hungarian periogf)U can only be attached to the head of an adjectiven-no
combination (i.e., a noun modified by an adjectofequality or quantity), whereas adjectives
formed by-(V)s may stand alone, they do not require an adjectivadifier. Hence, the rules of
the use of the two suffixes differ fundamentalljzistis what accounts for the fact that two
productive morphemes of the same function coexighpnently, without either of them receding.
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The productivity of (V)s is beyond reasonable doubt, as it is capableresting new
expressions even today. However, whether that ptodty is completely unbounded or one
exhibiting certain morphological and semantic latiiins is an issue that is not easy to resolve.
One of the aims of the present paper, thereforteiexamination of the (degree of) productivity
of -(V)s as well as the presentation of its manifold megsiand shades of meaning, a semantic
classification of derivatives involving¥)s The theoretical background is provided by current
functional linguistic theories, especially Natukdbrphology that has given plenty of attention to
the issue of morphological productivity.

Keywords: meaning of derivational suffix, productivity inond formation, degrees of
productivity, frequency, natural morphology, ledization



