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Vannak-e ,,ndi” és ,,férfi” megakadasjelenségek a spontan
beszédben?

Bevezetés

A mindennapi élet szamtalan teriiletén dsszehasonlitottak a férfiak és a ndk teljesitményét.
A férfiakat példaul jobbnak tartjak a tajékozddasban; ugyanakkor a nok joval tobb dologra tudnak
egyszerre odafigyelni. Sok tudomanyhoz hasonloan a pszicholingvisztikat is foglalkoztatja a nemek
ktilonbozdsége a beszédfolyamatok miikddtetésében. Az altaldnosan elfogadott nézetet — a nok
verbalis készsége rendszerint jobb a férfiakénal — a kutatdk kisérleti uton is megprobaltak igazolni.
Kimutattak, hogy a beszédindulas ideje, illetve a kézdominancia megszilardulasa is késdbbi id6-
pontra tehetd a fitknal. Az anyanyelv-elsajatitas soran a lanyok nyelvi szintje altalaban magasabb
a fiukénal az egyes életkorokban. A szélsoségeket a fitik képviselik: sok esetben 6k produkaljak
a nagyon gyenge, de a legkiemelked6bb teljesitményt is. A beszéd- és nyelvi zavarok kétharmad részét
naluk diagnosztizaljak (Gosy 2005). A szociolingvisztikai vonatkozéast vizsgalatok — amelyek meg-
induldsa az 1970-es évekre tehetd — megallapitottak, hogy a nok valasztékosabban fejezik ki
magukat a férfiaknal, beszédmodoruk udvariasabb. Beszédiikben konzervativabbak, ugyanakkor két-
nyelvii kérnyezetben gyorsan alkalmazkodnak, és sajatitjak el a presztizsforméakat (Huszar 2001).
Tarsalgasi helyzetben a férfiakkal ellentétben a ndk inkabb kérdeznek, mint kijelentenek; kevesebb
vulgaris és kétértelmii kifejezést hasznalnak. A tarsalgas témajaul a nok altaldban sajat életiikre
vonatkozd, tarsas kapcsolataikat is érintd témakat valasztanak, a férfiak inkabb a tarsadalmi, poli-
tikai élet aktudlis eseményeit vitatjak meg (Kegyesné 2006). A nyelvi dominanciara térekvo férfi
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beszédstilus jellemzoje, hogy nem kooperativ — a nok attitiidje partnerorientélt és kooperativ (Huszar
2006). Ennek megfelelden a férfiak gyakrabban vagnak bele egymas szavaba, tobbszor vitatjak vagy
hagyjak figyelmen kiviil az elhangzottakat, illetve szogeznek le tényeket és sszegeznek vélemé-
nyeket (Crystal 2003).

Egy masik ember verbalis képességeirdl alkotott véleményiinket befolyasolja a hallott beszéd
folyamatossaga: milyen gyakran szakitotta meg a kozlés gordiilékenységét hezitalas, nyelvbotlas.
A spontan beszéd megakadasjelenségei adddhatnak a beszélo bizonytalansagabol, vagy lehetnek
a beszédprodukcioé barmely szintjét érintd téves kivitelezések (Gosy 2002). A tervezés bizonyta-
lansaganak feloldasara szolgal a néma ¢és a kitoltott sziinet (hezitalas), az ismétlés, a toltelékszavak
hasznalata, a nyujtas ¢és az ujrainditas. A hibak egy vagy tobb részfolyamatot érinthetnek a felsobb
nyelvi tervezést6l egészen az artikulacios kivitelezésig.

Felmeriil a kérdés, hogy a szamtalan megfigyelt kiillonbség mellett a beszédtervezés straté-
gidjaban (a diszharmonidk feloldasakor) van-e kiilonbség a nemek kozott. Magyar nyelven eddig
néhany kutatés foglalkozott a spontan beszédben megjelené megakadasok nemek szerinti dsszeha-
sonlitasaval. Gocsal Akos (2001) spontan beszédanyagon végzett elemzések segitségével megallapi-
totta, hogy a férfiak tobbet hezitdlnak a n6knél; utdbbiak szignifikansan kevesebb (néma) sziinetet
tartanak. Huszar Agnes (1998) eredményei azt mutattak (mesterségesen idézett el beszédprodukcios
hibédkat a résztvevoknél), hogy a lanyok verbalisan jobban teljesitettek; tobb ,,jé hibat” vétettek
(anticipacio, a tervezés elorehaladtara utal), mint a fiok. Gésy Maria spontan beszédanyagra épiilt
vizsgalataban a noknél kevesebb volt a bizonytalansagi megakadas, mint a férfiaknal; a téves kivi-
telezésekben azonban nem volt kozottiik szamottevo kiilonbség (2003). Menyhart Krisztina (2003)
az osszes megakadasjelenséget figyelembe véve megallapitotta, hogy a nok tobbet hibaztak a folya-
matos beszéd soran. Ez utébbi adat ellentmond mind a fent emlitett magyar, mind az angol nyelven
végzett kutatasok eredményeinek (v6. Bortfeld et al. 2001). A magyarazat talan a korpuszok kii-
16nbségében rejlik: az eltérd beszédmodok mas-mas tervezési stratégian keresztiil valosulnak meg.
A megakadasjelenségek vizsgalatanak egyik alapkérdése, hogy a beszédben eldforduld bizonytalan-
sagok ¢s hibak aranyat és tipusait milyen mértékben és hogyan befolyasolja a kozlés fajtaja.

A jelen kutatas ugyancsak spontan beszédben, de dialogushelyzetben vizsgalta a kiilonféle
megakadasjelenségek eléfordulasi aranyat lanyoknal és fiuknal. Hipotézisiink szerint a fitk tobb bi-
zonytalansagot és hibat produkalnak annak a szakirodalmi nézetnek megtelel6en, hogy a lanyok jobb
verbalis készségekkel rendelkeznek. A szakirodalomban leirtak szerint (Gosy 2005) a nyelvi felada-
tokban altalaban a fitkknal talalhatok a legjobb és a leggyengébb, vagyis a sz€lsdséges teljesitmé-
nyek — azt vartuk, hogy a legkevesebb megakadast produkald személyek is férfiak lesznek.

Anyag, médszer, Kisérleti személyek

A spontan beszédanyag gytjtése az ausztral nyelvészek altal kidolgozott térképmddszerrel
tortént (Carletta—Mellish 1996). Az adatkozlok parban vettek részt a kisérletben, és a kovetkezd
instrukciot kaptak: képzeljék el, hogy tirhajésok a Holdon. Elindultak felfedezni a bolygét, de tt-
kozben eltévedtek; a visszatalalasban térképek segitik 6ket. Az iirhajo csak akkor szallhat fel, ha
mindketten megérkeztek, ezért egyiitt kell haladniuk, de a berajzolt utvonalr6l nem térhetnek le.
Mindent megbeszélhetnek, de nem nézhetik meg egymas térképeit. A résztvevok ugyanis nem
tudtak, hogy nem egyforma a két térkép, azok néhany tajékozodasi pontban eltérnek egymastol; és hogy
csak egyikiik térképén van Utvonal. A ,.csapdakra” csak a kisérlet folyaman deriilt fény, Gigyhogy
az adatkozloknek bdven volt megbeszélnivalojuk. Idedlis esetben nagyon gyorsan kialakultak a sze-
repek: az utvonallal rendelkezd személy (vezetd) elmagyarazta tarsanak az utiranyt (vezetett).

A korpusz 9 par feladatmegoldasa, tehat 18 (9 lany és 9 fiu) adatk6z16 beszédanyaga. A pa-
rokat nemek szerint allitottuk ossze: 3 lany—lany, 3 fiu—fiu és 3 fiu—lany paros vett részt a kisérletben.
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A kisérleti személyek mindannyian egyetemi vagy foiskolai hallgatok kiilonbozd teriiletekrdl. Van
koztiik joghallgatd, zenész, bolesész, kozgazdasz és allatorvos stb. A hallgatok atlagéletkora 22 év.
Hét par tagjai jol ismerték egymast, két par tagjai nem.

A kisérleteket az instrukcidkkal és a feladatot kovetd kozos megbeszéléssel egytitt beépitett
mikrofonnal rendelkezd magnetofonra vettiik fol. A teljes anyag iddtartama 68°2°’; a legrovidebb
felvételé 3°7”; a leghosszabbé 23°8” (a bevezetdvel és a megbeszéléssel egyiitt). A kisérletek idd-
tartamatlaga 7°52”. Osztalyoztuk és osszesitettiik (egyénenként és nemenként egyarant) a korpuszban
talalhato megakadasjelenségeket. A tipusok meghatarozasanal a Gosy Maria altal kidolgozott és az
elsé magyar ,.nyelvbotlas”-korpuszra is alkalmazott kategorizaciot vettiik alapul (2004). A statisz-
tikai elemzéseket (Spearman-préba, one-way ANOVA, Pearson-féle korrelacidanalizis) az SPSS
programmal végeztiik.

Eredmények

A 68 perces anyagban 350 darab, 15 kiilonb6zd tipusi megakadas fordult eld, percenként
atlagosan 5 darab. A megakadasjelenségek 35,71%-4at produkaltak a lanyok, a fiuk majdnem két-
szer annyit (64,29%). Az a hipotézis tehat, hogy a fiuk tobb hibat fognak produkélni a kisérlet so-
ran, mint a lanyok, igazoldodott. Két tipus is van, amely csak a fitknal fordult el6: a perszeveracio
¢és a kontaminacid. A perszeveracio sorrendiségi hiba: egy mar kiejtett elem megmarad, és ujbol
megjelenik a kozlésben egy masik hang helyett. Ezt nevezi Huszar Agnes ,rossz” hibanak, hiszen
a tervezést hatraltatja egy kordbbi elem (1998). A kontamindcioé a nyelvi tervezés szintjét érinti:
a megvaldsitott kozlés két elem keveredésébol jon létre. A kontaminacio azonban a fitkknal is csu-
pan egyszer szerepelt a teljes anyagban.

A legtobb beszélonél 4 megakadastipus volt elkiilonithetd. A beszélok 61%-a produkalt 7 vagy
annal kevesebb tipust megakadasjelenséget. Akiknél 10 vagy annal tobb megakadastipust talal-
tunk, mindannyian fitk. A sokféle jelenség tehat inkabb a fiuk spontan beszédét jellemezte.
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1. abra. A megakadasjelenségek dsszesitése nemenként
(1. véltoztatas; 2. hezitalas; 3. ismétlés; 4. toltelékszavak hasznalata; 5. nyujtas; 6. sziinettartas a szoban;
7. Gjrainditas; 8. grammatikai 6sszehangolatlansag; 9. anticipacio; 10. TOT; 11. téves kezdés; 12. per-
szeveracio; 13. Gjrainditas morfologiai valtoztatassal; 14. téves szotalalas; 15. kontaminécid)




318 Horvdth Viktoria

A megakadasjelenségek szama ¢és a beszédido hossza eros korrelaciot mutat (Spearman-proba:
r=0,854, p <0,01): a beszélok annal tobbszor hibaztak, minél hosszabb dialégusokban vettek részt.
A hosszabb megnyilatkozasok tehat magukban rejtik a tobb hiba lehetdségét. A kifejezés hossza és
Osszetettsége ugyanis fontos tényez6i annak, hogy a kozlés folyamatossagat megszakitja-e valami-
lyen megakadasjelenség (McLaughin—Cullinan 1989, Yaruss—Newman—Flora 1999).

Elemeztiik, hogy az egyes tipusokbdl hany darab szerepel lanyok és a fiuk beszédanyagaban
(1. &bra) — a grafikon a két nem megakadaskorpuszanak dsszetételét mutatja.

A legtobb tipusbol a fiuk produkaltak Iényegesen tobbet, az egyetlen kivétel a nyujtas
— a statisztikai elemzés csak az Gjrainditasok és a grammatikai hibak esetén mutatott szignifikans
kiilonbséget a két nem kozott. A lanyok beszédanyagaban a legnagyobb szamban el6forduld nyuj-
tas mindegyikiiknél szerepelt. A nyujtas ,.haladékot ad” a kovetkez6 sz6 elohivasahoz és kiejtésé-
hez. Leggyakoribb a néveld nyujtasa, de a jelenség érintheti a szovégi hangot is (egy ilyennn). Az
Osszesités szerint a fitkra leginkabb a valtoztatas a jellemzo. Ez a jelenség akkor kovetkezik be,
amikor a beszél6 elbizonytalanodik a kozIés folytatdsaban — noha az addig elhangzottak nem tar-
talmaznak hibat —, majd valamilyen més format vélaszt a befejezéshez (Akkor viszont nem tudunk
akkor viszont garantdltan). A véltoztatas besorolasa felvet néhany problémat. Mark6 Alexandra ku-
tatdsa szerint a percepcids feladatban a valtoztatast sokkal ritkdbban jegyezték le a gyiijtdk (0,59%),
mint ahogyan az valdjaban eléfordul (9,82%). Ennek az lehet a magyarazata, hogy a jelenséget
a beszéd természetes részének tekintik, hiszen a kozlés éppen formalodik. Az eredmények tehat
felvetik, hogy ,.ez a jelenség ugyancsak a produkcié bizonytalansagabdl adddik, még ha a felszini
szerkezetét tekintve a hibas kivitelezések koz¢ tartozonak tinik is” (Marko 2006: 115). Volt olyan
tipus is, amely mindkét nem beszédében egyforma szdmban (3) jelent meg: a téves kezdés (Me ort
vagyok mdr a japdnndl) és az ujrainditas morfoldgiai valtoztatassal (Es nekem el kell mondanom,
hogy jut 66 hogy jutunk oda?). A nytjtas mellett a hezitalas és a valtoztatas szintén jellemz6 mind-
két nem beszédére, de ezekbdl a tipusokbol a fittknal fordult el6 Iényegesen tobb példa. A kitoltott
sziinet darabszama a fitkknal 40, a lanyoknal ennek csak koriilbeliil a fele (22). A véltoztatas sza-
maban is nagy a kiilonbség: a fitk 36-ot, a lanyok 25-6t produkaltak ebbol a tipusbol. Az ismétlés
a lanyoknal mar lathatéan kevesebb szamu (14 darab), de jellemzdnek mondhato, hiszen 89%-uknal
eléfordult. A fiuk joval tobbet produkaltak ismétlésbdl is, éppen annyit, mint valamilyen toltelék-
szOt (29 darab). A toltelékszavak hasznélata a lanyok beszédét sokkal kevésbé jellemzi (9 darab).
Az adatk6zl6k gyakran tartottak sziinetet a szon belill is. Ez a jelenség akkor kovetkezik be, ami-
kor a beszél6 nem tudja felidézni, hogy milyen grammatikai forméaban kezdte a kozlését, vagy nem
talalja a mentalis lexikonban a szerkezetet lezaré megfeleld toldalékmorfémat. Ez utobbi morfolo-
giai, szintaktikai problémat jelez, ha a besz€lok a toldalék eldtt tartanak sziinetet, de a jelkimaradas
eléfordul igekotd utan vagy szerkezethataron is. A sz6 belsejében a lanyok §sszesen 11-szer tartot-
tak sziinetet; de ez a megakadas mar csak négyiiknél fordult eld. A sziinettartds a széban szintén
inkabb a fiukra jellemzo, 6k nagy szamban produkaltak ezt a hibatipust, és csak két beszélé anya-
géaban nem volt megtalalhato — ugyanez mondhat6 el az tjrainditassal kapcsolatban.

Az ujrainditas a lanyok anyagaban osszesen csak egyszer szerepelt egy adatk6zlonél, a fiuk-
nal 16-szor (megtalalhato a fiuk 78%-anal). Az is feltiind, hogy a lanyoknal ez volt a legritkdbb meg-
akadas a TOT (,,nyelvem hegyén van” jelenség) és a téves szdtalalas mellett. A két csoport kozotti
kiilonbség statisztikailag szignifikans (one-way ANOVA: F (1,17) = 7,031 p <0,017). A gramma-
tikai 6sszehangolatlansag szintén a fitikra jellemzobb, a statisztikai elemzés szignifikans kiilonbséget
mutat a két csoport kozott (one-way ANOVA: F (1,17) = 4,571 p < 0,048). Anyagukban 10 darab
ilyen tipus szerepelt, a lanyoknal csupan 2; rdadasul megtalalhat6 a fitk 56%-anak beszédanyaga-
ban. A perszeveracid (Elvezetlek biztonsdgban az iitha az tirhajohoz) csak a fiaknal fordult eld, és
csak kis aranyban (egyharmaduk beszédében szerepelt) — a lanyoknal egyaltalan nem. A kontami-
nécié egyszer fordult el6 — a lanyoknal egyszer sem.
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A lanyok egyénenként is kevesebb tipusi megakadast produkaltak, mint a fitk; anyagukban
a legnagyobb szamban szereplé megakadasjelenségek kozott vegyesen vannak hibak és bizonyta-
lansagok. Hét (77,7%) lany beszédében tobb volt a hiba, mint a bizonytalansag, tehat a lanyok be-
szédére inkabb a téves kivitelezések jellemzok, nem a bizonytalansagbol adédo megakadéasok —
Gosy Maria is erre a kovetkeztetésre jutott 2003-as vizsgalataban. Széles korben elfogadott nézet,
hogy a nok tobbet és ,,batrabban” beszélnek, valamint altalaban jobb beszédkészségiiek a férfiaknal.
Ez a vélemény talan azért alakult ki, mert a felszinen az érzékelhetd, hogy folyamatosabban, keve-
sebb hezitalassal beszélnek. Ez arra utal, hogy nem toltenek tul sok id6t a tervezési folyamatokkal
(ezt kompenzaljak a nyujtasokkal), ezért beszédiikre inkdbb a hibas kivitelezés, mint a bizonyta-
lansag jellemz6.

Elemeztiik, hogy milyen a tipusok eloszlasa a lanyok, illetve a fitik korpuszan beliil (az els6
esetben a 125 darabot, a masodik esetben a 225 darabot véve 100%-nak — 2. abra).

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8 9 10. 11. 12. 13. 14. 15.

Ofiuk Mlanyok

2. abra. A megakadasjelenségek eloszlasa a fitk és a lanyok korpuszaban
(1. véltoztatas; 2. hezitalas; 3. ismétlés; 4. toltelékszavak hasznalata; 5. nyujtas; 6. sziinettar-
tas a szoban; 7. Gjrainditas; 8. grammatikai 6sszehangolatlansag; 9. anticipacio; 10. TOT; 11. téves
kezdés; 12. perszeveracio; 13. Gjrainditas morfologiai valtoztatassal; 14. téves szotalalas; 15. kon-
taminacio)

A fiuk korpuszéban a valtoztatas, a lanyoknal a nyujtas a legnagyobb aranyt tipus. A bi-
zonytalansagok koziil a toltelékszavak alkotnak nagyobb részt a fitk beszédében, a hezitalas pedig
a lanyok korpuszéban jelenik meg nagyobb aranyban. Hasonld eloszlast talalunk a két nem beszé-
dében a valtozatas és az ismétlés tipusait vizsgalva. Az Gjrainditas joval nagyobb aranyt a fitk be-
szédében, a tobbi tipus eldfordulasa mindkét korpuszban 5% alatti.

Elemeztiik, hogy az egyes adatkozl6k megakadésai hany szézalékat teszik ki a teljes kor-
pusznak (3. abra).

A Kkisérlet eredményei igazoltak a tapasztalatot: a lanyok altalaban kevesebb megakadast pro-
dukaltak a fitknal; a széls6séges eredmények a fiukra voltak jellemzoek: a legkevesebb és a legtobb
hibazast is egy-egy fiunal talaltuk. A legtobb megakadasjelenséget, hibat és bizonytalansagot ugyanaz
a fiu kovette el a dialogus soran (6 szerepel a 23 perces felvételen), aki a legtobb tipust. A legkevesebb
megakadast (hibat és bizonytalansagot is) egy masik fiti beszédében talaltuk. O nagyon keveset beszélt
a kisérlet alatt, valoszintileg ez magyarazza az alacsony szamokat, a mindossze 3 megakadast (0,9%)
(a legtobbet hibazd fin 45 megakadéasaval szemben — a teljes korpusz 20%-a).
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3. dbra. Az egyes adatkozlok altal produkalt megakadasjelenségek ardnya a teljes korpuszban
(F =fit, L = lany)

A Pearson-féle korrelacidanalizissel azt vizsgaltuk, hogy az egyes megakadastipusok kozott
—nemtdl fiiggetleniil — fennall-e valamilyen §sszefliggés; vagyis egy tipus el6fordulasa valdszini-
siti-e egy masik megjelenését. Masként fogalmazva: ha az adatk6zl6 példaul ismétléseket produ-
kal, akkor mennyire valoszinii az, hogy az ujrainditas is el6fordul nala (nem a teljes szot, hanem
csak kezdd hangjait vagy szotagjait ismétli). Az 1. tablazatban az egyes tipusok kozott 99%-os
szignifikanciaszinten fennallo, erds korrelacidkat tiintettiik fel.

1. tablazat. A megakadastipusok osszefiiggései (r-értékek)

r= ism | ajr | tsz6 |nydjt| valt | gr | per | ant |TOT | sz.a |tév.szé| kont
sz0.

ism 0,810 0,689 0,660 0,734

ajr 0,810 0,782 0,7670,612 0,821 0,813

tsz6 0,782 0,7550,684 0,703 {0,633 0,820

nyiujt 0,676 0,760

valt 0,689 0,767 10,755(0,676 0,653 0,612

gr 0,612]0,684

per 0,660 /0,8210,703 0,647 0,672 | 0,646 |0,904

ant 0,633 0,647 0,706

TOT 0,820 0,653

Sz.a 0,760]0,612 0,672 0,706 0,641

sz0.

tév. 0,646

sz0

kont 0,734|0,813 0,904 0,641

A bizonytalansagi tipusok koziil az Gijraindités, a toltelékszo €s az ismétlés dsszefiiggést mu-
tat a valtoztatassal — a tervezés bizonytalansaga egyiitt jar azzal, hogy a beszélo esetleg nem elé-
gedett a kiejtett formaval, és mddosit azon. Az emlitett harom bizonytalansag korrelal a perszevera-
cioval is. Ez a sorrendiségi hiba tobb hibatipussal is §sszefliggést mutat: anticipacio, sziinet a szoban,
téves szotalalas és kontaminacid — ha a besz¢1d tervezési és kivitelezési folyamatat perszeveracio
szakitja félbe, akkor nagy a valdsziniisége annak, hogy a besz¢1d nemcsak ilyen hibat, hanem tébb
kiilonb6z6 tipust is produkal a folyamatos beszédben. A sziinet a szoban jelenség hasonlé funkciot
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tolt be a beszédben, mint a nyujtas (id6t biztosit a tervezési folyamatokhoz, ezért valdszini, hogy
a besz€10k ,.felvaltva” alkalmazzak dket), és gyakran egyiitt jar a valtoztatassal, vagy kiilonb6zo
hibatipusokkal (anticipacid, kontaminacio).

A tipusok osszefliggéseit kiilon-kiilon is vizsgaltuk a lanyok, illetve a fitk korpuszéban. Csak
a lanyok adatait vizsgalva, harom esetben talaltunk erés korrelaciot 99%-os szignifikanciaszinten.
A bizonytalansagi tipusok koziil a hezitalds az jrainditas morfologiai véaltoztatassal mutat dssze-
fiiggést (r = 893), a nyujtas pedig a ,,nyelvem hegyén van” jelenséggel (r = 0,844). Ez utdbbi hiba
eléfordulasa korreldl az anticipacio megjelenésével is (r = 884).

A fiuknal lényegesen tobb tipus korrelaciojat sikeriilt statisztikailag igazolni 99%-o0s szignifi-
kanciaszinten (2. tablazat); az osszefliggések azonban mas jelenségeket érintenek, mint a lanyoknal.

2. tablazat. A megakadastipusok dsszefiiggései a fiknal (r-értékek)

r= ism | Gjr | tszé [nyijt| valt | hez | per ant |[TOT| sz.a |tév.szé| kont
sz6.

ism 0,834 0,899 0,800
ujr 0,834 0,925/0,813 0,805 0,853
tsz6 0,822
nyijt  |0,899]0,925 0,811 0,870 0,921 0,886
valt 0,813 0,811
hez 0,818
per 0,805 0,870 0,807 0,903 | 0,808 10,904
ant 0,818/0,807
TOT 0,822
sz.a 0,800 0,921 0,903 0,906 (0,848
sz6.
tév. sz 0,808 0,906
kont 0,853 0,886 0,904 0,848

A bizonytalansagi tipusok koziil a fitknal az ismétlés a nyujtassal és az Gjrainditassal, ez
utdbbi kettd pedig egymassal is korrelal. Az egyik bizonytalansag eléfordulasa a beszédben tehat
eldjelzi a tobbi megjelenését is — nem valdszinii, hogy a beszéldk csupan egyfajta stratégiat alkal-
maznak a bizonytalansag feloldasara. Sokkal inkabb valtogatva hasznaljak ezeket a jelenségeket,
az adott diszharmonia tipusatdl fliggéen. A nyujtas és a hezitalas viszont inkabb hibatipusokkal
mutat dsszefliggést. Az elobbi a perszeveracioval, a kontaminacidval, a szon beliili sziinettartassal
¢és a valtoztatassal korrelal; az utobbi pedig az anticipacidéval. Ha tehat a beszéld mar a megkezdett
kozlés kiejtésekor bizonytalanodik el, akkor jo eséllyel kovet el valamiféle sorrendiségi hibat, vagy
kényszeriil a valtoztatasra. A fiknal §sszefiiggést mutat a toltelékszavak hasznalata a ,,nyelvem
hegyén van” jelenséggel, amely sokszor éppen a TOT jelenséggel dsszefiiggden jelzi a tervezési
diszharmoniat (Most azt hiszed, hogy japdn beépitett izé... asztronauta vagyok?). A sorrendiségi
hibak eléfordulésa is korreldl egymassal; a perszeveracié pedig dsszefiiggést mutat a szén beliili
sziinettartassal, a kontaminacidval és a téves szotalalassal is.

A statisztikai elemzések a megakadastipusok kozotti sszefiiggéseknél is igazoltak a nemek
kozotti kiillonbségeket. A lanyoknal mas tipusok kozott fennallo és joval kevesebb szamu korrela-
¢i6 volt kimutathatd, mint a fiaknal.
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Kovetkeztetések

A jelen kutatas eredményei igazoltak a kiindulo hipotézist: a lanyok joval kevesebb meg-
akadast produkaltak a spontan dialdgus soran, mint a fiuk. A tény, hogy a n6k beszédének folya-
matossagat ritkabban szakitjak meg a kiilonb6z6 nyelvbotlasok, hozzéjarulhat ahhoz a mindennapi
benyomashoz, hogy jobb verbalis képességekkel rendelkeznek. A lanyok csak nyujtasbol produ-
kaltak tobbet a fitknal. A nék 78%-anak beszédében tobb a hiba, mint a bizonytalansag: a terve-
zésre kevesebb idot forditanak, és kozben kevésbé bizonytalanok. ,,Batrabban” beszélnek, a terve-
z¢st sokszor a kivitelezéssel parhuzamosan hajtjak végre (erre éppen a nyujtasok szolgaltatnak
elegendd idot).

A fiuk beszédében a nyujtas kivételével mindegyik megakadasjelenségbdl tobbet talaltunk,
mint a lanyokndl — az 6sszes megakadas 64,29%-at. A férfi adatk6zIdk beszédanyagaban a valtoz-
tatas mellett a bizonytalansagbol adodd megakadasok szerepeltek a legnagyobb aranyban — ez azt
mutatja, hogy viszonylag sok idot és energiat forditanak a tervezésre, mégis sokszor kényszeriilnek
valtoztatasra; vagy kovetnek el joval tobb hibat a kivitelezés soran. Gyakran bizonytalanok a meg-
felel6 elem kivalasztasaban (Ujra és ujra korrigalni igyekszenek az elhangzottakat), a kozlés folyta-
tasaban — ezt mutatjak példaul a rajuk sokkal jellemzdbb toltelékszavak is.

A hibak szama természetesen fligg a tényleges beszédanyag nagysagatdl: a legtobb megaka-
das egy olyan par anyagaban fordult el, akikt6l 23 perces beszédanyagot sikeriilt rogziteni a fel-
adatmegoldas sajatos modja miatt. A két it az elvarasoknak megfeleloen joval tobbet hibazott
azokhoz képest, akiknek a feladat végrehajtasa csak néhany percet vett igénybe. A legkevesebb
megakadast produkald fia 8 és fél perces kisérletben volt a vezetett személy, de 6 maga nagyon
keveset beszélt. A kevés megakadas tehat onmagéban nem jelent jé verbalis készséget. Ezt az is
alatdmasztja, hogy a legtobbszor megakadd fit hosszu kozléseket, valasztékos kifejezéseket hasznalt,
véltozatos érvekkel probalta meggyozni tarsat — a hosszabb beszédanyag tobb hiba lehetdségét rej-
ti magaban.

T6bb olyan megakadasjelenség van, amely a fiukra jellemz6, a lanyokra alig, vagy egyaltalan
nem: az Ujrainditas, a grammatikai 6sszehangolatlansag (e két tipusnal statisztikailag igazolhato
a kiillonbség a két nem kozott) és a perszeveracid. Ezeknél a tipusoknal nemcsak a darabszdm sok-
kal nagyobb, hanem az eldfordulés is: az Gjraindités a fitk 78%-anal szerepelt, a lanyok koziil csak
egy adatkozlonél (11%); a grammatikai dsszehangolatlansagot a fitk 56%-a, a lanyok 22%-a pro-
dukalta. A perszeveracio a fiukra sem kimondottan jellemzo, csak 33%-uknal szerepelt, de nem
fordult el6 egyetlen lanynal sem.

A jelen kutatas eredményei az adatkdzlok kis szama miatt nem tesznek lehetévé éaltalanos
érvényt megallapitasokat. A tendencidk azonban mar ebbdl a korpuszbdl is vilagosan kirajzolodnak.
Egyértelmiien megfogalmazhato, hogy a megakadasjelenségek nemekre vonatkozd tovabbi vizsgalata
fontos eredményekkel szolgalhat a beszédprodukcids folyamat pontosabb megismeréséhez.
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Horvdth Viktoria

SUMMARY

Horvath, Viktéria

Are there gender-based differences in disfluency phenomena?

Gender-related differences have long been a matter of interest for various disciplines, in-
cluding linguistics, and specifically psycholinguistics, too. Verbal discrepancies observed in early
infancy can also be attested in adults, with respect to language use, and to temporal and other char-
acteristics of speech. The present paper seeks to find an answer to the question of whether difter-
ences between male and female speech, revealing hidden strategies of speech planning, can be de-
tected in the disfluencies of spontaneous utterances.

Our hypothesis was that men and women apply diverse strategies, of course not con-
sciously, in order to resolve disharmonies based on the paradox of speech planning and implemen-
tation, revealed at the surface by preferences towards dissimilar types of disfluencies. In order to
support that hypothesis, we have recorded the spontaneous speech of 18 adult speakers with the
help of task-oriented dialogues. The results have born out our hypothesis: we have found differ-
ences both in the number of disfluencies (roughly twice as many were observed in the speech of
male subjects than in that of female ones) and in their preferred types, a fact that was also corrobo-
rated by statistical analysis.



