Nép és nyely

Az sms-folklor — a minimalfolklor nyelvi képe 1.

Bevezetés. Amikor 1998-ban a Magyar nyelvkultura az ezredfordulon cimi
konyvem ,,Kommunikacids létformak és atcsapasok™ cimii tanulmanyaban f6lva-
zoltam az eldttiink allo korszak kommunikacios €s nyelvi atalakulasanak befolya-
solo6 tényezoit, magam sem gondoltam volna, hogy érdekl6désem tartosan e téma
felé fordul, s kulturalis antropologusi (néprajzkutatoi), valamint nyelvészeti érdeklo-
désem ujra talalkozik (Balazs 1998 és 1999). Hiszen az uj kommunikécios techno-
l6giak, 1étmdédok minden kommunikacios iizenetnek, igy a folklornak is uj kdzeget,
Uj terjedési lehetoséget kinalnak. A 2002. évi orszaggyiilési valasztasokon beindult
sms-kampany mar nyilvanvaldva tette szamomra, hogy az a kutatas, amelyet vala-
mikor 1980 tajan elkezdtem a mai (varosi) folklor terén (graffiti, tetovalt feliratok),
majd a rendszervaltozaskor folytattam a jelszavak kutatasaval, most az informatikai
(technokulturalis) tarsadalomban felbukkant 0j k6zegben (médiumokban) szervesen
folytathatd. Ugyanaz a kivancsisag keritett hatalmaba, mint palyam elején: folfe-
dezni, dokumentalni, elemezni ezeket a jelenségeket. Csak akkor a terepmunka jorészt
a val6sagos, sokszor a kalandokat nem nélkiil6z6 helyszinen zajlott (HEV-szerel-
vények, remiz, borton, beliigyi nyilvantarto, tiintetés), mig most virtualis térben.
Ugyanis az anyag egy részét mar nemcsak valds helyszineken, hanem a sajat mo-
biltelefonomrol, illetve az internetrdl Gssze lehetett gytijteni.

Ennek az 0j sorozatnak lett els6 tanulmanya a ,,futotiiz- vagy pontrdl pontra
kommunikacié”, azaz a 2002. évi valasztasi sms-ek, majd az ,.elektronikus graffi-
tiként” tekintett sms-falak, harmadikként a tomegkommunikacio atalakulo vilaga-
nak (az uj médianak) egyik jelensége, az sms-hirszolgaltatas vizsgalata (Balazs
2003, 2004, 2005a, 2005b). Valamennyi irasban folvetettem a folklor 0 kdzegben
valo megjelenését, amelyet sms-folklornak neveztem el. A mostani tanulmany ezt
hivatott bemutatni.'

Bar az sms-sorozatot elobb trilogianak terveztem, a mostani mar a negyedik
része. Elore lathato, hogy a technoldgiai valtozasok tovabbi hatassal vannak a ha-
gyomanyos kulturalis formakra. A nyelvi [étmodokban (beszéd, iras, masodlagos
szobeliség, masodlagos irasbeliség) folyamatossa valnak a valtozasok. Tovabbi

! Késziilt A magyar nyelv az informatika koraban (OTKA T-043725) cimii kutatési program
keretében. A tanulmany elézményei a Magyar Nyelvorben: Balazs 2003, 2004, 2005a. A tanulmany
megirasdhoz nyujtott segitségéért, kézirataért koszonettel tartozom Bakk-Agnes Karolindnak (Babes-
Bolyai Tudomanyegyetem, Kolozsvar), Kriston Vizi Jozsefnek (Josa Andras Muzeum, Nyiregyhaza),
valamint a lektoralasban is sokat segitd Veszelszki Agnesnek (ELTE, Kiskunhalas—Budapest).
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fontos adalékokkal szolgalhat a 3G, azaz a harmadik generacios mobiltelefonok
vilaga, altalaban a ,,szupergyors” internet, amelynek hatasa lesz az e-mailek, a foru-
mok, a chatszobak vilagara. Az sms-vilag iirligyén mar targyalt szempontok (kom-
munikacio az 0j kézegben, hagyomany és innovacio stb.) nyilvanvaloan tovabb
bdviilnek.

Igen o6rvendetes, hogy az 1j (virtualis) irasbeli kulturak iranti tudomanyos
érdeklddés idokozben felélénkiilt, s a nemzetkozi kutatasokkal 6sszhangban egyre
tobb magyar anyagon végzett kutatas publikacidja is megjelenik. (V6. pl. Balazs
szerk. 2002, Bodi 2004, Balazs—Baodi szerk. 2005, Ersok 2003, 2006, illetve szak-
dolgozatok: pl. Racz 2004, Veszelszki 2006.)*

Kutatasaink a mai kultura és kommunikacid, valamint a kulturalis vilagok,
identitasok megértéséhez vezetnek kozelebb benniinket. A szemiotikusok szerint
a kultara jelekbdl és azok jelentéseibol, a kommunikaciokutatok szerint a kommu-
nikacio soran szimbdlumokbdl és jelentésekbodl adddik Gssze. Az ember pedig
a kulturalis jelrendszerek, kozte a nyelv segitségével épiti fel a vilagot és benne
onmagat, kiilonos tekintettel személyes identitasara. A nyelvben kodolt kultira je-
lentdsége tehat elvitathatlan. Kutatasainkat az teszi kiilongsen id6szertivé, hogy ez
a nyelvben kodolt kultira miként valtozik az egyes technologiak hatasara, s vajon
ennek milyen kdvetkezménye van a kulturalis vilagokra, identitasokra.

A médiaelmélet oldalarol a feladat igy vetddik fol: ,,Fontos tehat megérte-
niink, hogy hogyan befolyasoljak a globalizacid, a kommunikacios technoldgiak
az emberek életfeltételeit, tapasztalatait, melyek kozt életiiket élik, s hogyan értheto,
ragadhato meg az 01j keretfeltételek kozott a kulturalis identitas, és 1étrejottének
folyamata” (Malinak 2005: 22).

Eddigi vizsgalataink azt latszanak alatdmasztani, hogy a kultarat hordozo sz6-
vegek rendkiviil alkalmazkodoképesek, technologiaktol fliggetleniil tovabb élnek,
s a lathato sok valtozas ellenére stabilak, meglepden kevés vadonatij kulturalis forma
keletkezik. Talan még sincs igaza Fukuyamanak (1992) a torténelem végérol...

A kutatasi téma elméleti hattere és megkozelitése

1. Ut a mai folklérhoz. A néprajztudomany szamara ma mar nem megle-
petés és nem kérdés, hogy ,.korunk néprajza” is a kutatas targya. Egyébként igy
indult a néprajztudomany. A tudomannya szervez6dés idészakaban nem volt meg-
lepd a sajat kor, a sajat kultara (legyen az falusi és varosi) vizsgalata. Azutan ko-
vetkezett egy olyan id6szak, amikor a ,,tiszta, romlatlan” kultira irant élénkiilt meg
az érdeklddés. S ezt a varostol és sokszor (idében is) tavol (a multban) talaltak
meg a kutatok. De mindig akadtak olyanok, akik kézvetlen kozeliikben, a mun-
kahelyen, az aszfalton, a kozlekedési eszkdzon, a technicizalt vilagban stb. sem
feledték el, hogy néprajzosok, nyelvészek, azaz a sz6 szoros értelmében ,,tarsa-

2 Csak labjegyzetben vetem 51, hogy az internet nyelvhasznalatanak elsé alapos monografu-
sa, Crystal (2001) az internet folklorszerepérdl nem tesz emlitést.
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dalomkutatok™. A néprajztudomany mai allaspontja szerint ,.folk” és a folklor tar-
talma, kiterjedése folyamatosan, torténetileg valtozik.

A kutatasok eredményeként — foként nyugati példak nyoman — nyilvanvalova
valt, hogy a néprajz nemcsak a nép, a parasztsag, hanem a tarsadalom minden
rétege, szubkulturaja irant érdeklodik. Sot, a folklor kozvetitokozege nemcsak a sz6-
beliség, hanem az irasbeliség is lehet. Magyarorszagon az 1940-es évek végén,
az 1950-es évek elején a munkasfolklor iranyzatanak megsziiletése (és hanyatlasa)
Iényegében mar ilyen mai néprajzi kutatas volt. Az 1980-as évektol kezdték el
hasznalni Magyarorszagon is a varosi és a mai (jelenkori) néprajz (folklor) fogal-
makat. A magyar folklorban kiilondsen a népi irasbeliség kutatasa jutott igen magas
szintre. Napjainkban az un. MaDok-program prébalja meg 6sszefogni, szervezni
a jelenkutatast.’

Tehat a néprajztudomanynak nemcsak a falvakban, hanem a varosokban is
van keresnivaldja, nem csak a mult, hanem a jelen, és nemcsak a szobeliség, ha-
nem az irasbeliség is kutatasi teriilete. Akkor is igy van ez, ha ezeket a modern
kutatasokat nem is mindig nevezték néprajzi vagy folklorisztikai kutatasoknak, ha-
nem a divatosabb kulturalis antropologiai iranyzatba soroltak dket. Valoban a kul-
turalis antropoldgia batrabban hasznal olyan fogalmakat, mint: varosantropoldgia,
a mindennapi €let kutatdsa, a turizmus, a sport antropoldgiaja, szubkulturak ant-
ropologiaja. Es merészebben fogalmaznak meg ilyen terveket: ,,A globalizacid,
az informacios- és a fogyasztéi tarsadalom olyan folyamatokat hoznak létre, melyek
hatasara a kulturalis antropoldgiai vizsgalatok ujabb és Gjabb lendiiletet nyernek.”
(Boglar 2005: 29-30). Ily modon azt is mondhatjuk, hogy kutatasaink a multbol
a jelenbe, sot a jelenbdl a jovobe tartanak! Mindamellett nem feledve a maltat, mert
kutatasaink egyik Iényeges mondanivaldja az, hogy a jelenben hogy bukkan ol
(ismétlodik) a mult, s talan az is, hogy mai tudasunk alapjan hogyan alakul(hat)
a jovo.

A (népi) kulturalis valtozok indikatorai kozott Voigt Vilmos fontosnak tartja
a migraciot, a modernizaciot, az urbanizaciot, a szekularizaciot a miiveltségi és
a kommunikacids valtozasokat: ,,A folklor szempontjabol nem is annyira az ujsagok
¢és a konyvek terjedése, hanem korabban a postai levelezés, majd a film, radio,
televizié megjelenése volt dont6 fontossagui... Ezek gyakorlatilag éltetik, ujjaszer-
vezik a folklort. ... Napjainkban a mobiltelefon, szamitogép, legujabban az internet
valtoztatta meg az életvitelt és az életmodelleket. Kiilonosen a fiatalok esetében
latszik ez jol. Azt viszont nem vessziik eddig észre, hogy ez az 0 kozlésvilagban
egyaltalan maradna helye a folklornak. Persze az ilyen csatornakon torténd vicce-
mesélés, az innen let6lthetd *esti mesék’ mar egészen 1j jelenségei a folklérnak™
(Voigt 2003: 12-3) Itt kezdddik a mi kutatasunk... S mivel a mai folklor kdzve-
titbkozege tovabbra is tobbnyire a nyelv, a nyelvészeti és folklorisztikai kutatasok
Osszehangolasara toreksziink — korabbi kutatasaink nyoman az antropolégiai nyel-
vészetbe sorolva és azon beliil folklorlingvisztikainak nevezve ezt az iranyt.

3 PL. A pattogatott kukoricas pavilon viszont mar nem mulhat el: ez lett a 2002-ben utjara
inditott ’jelendokumentalasi’ program els targyi emléke.” N. Kdsa Judit: Mizeumi targy lett a la-
koételepi bodé. Népszabadsag, 2005. marcius 7.
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2. A mai folklér osszetevéi. Természetesen a mai folklor nagyon Gsszetett
jelenség. Eldszor is van mai falusi és varosi folklor (ha egyaltalan értelmes még
a kiilonbségtevés a sok falusi jellegli magyar varosra gondolva). Talan jobb falusi
és nagyvarosi (kis- és nagytelepiilési) folklorrol beszélni. Van azutan szobeli (oralis)
és van irasbeli (kézzel irt vagy nyomtatott, azaz , literalis” vagy alfabetikus) folklor.
Es nem csupan , tiszta” folklor. Ugyanis sziintelen kdlcsonhatasban, sét mara talan
sokszor atfedésben van egymassal a folklor és a magaskultira. Ezt a kélcsénha-
tast a tomegkommunikacio (tomegmédia) tovabb fokozta.

A média, kiilonésen a televizid, de a mai vilag formalodo uj médiaja Gj tér-id6
dimenzioba, az ,,aramlasok terébe” és az ,,idotlen idobe” helyezi az embert. A di-
gitalis és medialis kultira nagyon sok tekintetben emlékeztet benniinket a folklorra,
sokféle folklor-analogiat kinal. Ezért gondoljuk, hogy a folklorisztikanak van mon-
danivaldja az (ij média, a globalizacio, a posztmodern, technokulturalis (digitalis)
vilag szamara.

A folklor (akarcsak a nyelv) folyamatos, és igy tiinik, hogy egyre gyorsulo
valtozasban, atalakulasban van. Ezért mar a 19. szazadtol leginkabb folklorizmusrél
(a hivatalos kulturaba — példaul a népiesség folytan — felszivédott, beivodott folklor-
16l) beszélhetiink. Illetve a 20. szazadtél annak is modern formajarol, a neofolklo-
rizmusrdl. Egyesek ma mar a posztfolklor, posztfolklorizmus fogalmat is hasznal-
jak. A masik iranyu folyamat, a hivatalos kultiranak a nép (kozosségek) korében
megjelend valtozata a folklorizalodas (népivé valas). Itt a tomegkultara és a népi
kultara kozotti szamos atjarast, hasonulast, szerepvaltast tanulmanyozhatunk. Ma
leginkabb a folklorizmus és a folklorizalodas egymast atsz6vo jelenségeit tanul-
manyozhatjuk, de talan még korai posztfolklorrol beszélni.

Az egymasba fon6dd modern-posztmodern kulturalis jelenségeket igy foglalja
Ossze Thab Hassan nyoman Kémlddi Ferenc (1999: 39): ,,Hassan szerint a kotott,
zart formakhoz ragaszkodd modernizmussal szemben, a pomo [posztmodern, B. G.]
széteso, nyitott antiformakat jelent. A modern cél- és tervszeriiséget a pomoban
a véletlenszeriiség és a jatékossag valtja fel. Emitt hierarchia, amott anarchia. A hang-
suly a befejezettségrol magara a folyamatra helyezddik at. Alkotas, totalizacio és
szintézis ellentéteként a nem-alkotas, a dekonstrukcio €s az antitézis lesz relevans.
Mifaj-centrikussag helyett szintagma, olvasat helyett félreolvasat, torténet helyett
antitorténet, uralkodo kodok helyett egyéni nyelvhasznalatok, metafizika helyett
irdnia, €s a hatarozottsagot felvalto, a posztmodern érzékenységnek alapot add hata-
rozatlansag.” Korunk az informatika permanens forradalmanak idészaka. Felsza-
molodni latszik a popularis és az elitkultara kozotti megoszlas, a szélsdségesen
individualizalt 1étszférat a folyamatos médiavalosag uralja, a média atveszi a kul-
tura, a mitvészetek és a politika szerepét, a techno-vilag virtualis létmddokat teremt,
az emberek a folyamatos jelenben élnek.

Ennek a vilagnak a jellemzdje a VR, azaz a virtual reality (virtualis valosag,
latszat-vilag, mintha-vilag). Jelenti az 1990-es évek elejének 3D-s komputertech-
nikajat (kellékei: fejre erosithetd VR-sisak, adatkeszty(i, valamint joystick), de
altalaban a szamitogépes ,teremtett”, a valo vilagot utanzé latszatvilagot. A kor
hozta magaval a szamitogépes és valds térben mivelt szerepjatékokat. Jean Baud-
rillard a médiaelméletben erre a jelenségre vezette be a szimulakrum szakkife-
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jezést. A szimulakrum a konstrualt, szimulalt valésag vilaga, amelyben eltiinnek
a valosag és a latszat kozotti hatarok (Komlodi 1999. 249). Nem nehéz belatni, hogy
ennek a virtualis vilagnak, a szimulakrumok vilaganak milyen sok kapcsolata van
a hagyomanyos folklor ,,szerepjatékaival”, képzeletbeli tajaival, Iényeivel, csele-
kedeteivel.

Ebben a vilagban is van szerepe az ujraértelmezett folklornak. Gyakorlatilag
minden médiumnak (kommunikacios kozvetitd kozegnek) lehet folklérhordozo
jellege: szdbeliség (€é16sz0, telefon, hanglemez, hangfelvétel, radid), irasbeliség (kéz-
irat, levél, felirat, bevésés, graffiti, fénykép, telex, stencil, telefax, fénymasolat, kép-
ujsag), valamint a kevert, multimedialis formak (hangosfilm, televizio, képmagno).
Mas megkdozelitésben a ,,hordozhatosag” €s a ,,miniatiirizaltsag” is lehetoség az uj
folklor-formak terjedésére: walkman (sétalomagno), discman, MP3, 1-2-3G (1-2-3
generacios) mobiltelefon, szatellittelefon, laptop, palmtop, miniatlir faxmodem.
Mindezek segitségével a civilizacid az dserddbe is eljut, s benniinket is barmilyen
informacié barhova elkisér.

A tanulmanyban hasznalt kifejezéssel az elektronikus és az sms-folklor ma
még jobbara az irasbeliség segitségével terjed, bar tudjuk, hogy egyre tébb a képi,
illetve a szoveg+kép (verbalis elem+kép) lizenet, egy 11j ,.ikonikus forradalmat™ el6-
legezve. Sot a helyzet tovabb bonyolddik a statikus (allo) és dinamikus (mozgo)
jelek megjelenésével (gyiljteménylinkben is van — szexualis aktusra buzdito, illetve
a lobogo6 karacsonyi gyertyakat imitald — ,,mozgo” képi sms-iizenet), valamint az
elektronikus és sms-folklor ,,felolvasasi” (meghangositasi) lehetéségének megte-
remtésével.!

A graffiti és az sms mint a kiilonféle kommunikacids funkciok, szévegtipusok
gylijtéeszkodze, valamint szovegatalakulasi modok indikatora, kivaloan alkalmas
a folklor, a mai folkldr és a magas kultura kozotti atjarasok, viszonyok tanulma-
nyozasara.

3. Elméleti hattér. Témank a) a hagyomanyos és a mai ,,népi” kultura; a népi
kultara, tomegkultara és a magas kultara viszonyat, egymasra hatasat, kiilonésen
a kommunikacids technikanak a kultrara gyakorolt hatasat érinti a mar emlitett poszt-
modern-informatikai vilagban. Ezen beliil b) a szobeliség €s az irasbeliség egyre
bonyolultabb kapcsolatrendszerének feltarasahoz kivan adalékot szolgaltatni. Mi-
el6tt a ,technoldgiai determinizmus”™ csapdajaba esnénk, érdemes attekinteni néhany
elméleti megjegyzést a technika és a kultara kapcsolatarol.

Herman Bausinger (1986/1995: 39) felfogasaban a technika és a népi kultira
kozott szoros kapcesolat van: ,,a technika a népi kultara szubjektumava valik...
(A) technika jelenségei szinte mindeniitt felbukkannak a kulturalis megnyilatko-
zasokban.” A népi kultara technikai formait (mint civilizacids vagy tomegkultu-
ralis jelenséget) nem kell kizarni a kutatasbol. Nem helyes az 6nallosag (magas
kultara) és az onallotlansag (népi kultura) szembeallitas sem, mert a reprodukcios
folyamatokban igenis felbukkan az 6nallosag. Tovabba relativ fogalmaknak tekint-

* Magyar mérnokok talalmanya az sms-felolvaso gép (ezzel hagyomanyos telefonra is kiild-
hetd sms). Valamint forgalomban vannak mar vakok szamara a honlapokat (szovegeket) meghan-
gositd, felolvaso programok.
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hetdk az aktivitas és a passzivitas is, mert példaul a ,,passziv”’ emberi funkciokban
mindig rejtdzik aktivitas; a pszicholingvisztika jogosan kozeliti egymashoz a beszé-
16t és a hallgatot. Bausinger szerint a technika nem bomlasztja fel a népi kdzossé-
geket, legfoljebb a megndtt mobilitas a viszonyokat rugalmasabba teszi, de a régi
szomszédsagi viszonyok helyett Gjabb ismeretségi, érintkezési kordk jonnek 1étre.
Osszességében nem latszik csokkenni a csoportélet intenzitasa. Sét: ,,Alkalom-
adtan maguk a technikai jelenségek teremtenek vagy hoznak 1étre Gj csoportokat™,
valamint: ,,A technikai berendezések néha még a régi *k6zosségi formakat’ is visz-
szahozzak vagy helyreallitjak.” (Bausinger 1986/1995: 40.)

Dégh Linda (1994: 2) irja az amerikai folklor ¢s a tomegkommunikacio
(mass media) kapcsolatarol: A ,,mass media felszabaditotta a folklort az ugyneve-
zett alavetett osztalyokba vald korabbi bezartsagabol és a — mind pozitiv, mind
negativ — elditéletektol, amelyek megbélyegezték. A folklor mindenkié, nemcsak
a kirekesztett, iskolazatlan tomegeké. K6zos kulturalis tulajdon, amely jellemzi gon-
dolkodasmddunkat, hiedelmeinket és almainkat, és azt a mdédot, ahogyan identi-
tasunkat meghatarozzuk™. Bevezeténkben mi is erre utaltunk.

Témank, a folklor kiterjesztése 6sszefiigg a kommunikacios technologiak,
technikak és a kultira kapcsolodasaval.

Cherry (1983: 95) szerint az ,,egyik tarsadalmat a masiktol az eltéré6 kommu-
nikacios technoldgiak kiillonboztetik meg. Ezeknek a technologiaknak gondolkodas-
madd- és érzelemiranyito szerepiik van.” McLuhan (1962/2001: 55) a technoldgiak
és a kultira kozotti kapcsolatot igy latja: ,,az 0j technologia egy vagy tobb érzé-
kiinket kiterjeszti a tarsadalom rajtunk kiviili vilagaba, akkor abban a kultiraban
érzékeink kozott Gj aranyok fognak megjelenni. Hasonl6 ez ahhoz, ami akkor tor-
ténik, ha egy dallamhoz 0j hangot tesznek hozza.” Példai: a nyomtatassal a szem
felgyorsult és a szd elhalkult. McLuhan (1962/2001: 57) kovetkeztetése: ,,Az ér-
zékeink kiilonféle kiterjesztései altal eredményezett érzékszervi aranymodosulasok
ismerete nélkiil nem alkothatdo meg a kulturalis valtozas elmélete”. McLuhan
nyoman irja Kémlodi (1999: 69): ,.Egy-egy médium nem mas, mint egy-egy érzék-
szerviink, testrésziink meghosszabbitasa: az autd, a *gépmenyasszony’ a labunké,
a telegraf tarsadalmi hormon, és igy tovabb. A legintelligensebb kozlési eszkoz,
a szamitogép tudatunk kiterjesztése”.

Vagyis a kulturalis (nyelvi) valtozasok folyamata 6sszefiigg a technikai fej-
16déssel, a technikai fejlddés azonban nem tiinteti el a hagyomanyos kulturalis
formakat, legfoljebb modositja azokat, s6t az is el6fordul, hogy régi formakat visz-
szahoz vagy helyreallit.® Példaként emlithetjiik itt a mobilkommunikéciéval az ,.6r5k
jelenléthez” vald visszatérést, vagy €ppen az sms-szdvegiras sok olyan momentu-
mat, amelyek korabbi irasbeliségi hagyomanyok folelevenitését jelentik. Altalanos-
sagban is elmondhatjuk, hogy az elektronikus- vagy sms-folklor a folklor kiter-

> Magyarul kozli: Foszté Laszlo (1999: 300).

® A dolgozat megirasa utan keriilt kezembe Benczik Vilmosnak (2006) a témaval foglalkozo
kivalo konyve, amelyben a technoldgianak a nyelvre gyakorolt hatasat sok szempontbdl alaposabban
is kifejti. EzGton koszonom meg a kéziratomhoz adott hasznos tanécsait.
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jesztését, uj szerepkorokben vald megjelenését valdsitja meg, s erre a 20. szazadi
média ¢s informatika vilaganak kutatdi mar jo elore figyelmeztettek.

Valddi nyelvi valtozasokra biztos allitaisokat még nem tehetiink, de megfigye-
Iéseink alatamasztjak ezeket a valtozasokat. (Pl. kreativitas, 0j széalkotasi médok,
képi jelek, idegenszertiségek stb.) Tolcsvai Nagy Gabor (2004: 201) igy latja: ,,A sze-
mélyes és a személyesen vallalt elektronikus kommunikacioban megmutatkozo
valtozatossag altalaban eros alkotdjelleget mutat, amennyiben 0j nyelvi formak
létrehozasat tamogatja. E nyelvi vilag fontos Gsszetevoi az 01j széalakok, uj jelen-
tések létrehozasa, a szlenges kifejezések gyakorisaga, a becézések, a szovegelés
(poénkodas), nyelvi durvasag, a tomorség, az emotikon és a friss, altalaban angol
eredetii idegen szavak magyar atirasi hasznalata. Masrészt ennek is kialakult mara
a konvencionalis Osszetevdje, amely a kreativitast fékezi.”

A szdbeliség-irasbeliség dichotom megkiilonboztetést a folklor és az 1j in-
formatikai technologiak fényében foltehetoen foladhatjuk, s helyette atmenetekrdl,
hataresetekrol, folyamatokrol (tendenciakrol) beszélhetiink. Mar korabban is gyak-
ran emlegettiik az ,,iraskép hangulata, stilushatasa™ néven a szabalyos, ,,helyes” és
az attol eltéré irasmodbol adodo tobbletkozlési lehetéségeket (pl. betiinépiesség)’,
am az Uj technoldgiak ennél joval Gsszetettebb lehetdségeket kinalnak. A |, folk-
lérhordozdénak™ tekinthetd szobeliség és irasbeliség kozott a személyes/magan €s
nyilvanos/k6zosségi oppoziciok bevonasaval (természetesen tovabbi , keresztat-
meneteket” jelentve) az informatikai vilag tovabbi folklérhordozé csatornai a ko-
vetkezo skala szerint helyezhetok el:

személyes/magan
chat  blog® forum magan-sms magan-e-mail
szobeliség irasbeliség
falil'ljsélg9 levelezdlista ,,nyilt”-smslo hivatalos-e-mail

nyilvanos/kozosségi

A medialis kommunikacios miifajok skalaris megkozelitését mutatja be Bader
nyoman Ersok Nikoletta Agnes (2006: 172-3). Az egyik tengely mentén mediali-
san szobeli és medialisan irasbeli miifajok, mig a masik kereszttengely a koncipialis
szdbeli és koncipialis irasbeli mufajok helyezkednek el. Az egyes miifajokat a ko-
zelség—tavolsag (spontaneitas, magan jelleg — tervezettség, nyilvanossag) szerint
sorolja be.

A szodbeliség és az irasbeliség ,,széles hataran” megjelend kiilonféle szoveg-
hordozé kozlések roviditésekbol, egyéb informatikai jelekbdl is folépithetok, s igy

7 Az iraskép hangulata téméahoz lasd: NymKkv. 1/1040—4.

8 Internetes (nyilt, hozzaszolasra is lehetéséget ado) naplo.

° Tkp. elektronikus hirdetétabla egy honlapon.

10 Nyilt”-sms-nek nevezziik a nagyobb nyilvanossagnak szant sms-eket, pl. kor-sms, sms-fal,
vélemény-sms, voksold sms stb. (Lasd késdbb.)
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kiilonféle atmeneti kép+szoveg konstrukciok hozhatdk létre. A jeltipusokban ma
mar szerepet szanunk a statikus (rogzitett) és dinamikus (mozgd) jelek megkii-
lonboztetésének is."" A folklorhagyomanybdl is ismeriink a kozlemények tovab-
bitasara kiilonféle grafikus (képi), irasos és egyéb szovegroviditési eljarasokat.
Eppen a kiilonféle informatikai kozlésmodok teszik lehetévé, hogy a képi jelekbdl
az irasos jelekbe vald atmenetet, ennek kiilonféle modozatait is modellaljuk. A ko-
vetkez0 tablazat a képi/irasos és a statikus/dinamikus oppozicidk szerint abrazol-
ja jeltipusokat:

statikus jel
grafikus jel grafikus+szoveges szoveges
képi jelek irasos jel
grafikus jel grafikus+szoveges szoveges
dinamikus (mobil) jel

4. Elektronikus folklor — sms-folklér. Az informatikai forradalommal be-
koszontott technologiai valtozasok sem a nyelvhasznalatot, sem pedig a folklort-
posztfolklort nem hagytak érintetleniil. A nyelvben a beszéd és iras dichotomiaja
mellett 1étrej6tt a masodlagos szobeliség és masodlagos irasbeliség (elektronikusan
kozvetitett beszéd, és iras). A mai vagy posztfolklér pedig uj megjelenési koze-
get talalt maganak ezekben a kdzegekben. A jelenséget elektronikus folklérnak
(e-folklor) neveztem el.

Az e-folklor elektronikus adatbazisokban (tarold, a szamitégépek memoriaja)
raktarozodik. A tarolok folyamatosan gyarapszanak. Bel6liik hivjak (toltik) le,
esetleg aktualizaljak a felhasznalok az iddszerii informacidkat (jelen esetben folklor-
vagy folklér jellegli termékeket) és azt az internetes halozat segitségével bizonyos
csoportoknak, kéroknek elkiildik. A kiilonféle folklorjellegli tizenetek a kovetkezok:
viccek, egyéb tréfas szovegek, beugratasok, rémhirek, tanacsok stb. A terjesztés
modja valtozatos: egyedi kiildés (perszonalizalas), illetve kiilonféle moédon szer-
vezOdott-szervezett csoportoknak vald tovabbitas (pl. ,listara kiildés™). A jelenség
sokban hasonlit a kozépkori eredetii, majd az irasbeliség terjedésével kéziratos,
gépiratos, stencilezett, fénymasolt formaban, a tovabbi terjesztés szandékaval kiil-
dott ,,Szent Antal-lanclevélhez”. (A jelenséget még az informatikai korszak elott
foldolgozta Hoppal Mihaly, 1984.) Az sms-szovegek kozott talalunk a hagyoma-
nyos lanclevelekre emlékeztetoket is (1. késobb).

A mai internetes folklor egyik jellemzo megnyilvanulasi formaja a spam,
azaz a levélszemét. A spam természetesen nem folklor, bar a terjedési mddja (ere-
dete folderithetetlen, sokszor automatikusan generalédik, kommunikacios zajt kelt),
valamint olykor tematikaja (6riasi nyeremény, nigériai ,,uralkod6” gyorssegély-ké-
relme, VIAGRA, AIDS, SEX, pénisznagyobbitas stb.) a modern mitologiakhoz
tartoznak. Ha belegondolunk, a hagyomanyos folklornak is van ehhez hasonlo ,,ide-
gesitd” vonatkozasa: az 6rokos vicemeséld, az anekdotaismételgetd, a csodavaro stb.

"' Ez utobbiak egyik elsé magyarorszagi leiroja: Veszelszki 2005.
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Az internet, illetve Osszekapcsolt adatbazisai lettek az elektronikus folklor
tarhazai. Az adatbazisok a modern emlékezetipar gyarai, raktarai. Ezek az adat-
bazisok allando kapcsolatban vannak a folklér hagyomanyos hordozoéival: a szébeli
és az irasbeli emlékezettel. Az elektronikus adatbazisok ugyanis folyamatosan
gazdagodnak, ,,toltddnek™ a szdbeliségbol és az irasbeliségbdl (rendszerint felhiva-
sokra barki kiildhet be szovegeket), s bar ellentétes folyamatrol, torlésrol, torlodés-
r6l nem tudunk (az internet elvileg kizarja ezt a lehetséget, hiszen valami, valahol
mindig megvan), a nem hasznalat, a nem alkalmazas (nem keresés) elvileg azt
mutatja, hogy egy adott informacio, folklortermék nincs forgalomban.

Az eddigiekbdl is nyilvanvald, hogy az elektronikus adatbazisok a folklor
korlatlan meg6rzodését és megsokszorozodasat nytjtjak. Harom ok miatt ez még
sincs igy. Az els6 ok: bar az adatbazisok folyamatosan nének, a hagyomany szo-
vegei még egyaltalan nincsenek teljes egészében az interneten. Elvileg azonban
elképzelhet6, hogy hamarosan minden verbalis és nem verbalis informaci6 elérhetd
lesz a vilaghalon. A masodik ok sokkal érdekesebb: a meglévd anyagot sem min-
dig keresik (ez tehat ,.elfekvd”, nem aktiv, esetleg kihalo folklér). A harmadik ok:
az oriasi technikai lehetdségek ellenére sem jelentdségében, sem mennyiségében,
sem szovegtipusaiban nem latszik bdviilni a folklor. S6t Gigy tiinik, hogy az ember-
nek, az emberiségnek 6sidok ota nagyon hasonld mindségii és mennyiségii folklorra
(folklor jellegii termékre) van sziiksége. Legalabbis eddigi kutatasaink ezt timaszt-
jék ala. Az uj technoldgiak csak a régiek helyére l1épnek, de ugyanazokat a kultu-
ralis, szocialis, pszichikai stb. funkciokat latjak el.

Az elézdekben vazlatosan bemutatott elektronikus folklornak szoros, bar a terje-
delmet tekintve korlatozott kapcsolata van az sms-folklorral. A kapcsolat kétiranyu:
az internetes adatbazisokba kiildheté sms-folklér termék; valamint az internetrol
is lehet (sokszor ingyenes) sms-t kiildeni. Az sms-folklorba sorolhato jelenségek
egytdl egyig megtalalhatok az interneten (szlikebb valtozatban az sms-rol elérhetd
— ma még csigalassu — WAP-on) is. Ezért az egyszeriiség kedvéért a honlapokrol
is gyljtottiink sms-folklort.

A honlapok ko6zt barangolva megtalalhatjuk a hagyomanyos és modern folklor
tarhazat (,,virtualis archivumat), benne valamennyi ismert miifajat, miifajvariansat
(miifaji adaptaciojat), de csak nagyon kevés 1j, csak itt keletkezett, meglévo folklor-
jellegti alkotasra bukkanhatunk.

A vilaghalon elérheto folklor (és egyéb) adatbazisok gyarapodasa Gsszefiig-
gésben van a szorakoztatdipar robbanasszerii fejlddésével, a digitalis szorakoztato-
ipar kialakulasaval. Ezek az adatbazisok ugyanis az ingyenes szoveges adattarak
mellett fizets zeneletoltést (e-zene), polifonikus csengéhangokat, hattérképeket
kinalnak. A 3G (harmadik generacids) gyors letoltést lehetdvé tevo halozatok és
mobiltelefonok vilagaban szaporodni fog az ilyen szolgaltatasok szama, egyre 6sz-
szetettebb tartalmak, zenék, miisorok (pl. tévémiisorok), on-line jatékok csabitjak
majd a mobilozdkat. A honlapok szerkesztdi most minél nagyobb ,,latogatottsagra”,
népszerliségre torekednek. Az ingyenes szoveges adattarak inkabb csalogatonak
foghatdk fel.

Néhany olyan honlap, amelyen kiilonféle tartalmi elrendezésben ingyenes folk-
lorszovegek talalhatok (letdlthetdk és beirhatok) a sok mas fizetds szolgaltatas mellett:
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www.160.hu (utal az sms 160 karakterére), www.gumicsizma.hu, www.megacity.hu,
www.lba.hu (humorportal, on-line humormagazin), www.egysoros.hu (cimében utal
a rovid szovegekre), www.7777.hu stb. A folklor szovegeket gy(ijté honlapok
tehat interaktivak — s nyilvanvalé6 modon 6sztonzik a honlaplatogatokat uj, ,,jo”
szovegek bekiildésére. Masik részrdl az itt lelt szovegeket masolas nélkiil (egyszerii
kijeloléssel) lehet barkinek tovabbkiildeni e-mail vagy sms formajaban. Ha belegon-
dolunk, valahogy igy miikodik a sajat memoriankban tarolt folklorkines is.

Néhany tajékoztatdé példa a www.lba.hu tréfas — folklor-, folklorisztikus —
szvegeket tartalmazé honlaprol.' A honlap fomeniijének két oldalan talalhat6
kinalat szamos szovegmiifajt sorol fel. Példaul (eredeti megjelolésben €s helyes-
irassal): viccek (anyds, allatok, erotikus, informatika, jean, munkahelyi, rendor,
szoke nd), sms-iizik (sms-beugratos, sms-ididta, sms-love, sms-vers), egysorosak
(ajo, arossz..., a sex..., akkora..., al-arc..., autohatsok, az élet..., csodatechnika,
<:s1'1nyabesz&-‘3d,13 fura kaja, graffiti, ha..., hasznalati utasitas, harap a kutya, hibas
tizenetek, hiressé valt, hogy is van ez...?, hogy hivjak...?, humoros hirdetés, hiilye
kérdések, informatikus mondasok, kevés, mint..., lefejellek, mint..., leghosszabb
konyvek, legrovidebb konyvek, meghokkentd esetek, mi a kiilonbség..., mi az ab-
szolut..., mi vaaaaa...?, munkahelyi mondatok, nehogy mar..., nem mindegy...,
suliban, szidd a masikat, tablas feliratok, tréfas allas, olyan..., olyan hiilye...,
olyan ¢hes..., olyan ronda..., 6néletrajzi mondatok, dregedés jelei, 6rok igazsagok,
ritka, mint. .., révid sztarlat, utolsé6 mondatok'*, izenetrogzitd, vicces nevek, we-s
falfirkak. Van kiilon ,,nyelvészkedés” rovat a kdvetkezd csoportokkal: betiik+1,
betik+2, betiik+3, betiik+4, bettik+5, betiik+6, betliik+7, betiik+8, betiik+8. betiik+9,
betlik+10 (vagyis a jelzett szamjegyekkel rovidithetd szavak, pl. mind1 = mind-
egy), betiik+jelek, betlik+jelek+szamok, aszparanta, csak a neve mas..., eszperente,
0szpdrontd, mozaikosdi (mozaikszok vicces feloldasa)'”, murimagyarazat, nyelv-
jaték, nyelvtord, palindrom. Az ,linnepnapok” rovatban tinnepi jokivansagok (koz-
tiik sms-ben kiildhetok) kaptak helyet: névnap, locsoloversek, valentin nap, valasz-
locsold versek, télapd, karacsony, szilveszter, sziiletésnap, jévi fogadalmak. Van
még ,,szinonimak™: emberi has, mobiltelefon, magastalpt cipd, valamint filmekhez,
radiokhoz, televiziokhoz kapcsolddd szovegek stb. Az egyik honlapon ,,jolnevelt
karomkodasok” rovata fedezhetd fel."

Mindezek a kategoriak kor-e-mail formajaban is terjednek. Amidta van e-mail-
cimem, rendszeresen kapok tréfas kedvi és (éppen) raéré barataimtdl humoros

12 www.Iba.hu, letsltés: 2006. julius 16. A csinyabeszéd kategoriaban 2004. majus 3-an 270
karomkodast gytjtottink (le).

'3 A kdromkodasokat értik rajta. Barki bekiildhet uj karomkodast.

14 Igen elterjedt az internet-folklorban az .,utolsé mondatok™/”Emberek utolsé mondatai” szo-
vegsorozat. Mint kidertilt, ez is nemzetk6zi humormiifaj. Pl. ,.Die letzten Worte des Elektrikers: Was
is’n das fiir'n Kabel?, ... des Beifahrers: Rechts ist frei stb. Riszovannij Mihalynak koszonom az
adatokat.

5py. régen vicc forméjaban: ,,— Mit jelent a MAV rovidités? — Mindig Allunk és Varunk.”
A honlapon ilyen formék vannak: FTC — Févarosi Tehén Cirkusz, MOL — Megemeljiik az Olaj Li-
terjét stb.

16 PI. Hogy a zsizsik timadja meg a babsalatadat! Pacifiityi a popsidba! Széljal sziileidnek, hogy
fejezzenek mar be!
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szoveges Osszeallitasokat. Léteznek azutan kiilonféle szovegkiildd szolgaltatasok
is. Ilyen példaul a tobb éve miik6dé6 www.napivicc.hu, amely regisztracid alapjan
naponta tovabbit vicceket, valamint kéri, ha valakinek egy vicc eszébe jut, akkor
kiildjon a szerkesztoségnek viccet. Ez az internetes vicemesélés (viccfogadas, vice-
tovabbkiildés) ugyancsak folfoghato elektronikus folklornak.

A honlapokon tanulmanyozhaté elektronikus folklor jelensége sokban ha-
sonlit az 1970-es évektdl folbukkano un. xerox-folklérra.'” Vagyis egy (j iras- és
képsokszorositd eszkoz, a fénymasologép 11j kozeget teremtett a folklornak. Az
elektronikus folklor hatvanyozott xerox-folklér, és egészen 0j tavlatokat nyujt
a hagyomanyos folklérnak is.'®

Az elektronikus folklér legfobb jellemzoje, hogy hatartalan. Vagyis plane-
taris (globalis) folklor, s ennyiben megvalosit(hat)ja a McLuhan megjovendolte
,»vilagfalut”. Persze csak megvalosithatja, hiszen éppen nyelvi korlatokbol kisebb
kozosségeket is szolgal. Ugy véljiik, hogy a nyelvi korlat még sokaig biztositéka
a lokalis kommunikaciénak, azon beliil az irodalomnak és a folklornak. (Bar éppen
az ,,utols6 mondatok/Die letzten Worte...” az ellenkezdjét bizonyitjak.)

Ahogy mar utaltam r4, az elektronikus folkléron beliil kell beszélniink a sok-
kal jobban koriilhatarolhatd sms-folklérrol, jelen kutatasom targyardl. Az sms-folklor
a mobiltelefonok révid iizenetkiildo szolgaltatasan tovabbitott szoveg, kép, abra-
szoveg. Az sms-folklor tehat az elektronikus folklor fogalman beliil foglal helyet,
s természetszerlien sok a kettd kozott az atjaras. llyen az internetrol letoltott és sms-
ben tovabbitott szoveg, vagy az sms-rdl egy internetes taroloba elhelyezett szoveg.

Az sms folklorisztikai-nyelvészeti elemzése

5. Az sms-folklor jellemz6i. Az sms (rovid szoveges iizenet) mar a kialaku-
lasaban is folklor (népi tudas) jellegii. Mint ahogy azt t6bbszor hangsulyoztuk,
az sms népszeriisége a semmibol lett..., azaz eleinte a gyartok és a szolgaltatok
egyfajta belso, technikai csatornanak szantak, egyaltalan nem reklamoztak. Ame-
rikaban sokaig nem is hasznaltak. Mivel a lehetdség minden késziilékben adva volt,
a felhasznalok egymastol hallva és tanulva kezdték el alkalmazni (vagyis szajha-
gyomany, folklor tjan), s csakhamar mar iizletileg is értékelhetd szolgaltatassa
kezdett valni. Az sms-ek és az sms-ezOk szama ugrasszeriien €s folyamatosan nott.
Ma havonta egy atlagos mobilozo 40 sms-t kiild, ez 9 milli6 magyar mobilozdval
szamolva évi 300 millié sms!'® Es talan nem tévediink, ha ugy gondoljuk, hogy ennek
legalabb 10%-a, azaz évi 30 millié sms — folklor-széveget is tartalmaz!

'7 Ennek sajatos valtozata volt a magyarorszagi (?) stencilfolklor. Az 1980-as években, még
a fénymasold-korszak bekdszonte elott egy korabbi sokszorosito technikaval, a stencilgéppel sok-
szorositottak kiilonféle, a hivatalos irasbeliségben nem terjeszthetd — leginkabb obszcén — folklor-
alkotasokat. (A hasonlé modon terjesztett szamizdatokrol b6 irodalmunk van, ez a stencilfolklor
azonban — ismereteim szerint — dokumentalatlan és elemzetlen maradt.

'8 A jelenséget a szamitogép roviditett ,.gép” megnevezése miatt nevezhetnénk gépfolklor-
nak is, de a szot mar egy kivalo egyiittes lefoglalta.

1 (Munkatarsainktol) Kicsi eré a 3G-ben. Népszabadsag, 2006. julius 28. 13.
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Az sms-folklért oppozicionalis és egyedi jellemzokkel lehetséges leirni.
A nemzetkoziség — nemzeti oppozicioban szdlni kell az sms-folklor egyes képi és
nyelvi jellemzdinek, kiilondsen ezek Gsszekapcsolodasainak planetaris (globalis),
vagyis nemzetk6zi mintair6l. Az sms-folklor f6 hordozoja azonban tovabbra is
a nyelv, ilyen szempontbol a magyar sms-folklor a magyar nyelvhez kotodik.
(Ebbe beleérthetjiik a szorvanyos kevertnyelvii jelenségeket is.)

A szobeliség—irasbeliség oppozicidban furcsa valtasokat lathatunk. A folklor
alapvetden szobeli, de tobb évszazados multra tekinthet vissza az irasbeli folklor
is. Helyesen allapitja, josolja meg Keszeg Vilmos (1991: 14), hogy a ,,népi iras-
beliség terjeddben van”. Olyannyira, hogy mara létrejott egy masfajta irasbeliség
is, amely leginkabb az ilyenfajta termékek hordozoja. Az sms irasbeli szoveg, de
sokszor képekkel, jelekkel (ikonokkal) egésziil ki. Az sms-iras azonban tobbnyire
nem a megszokott irasbeliség, hanem egy megvaltoztatott, kisk6zosségi (szubkul-
turalis), helyi szabalyokkal modositott valtozata, Ggynevezett masodlagos iras-
beliség.”” Elmondhatjuk, hogy az sms-folklor f& hordozdja a homogénnek nem
tekintheté masodlagos irasbeliség, s megerdsithetjiik a korabbi megallapitasokat:
,»Az irasbeliség nem befolyasolja a folklor variabilitasat” (idézi: Keszeg 1991: 7).
Sét agy latjuk, hogy a nem hagyomanyos irasbeliségnek tekinthetd masodlagos
irasbeliség a folklor uj formainak kedvelt kiteljesedési lehetosége.

A folkldr jellemzdje a pillanatnyisag €s a hagyomanyozddas. Az sms-folklor
megadja a pillanatnyisag, a szinkronicitas, az ,,itt és most”, a jelenlét élményét,
egyuttal biztositja a megorzodést, hagyomanyozddast is (a mobiltelefonban tobb
szaz sms megoOrizhetd, szamitogépre, adatbazisba kimenthetd). Az ,,itt és most”
élménye kiegésziil a ,,barmikor elérhet6ség” személyes érzésével is.

A folklor jellemzdje a k6zosségi jelleg €s az anonimitas, amely szemben all
az individualitassal és a szerzoséggel. Az sms-folklortermékek tilnyomé tobbsé-
gében sem ismerjiik a szerzot (legf6ljebb a kiildot), a szovegek is alapvetden
kollektiv, hagyomanyozodo jellegtiek.

A folklor jellemzoje a terjedés. A hagyomanyos folklor a szobeliségben (szajrol
szajra) terjed. Késobb kutatasaink bizonyitottak az irasbeli terjedés sajatossagait
(kézirat, bevésés, felirat, graffiti, stencil-, xerox-folklor). A korabbi technikakhoz
képest az sms-ben vald terjedés sokkal inkabb a szdbeli terjedéshez hasonlithato
(pl. kérsms).

A folkloralkotasok esetében ma mar nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a folk-
lorizmus és a folklorizalddas jelenségét sem. Az sms-folklorban a ,,magas” vagy
hivatasos kultura és a hagyomanyos folklor kozotti ide-oda vandorlast, a mozgast
tapasztalhatjuk, mintegy a ,,koztes” jelleget. Mindkét iranyba vandorolnak hiedel-
mek, tartalmak, nyelvi-stilaris megoldasok. Maga a kommunikacids technologia
és megjelenés (sms, masodlagos irasbeliség) azonban azt mutatja, hogy az egyedi,

2 Frsok Nikoletta Agnes (2006) a nemzetkozi szakirodalom alapjan bizonyitja, hogy a chat-
kommunikacio estében ez a masodlagos irasbeliség korantsem tekinthetd homogénnek, s ahogy
mar idéztem, Bader és Koch—Oesterreicher szerint helyesebb egy folyamatabraban elhelyezni a me-
didlisan szobeli — medialisan irasbeli/koncepcionalisan szdbeli — koncipidlisan irasbeli tengely men-
tén. A chatkommunikacio és az sms-kommunikacio érintkezése miatt folvetését a mi témankban is
hasznositani lehet.
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sajatos kifejezodési formak keresése folyamatos. Folklér alkotasok megjelenése az
sms-ben még nem fo6ltétleniil folklorizmus. A masodlagos irasbeliségnek az elso,
hivatalos irasbeliségre gyakorolt hatdsa azonban mar neo- vagy posztfolkloriz-
musnak foghat6 fol.

A folklorjellemzok kozott a legjellemzobbnek tartjuk az invarians—varians
jelleget, vagyis a folyamatos valtozatképzést. Bar az elektronikus vagy az sms-
folklor 6 jellemzoje lehet a valtozatlan formaban valo megérzodés, mégis a ,,nem
ellendrzott”, ,,nem hivatalos”, tetszés szerint bOvitheté adatbazisok a valtozatkép-
zésnek, a hatasok szelektiv és folyamatos beépitésének a lehetdségét megadjak. Igy
tehat tovabbra is alapvetd folklorjellemzd, hogy egy adott alkotas, termék csak
valtozatokban él.

Az sms-folklér legfontosabb pragmatikai jellemzdje kotelezo terjedelmi beha-
taroltsaga: vagyis a 160 karakter/betiihely. Ezt kevésnek gondolnank, de kutata-
saink azt bizonyitjak, hogy még ezt sem hasznalja ki az sms-ez6k tilnyomo tobb-
sége. (,,Folytatasos” sms-t pedig csak a legritkabb esetben irnak.) Vagyis a 160
karakter egy (folklor vagy mas) iizenetre rendszerint sok. A rovidséget tomor
megfogalmazassal és rogzitéssel oldjak meg. Ezért az sms-folklor legjellemzdbb
tulajdonsaga a minimalitas (révid forma), ezért is nevezem: minimalfolklérnak.”'

A pragmatikai jellemzok kozott kell megemliteni az aktivitas és a beszél-
getéalkalmak Osszefiiggését is. A mobiltelefon sajatos cselekvésformakat hiv eld
az emberekbol. Ilyen példaul a hiivelykujj-effektus (kiilonos tekintettel a jobb
hiivelykujj reaktivalasa), a titkos sms-ezés (amikor szemkontaktus nélkiil, példaul
pad alatt, hat mogott vagy zsebben képes valaki sms-ezni), vagy példaul a mobil-
telefon idostrukturalo szerepe (varakozas kozben poteselekvés a telefon nézegetése,
jaték, eldre eltervezett sms-ek megirasa, egyszertien ,,Hogy vagy?” tipusu fatikus
sms-ek kiildése). Sms-kutatok megfigyelték, hogy kényszerii szabadiddben, példaul
varakozas kozben, illetve éjszaka megno az sms-kiildések szama. Hasonlit ez a je-
lenség a hagyomanyos beszélgetéalkalmakra (vasatallomas, buszvaro, templom
elott, kat, kiiilés a kispadra, palinkafézde, kocsma).

Bar az sms-folklér-termékek szovegei megegyezhetnek a szobeli vagy egyéb
irasbeli folklor-szovegekkel, mégis mas minoségi folklérnak gondoljuk oket. Hi-
szen a folklor-szituacio olykor csak egy szoveg (,,j0 szoveg”) tovabbkiildése a krea-
tivitas, alkalmazas barmilyen gesztusa nélkiil. Az sms-t sokban a graffitihez hason-
lithatjuk. Hiszen a graffiti is hordozoja lehet sokféle szovegnek. De természetesen
vannak kreativ graffitizé és sms-szovegalkoto egyéniségek is, akikrdl ugyanolyan
keveset tudunk, mint a kozmondasok, szélasok kitalaloirdl (a ,,szolastarisznyak-
rol”). A kulturalis antropoldgia és az etnografia elott foltehetden még nagyon sok
Linformatikai szokas” felderitetlen. Amelyet majd egy médiaetnografianak nevez-
hetd kutatas tarhat fel. Jol latja ezt Komlodi (1999: 75): ,,A mai médiavilag olyan,
mint egy Gjonnan felfedezett foldrész: ismeretlen tajak, ismeretlen népek, ismeret-
len nyelvek... A nyelvek elsajatitasaban pedig altalaban a legfiatalabbak, a gye-

2 A teljes minimalizalas™ gondolatat Nagy Olivér tanitvanyomnak (Szombathely) koszo-
ndom. A magyar nyelv ,,alkalmazasa” az sms irasara cimii szeminariumi dolgozataban hasznalta ezt
a fogalmat.
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rekek jeleskednek. Amikor azt hissziik, hogy oket ovjuk a TV-szorftdl, a World
Wide Web-tdl, szerepjatékoktdl, valdjaban sajat hatalmunkért remegiink. Ok meg-
tanuljak — vagy maris megtanultak — a nyelvet, banni is tudnak vele. Példaul amikor
a pillanat tort része alatt kell dontést hozniuk, tobb csatornan érkez6 informacio-
aradatot szimultan kezelniiik, ezt automatikusan teszik. Ne csodalkozzunk: egész
addigi életiik masrol se szolt, mint a komplexitas, a kaosz befogadasarol.” S ebben
a befogadasban, informaciokezelésben a folklortermékeknek is nagy szerep jut
(és persze felhasznaldikban ez rendszerint nem tudatosul, ahogy a valodi folklor-
termel6kben sem).

Az sms mint médium jellemz6i miatt a hagyomanyos folklormiifajok nem
mindegyike ,,sms-ithetd”. Monda, mese, népballada, népdal stb. sms formajaban
nehezen képzelhetd el. A modern minimalfolkldér termékei azonban szinte kivétel
nélkiil megjelennek. S6t vannak kimondottam sms-folklér-szovegek. Olyanok, ame-
lyek megjelenitése csak sms-képernydn érvényesiil (pl. beugratosok, metasms-
szovegek).

Az egyes folklormifajok médiumok kozotti ,,kozlekedését” jol mutatja pél-
daul a lanclevél mifaja. A lanclevél eleinte irott (masolt) levél volt, majd kiilonféle
technikakkal sokszorositottak, manapsag e-mail és sms forméajaban terjed.

A rovid, csattanés, kiilonosen szdviceek (pl. a Mi a kiilonbség? formulan ala-
puld viccek) terjesztésére alkalmas az sms. A viccmesélés hagyomanyos kontextusa,
alkalma azonban sms-ben nem teremthetd meg.

Ahogy korabban mar bemutattuk, 2002-ben az orszaggytilési valasztasok ala-
kitasaban nagy szerepet kapott az sms-ben kiviragzo valasztasi népkoltészet,”
amely sokban emlékeztetett a masfél évszazados valasztasi rigmusokra (klapan-
ciakra), illetve a késobbi jelszokulturara (Balazs 2004). A valasztasi sms-hadja-
ratban rigmus (pl. Kossuth-nota, illetve locsoldvers atirata), jelszo, vice, valamint
a tréfas dezinformacié eszkozeként (hangulatteremtésként) alhir, alk6zlemény buk-
kant fol mint sms-folklor-anyag.

Az sms jellegébol adbddan nemcsak szovegek, hanem abrak, képek, st (csen-
g6)hangok, zenék stb. is drizhetok a mobiltelefonban. A telefonokra tolthetd egye-
diesitett képek, hattérképek, (mozgd) képernydveédok, az oplogok (< operator logok)
ujfajta népmiivészetként szolgalnak, €s hasonlatosak példaul a test feloltozteté-
séhez (az 6ltézet varialasahoz). Hasonld célt szolgalnak az egyéniesitett csengbhan-
gok, a cserélhetd el6lapok. Az oplogd segitségével a tulajdonos sajat képére for-
malja a telefonjat. Az egyik mobilszolgaltatd honlapjan felhivast tett k6zz¢é oplogo
alkotasara. Egy év alatt 25 ezer képet alkottak.” Az oplogd persze csak a késziilék
képi eszkdze. Az sms képi eszkdze a smiley (emotikon, mosolykdd, érzelemjel,
vigyori), amelyek tovabbi hangulatjelol6 irasjelként, valamint roviditésként, egysze-
rlisitésként, titkositasként szolgalnak. A képek és a szovegek sokféle kapcsolatba
Iéphetnek egymassal. Lehetséges csak képet vagy abrat kiildeni. Vannak azutan
a nyomégombokkal mozgasba hozhat6 ,,dinamikus” képek. Gyakori a képeknek

2 Gyorgy Péter. Valasztas és kommunikacio. Népszabadsag, 2002. majus 4. 21.
3 Nyiré Andras: Miért j6 az oplogd? Népszabadsag, 2001. november 3. 24.
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a szovegekkel vald kapcsolatba hozasa, illetve a szovegrovidités, szovegegysze-
risités kép, képi jel segitségével.

Az sms-folklor kdvetkezd jellemzdje az linnepek koré szervezddés. Kara-
csonykor, jévkor és husvétkor kimutathat6 a kiugro sms-forgalom. Az ekkor
kiildott sms-ek jo része jokivansag, kdszontd — folklortermék. Gytjtésiinkbol tud-
juk, hogy a fiatalok kulturajaban mintegy 15 éve felbukkant Valentin-nap (a sze-
relmesek napja, februar 14.) ugyancsak kiugré sms-forgalmat produkal. A Valen-
tin-napi sms-kdszontdokbol ugyancsak nagy korpuszt tudtunk Gsszegytjteni. Az
egyéni linnepnapok koziil névnapra és sziiletésnapra vonatkoz6 sms-kdszontoket
ismeriink. Altalaban megfigyelhetd, hogy az sms-koszontdk a korabbi szobeli, majd
képeslap-szovegeken alapulnak, bar ezeknél valtozatosabbak, sajatosabbak. Az
egyes linnepekhez kapcsolodo kdszontésintenzitas és kdszontésrepertoar hasonlo
a hagyomanyos megoldasokhoz. A szovegek leginkabb ,.fejben” élnek. Ismeriink
sms-feljegyzéseket is. Az interneten sms-tarolok talalhatok, ahonnan &tleteket lehet
meriteni, sOt a szovegeket rogton le lehet tolteni. Az ilyenfajta szovegkiildést ne-
vezik instantnyelvhasznalatnak, szovegfolklornak (Racz, 2004). Példaul igen nagy
a husvéti locsoloversek vagy a névnapi koszontok szama, am sokkal csekélyebb
a sziiletésnapi koszontoké. Folvethetd, hogy az sms-kdszontd egyben rituspdtlo,
vagyis szegényiti a valds, ,,6térzékes” kapcsolatokat. Ez lehetséges, bar a folyamat
a telefonalassal, valamint a képeslapkiildéssel mar korabban megkezdddott.

A halézatok modern kutatasaban ugyancsak felbukkannak folkldrjellemzok,
példaul: a ,kisvilagsag” felfoghato a folklor vilaganak, a gyengekapcsoltsag és
a skalafiiggetlenség pedig terjedési-atadasi formaknak (v6. Csermely 2005: 23—
60). Nem véletlen, hogy a halozatok vilaganak kiterjesztésérdl sz616 munkaban
fel-felbukkan az sms is. Példaul: ,,A gyenge kapcsolatok stabilizaljak a parkapcso-
latokat... A torédést sokkal inkabb ki tudja fejezni a gyakori SMS-iizenet (t6bb-
szori gyenge kapcsolat), semmit néhany ritka, de hosszi telefonbeszélgetés (ritkan
1étrejovo erds kolcsonhatas).” (Csermely 2005: 179). Késdbb azonban ugyanennek
az arnyoldala is megfogalmazodik: ,,a személyes kapcsolataink sokdimenziés bonyo-
lultsagat az SMS-ek rejtdzkodo felszinességgé silanyitjak™ (Csermely 2005: 215).

Az sms-folklor alapvetd jellemzdje a szobeliséghez és az irasbeliséghez
hasonld személyes vagy kisk6z6sségi (pontroél pontra) terjesztés. (Van technikai
lehetdség internetrdl egyszerre sok mobiltelefonra sms-t kiildeni.) Az atlag mobil-
telefonal6 azonban gy vesz részt a folyamatban, hogy a kapott sms-t (felszolitasra
vagy felszolitas nélkiil) egy vagy tobb telefonszamra tovabbkiildi. Esetleg ir hozza
valamit. Erdekesek ebbol a szempontbdl Veszelszki Agnes (2006) példai (amelyek-
ben tizenetekbe agyazodva jelenik meg a folklor jellegii kozlés — B. . é. k. —,
felhasznalva egy folklorisztikus szovegalkotasi modot — a ,,mozaikszavasdit”, azaz
a roviditést masképpen feloldo eljarast):

Boeingos, Ujdonsagrejts, Elménydus, Kaliforniai 2005 (repiilési orat hozo)
évet kivanok! Pusz.

Bocs csalad, Ujdonsaghozo, Eletkedvteli, Kirandulos 2005-6s évet kiva-
nunk Nektek!Rengeteg puszko,Agiék
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Békés, ujdonsagteremto, életvidam, kudarcmentes 2005-6t! Macu:-)

Bulizos, Ujdonsaghozo, Eletkedvteli, Kutyusos 2005-6t kivanok!Millio pu-
szijo partizast Zsikééknél!Cupp

A személyes folkloratadastdl annyiban kiilonbozik az sms-ben kozvetitett
anyag, hogy egyszerre csak egyiranyu folyamat, ami lehetetlenné teszi az azon-
nali reagalast, illetve a partner reakcidinak megfelel6 izenetmddositast.

A hagyomanyos folklor és az sms-folklor hasonldsagait, kiilonbozdségeit a ko-
vetkez0 tablazatban mutatom meg:

szempontok hagyomanyos folklér sms-folklor

onallé miivészet

fizikai jelenlét

folyamatos tizenetmodositas
sajatos nyelve/stilusa van
kozosségi hattér
valtozatképzés
szinkronicitas

terjedés
szerz6ség/anonimitas
szobeliség/irasbeliség +/+
kozvetitd kozegként is funkcional —
technikai eszkzh6z kothetd —

+ 4+ +++++

L+
T

Tovabbi érdekes (és jelen pillanatban meg nem valaszolhato kérdés), hogy
milyen kapcsolat van a szobeli és az irasbeli ember, vagyis a folklor embere és a
Gutenberg-galaxis embere kozott. Torvényszeriinek latszik, hogy vannak csak
a szobeliségben és vannak csak az irasbeliségben kiteljesedd emberek. Vajon
ezek az Osszefiiggések miként valtoznak meg az internet vilagaban?

Foltehetd a kérdés, hogy az sms-folklor (vagy tagabban: internetfolklor)
tekinthetd-e virtualis folklornak. A virtualis sz6 alapjelentéseiben (1. latszolagos,
elképzelt, nem valddi, 2. lehetdségként 1étezd, benne rejld) nem. Uj, informatikai
jelentésében, amely a magyar nyelvben is meghonosodni latszik (4. inf' halézaton
torténd), azonban mar eddig is beszéltiink virtualis irodalomrol, virtualis irasrdl,
s ebben az értelemben hasznalhatjuk a virtualis (vagyis a haldzaton 1étezd, ott ter-
jed®) folklor fogalmat is.*

24 A jelentések forrasa: Bakos Ferenc: Idegen szavak és kifejezések szotara. Akadémiai Kiado,
Budapest, 2003. 707.
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Balazs Geéza

SUMMARY
Baldzs, Géza
SMS folklore — the linguistic image of minimalistic folklore

The author previously published three papers in this journal concerning the world of SMS:
on election SMSs (2003), on SMS as electronic graffiti (2004), and on SMS news (2005). In the
present, concluding paper of the series, the folklore-type characteristics of SMS messages are in-
vestigated, using methods of folkloristics, textology, and anthropological linguistics. The theoreti-
cal point of departure is that folklore phenomena do exist irrespective of historical period or social
layer. This is the basis of present-day folklore (also known as post-folklore) or, as it is also re-
ferred to in this paper: e-folklore, minimalistic folklore, computer folklore, or SMS folklore. Folk-
lore-type characteristics of the techno-cultural world are described in terms of the paradigms of
tradition vs. innovation, spoken vs. written communication (mediality), international vs. national
aspects, etc. Within e-folklore, the author’s special interest lies in SMS folklore. The most typical
text types of SMS folklore are discussed in the following thematic order: festive messages, court-
ship/love, chain letters (forwarded letters), funny/tricky/misleading texts, maxims.

After a folkloristic/linguistic analysis of the corpus, the author states that SMS as a means of
social communication offers human relationships, in particular, those formed by folklore messages, not
only a novel medium but also a novel quality. It is not simply the case that traditional Christmas,
Easter etc. postcards undergo a shift of medium and can be sent as SMS messages from now on. Three
features of that novel quality are as follows: (a) extension of the human brain, of folklore memory
(SMS storage, internet data bases), (b) automation of contacts: mobile phones and SMS make
keeping in touch easy, (c) the psychology of contacts: SMS psychologically alleviates a number of
types of inhibition; in other words, messages can be sent by SMS practically uninhibited.

It is to be emphasized that although SMS folklore does exhibit anthropological, ‘eternally
human’ characteristics in may ways, it also shows particular features of what is known as post-
folklore rather than traditional folklore, due to changes in the general circumstances.



