Mit ér a nyelv, ha magyar?

Nemrégiben Ady-verseket olvasgattam, koztiik ,,Az s Kajan”-t is. Ennek
nagy koltéi kérdéséhez érve — ,,Mit ér az ember, ha magyar?” — elgondolkoztam:
Mit lehetne arra felelni, ha valaki ezt kérdezné: ,,Mit ér a nyelv, ha magyar?”

Mindenekel6tt azt kellene valaszolni, hogy ezt a kérdést igy nem lehet f6l-
tenni, mert a nyelveknek természetesen nincs afféle értékrend;jiik, mint példaul
a dragakoveknek: amelyik nagyobb, sulyosabb, az az értékesebb. A par ezer lelket
szamlalo rokon manysi népnek a nyelve ugyanolyan hiven szolgélja a maga be-
sz¢€l0kozosségét, mint a kinai, amely egymilliardnal joval tobb foldi 1énynek az
anyanyelve. Nem att6l nagy egy nyelv, hogy sokan beszélik, noha szokas ilyen
értelemben ,,nagy” és ,.kis” nyelveket emlegetni.

A nyelvnek az a szerepe a tarsadalomban, hogy lehetdvé tegye az emberek
kozti gondolateserét. Es legalabb ennyire fontos az is, hogy a nyelv pontosan, minél
részletesebben tiikroztesse a benniinket koriilvevd vildgot €s a tudatunkban lejat-
sz6do folyamatokat. Ebbdl az kovetkezik, hogy akkor ,,nagy” (azaz fejlett) egy nyelv,
ha sokat tud megragadni a rajtunk kiviili valésagbdl és belsé énilinkbdl.

Hogy mit értiink ezen, egy példaval szemléltetem.

A megy i1gét nyilvan mindenki ismeri; a jelentését igy lehetne koriilirni: ’14-
bait mozgatva elérehalad’. — Szegény, nagyon szegény lenne nyelviink, ha erre
a jelentésre csak ez az egy elkoptatott igénk lenne. De nem ebben a sajnalhato al-
lapotban vagyunk, mert rendelkezésiinkre all: a ballag, cammog, sétal, sétafikal;
van fut, szalad, rohan, lehet andalogni meg ténferegni is; €s van még sok mas
rokon értelmi 1génk, amelyek a jardsnak mind mas-mas mozzanatait villantjak fel.
Nyelviink az arnyalt, pontos kifejezésmod lehetdségeinek tekintetében az igen
gazdag nyelvek kozé tartozik.

A masik szempont, amelynek alapjan a nyelvek fejlettségét meg szoktdk itélni,
az az illetd nyelvnek alkalmassaga, felkésziiltsége a tudoméanyok miivelésére. Ezt
nekiink a nyelvijitassal €s az utdna kovetkezd gondos nyelvkarbantartd6 munkéval
sikertilt elérni.

A 20. szazad végi évtizedek gyors tudomanyos, technikai €s tarsadalmi val-
tozéasainak anyanyelviinkon valo tiikroztetésére nem voltunk felkésziilve. Ennek
a jele volt (és jele még ma is) a sok angol és eurdpai keverék jovevényszd megje-
lenése mind a szaktudomanyok nyelvében, mind pedig a kdzhasznalatban.

Elveszitettiik-e ezek miatt a maga nyelvén szdlni tudé nemzet rangjat?
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Sok jel, vagyis sok-sok bels6 alkotasu 1j sz6 mutat arra, hogy nem. Bizonyité-
kul 1dézek néhanyat Kiss Gabor és Pusztai Ferenc 1997-es gyiijtésébol: arnyékgazda-
sag, bankkartya, bevasarlokozpont, buckasielés, csillagpontos rendszer, feltokesites,
gensebész, honlap, internetezés, kihangositas, lobbiérdek, magan-nyugdijpénztar,
metrorendorseg, mobilozads stb.

Mit ér hat a nyelv, ha magyar?

Az ¢16 nyelv mozgasat figyelve, a tudatos fejlesztés cselekedeteit ismerve
meggy6zodésem, hogy semmivel sem kevesebbet a tobbinél.

Fabian Pal



