488 Banczerowski Janusz

A kotoszok mint metaszovegbeli operétorok*

A beszélt nyelv egyik jellemzo tulajdonsaga a spontan jelleg. A beszElt kijelentést gyakran
a strukturalizacio alacsony foka, t6bbszori kommunikacios szandékvaltas, hibak, ismétlések, de-
formaléasok stb. jellemzik. Ebben a latszolagos kdoszban azonban megjelennek a metaszovegbeli
egységek, amelyek kiilonféle funkciokat betdltve szabalyozzak az egész informacidatadasi folya-
matot. A spontan besz¢lt nyelvi példak azt mutatjak, hogy eredetileg az olyan kotdszok, mint pél-
daul az és, de, mert, a kiillonféle kontextusokban nem toltik be a szavakat, mondatrészeket, illetve
mondatokat sszekapcsold funkciot, nem kapcsoljadk dssze az egymastol tavol esé kontextusokat,
¢és igen gyakran olyan kontextusokra vonatkoznak, amelyek csak az informacidado, illetve az in-

crer

X: Es mikor megyiink el a kidllitdsra?
Y: Ne izgasd magad, el fogunk menni.
X: (Na) de mikor nézziik meg ezt a kiallitast? Ez nagyon fontos nekem.

X: (Na) és hogyan sikeriilt kimasznod abbodl a helyzetbol?
Y: Te is tudod, hogy védekeznem kellett.

X: Es megsziiletett a végleges dontés?

Y: De még mennyire!

X: Megkértem Marianak a kezét, és beleegyezett.
Y: Na ne, mert ez mar tulzds!

Ezek a példak azt mutatjak, hogy az és, (na) és, de, (na) de, mert szekvencidk nem kotészoként vi-
selkednek a spontan beszédben, hanem metaszovegbeli funkcidt toltenek be, és ezzel a beszélt
szoveg képzését segitik eld.

Erdemes megjegyezni, hogy Tompa Jozsef az ilyen kotészokat egyszavas mondatoknak, illet-
ve foneveknek (Tompa 1962: 265-82), Keszler Borbala viszont bevezetd szavaknak tekinti (Keszler
1985; 2004: 48-9).

A metaszdvegbeli de lexéma igen gyakran olyan incipit funkcidt tolt be, amely vagy az 1j
replikét vagy a replikan beliili 0j informaciot vezeti be. Ez majdnem minden péarbeszédben eléfordul.

A metaszovegbeli operatorok, amikor 10j replikat jelentenek be, gyakran e replika fajtajarol
metaszovegbeli informaciokat is kozvetitenek. Ez a megallapitds a de egységre is vonatkozik,
amely olyan informacids mezot vezet be, amely a fenntartast, a szembenallast, a tiltakozast, a ta-
gadast stb. is jelezheti a beszélgetd partner, illetve az informacidado replikajara nézve, és végiil az
informaciévevo operativ emlékezetében levd tudasszegmensekre vonatkozvan a szembehelyezke-
dést jelenti be azzal, amit mar tudunk.

A de operatorban felfedezhetd szembenallas a de k6tdszo elsédleges funkcidjanak a nyoma-
it viseli. Nézziik meg a kovetkezo példakat:

" Az OTKA (T 046732 NYE) tamogatasaval késziilt.
Koszonetet mondok Nyomarkay Istvan akadémikusnak tobb hasznos megjegyzéséért a nyelvi anyaggal
kapcsolatosan.
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: Es mit sz6lsz hozzd, muszdj nekiink végighallgatni ezt az eldaddst?
: De ez nem fog sokaig tartani.

: Na de mi lesz, ha lekéssiik a vonatot?

: De nekem nincs pénzem buszra.

: Na de majd csak eljutunk haza.

ol Nolo e

: Janos, add nekem ezt a tollat!

- Es mit akarsz vele irni?

: De add mar ide! Ne kerdezz!

: Na de szeretném tudni, mit akarsz csinalni.

o Nolo e

: O mar ott volt.
: De 0 taxival jott.
: Na de honnan van neki pénze taxira?

ol le

Ezek a példak azt mutatjak, hogy a de szekvencia az ellentétes tartalmat, a tiltakozast, vala-
mint a fenntartést stb. fejezi ki. Az, hogy a de nagyon gyakran a replika incipitjeként szerepel, ma-
ganak a parbeszédnek a természetével magyarazhatd, mivel a parbeszédben nagyon gyakran
szembeallitunk érveket, hangoztatunk fenntartasokat, ellenvéleményt, esetleg a teljes elutasitast is
a partneriink altal tovabbitott informacidkat illetéen. A de altal jelzett fenntartdsok annyira erésen
rogziiltek a nyelvben, hogy létrejottek sajatsagos frazeologiai fordulatok is, példaul: mindig van
valami de; de van egy de; semmilyen de; van azonban egy de; mégis van egy de stb. Példaul:

— Elvdllalom ezt a munkat / (de) van azonban egy de / hamarosan komoly miitétem lesz.
— Hataridore tudjuk teljesiteni ezt a feladatot / de mégis van egy de / és mi lesz, ha valaki
megbetegszik kozben?

A dialogusba bevezetett fenntartas az informaciovevo replikajaval szemben sérti az udvari-
assagi elvet, amelynek a beszélgetd partnerek a legjobban akkor tennének eleget, ha mindenben egyet-
értenének, ami nyilvanvaloan lehetetlen. Ilyenkor az informacidadd az olyan metaoperatorokat veszi
igénybe, amelyek képesek gyengiteni a fenntartas erejét, azt sugallva a vevének, hogy altalaban
egyetért vele, de nem teljes mértékben. Példaul:

X: O rosszul viselkedett vele szemben.
Y: Na de te is tudod, hogy akkor nagyon ideges volt.

X: De nagyon furcsa ez az ember!
Y: Na de nem mindig olyan ideges, mint most.

A fenntartss, a tiltakozas kinyilvanitasa az informaciévevo replikajaval kapcsolatosan gyak-
ran olyan informaciok megnyilvanulasaval fiigg 0ssze, amelyek ellenzé magatartason alapulnak:
., nem ugy van, ahogy mondod”. llyenkor a de operator megfeleld expressziv intonaciot kap:

X: Igaz-e, hogy a szomszédasszony otthagyta a férjét?
Y: De kérem uram! Honnan veszi az ilyen hireket!?

X: Veled megyek Kindba.
Y: De nem johetsz! Ez nagyon hosszu és faraszto ut!
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X: Felesegiil vettem ezt a lanyt.
Y: De meglatod, hogy még sajndlni fogod.

X: Nem értem, hogy miért vagy ilyen ideges egész nap.
Y: De kérlek! Hagyd abba! Most szeretnék pihenni.

X: Sajnos, most sem tudom ezt megcsinalni.
Y: De jol figveljen ide! Ebbol mar elég volt!

A metaszovegbeli de operator néha a tulajdonsag intenzitasat is jelezheti, mint az alabbi
példakban:

— De finom ez kavé! Isteni!

— De puha ez a parna, ha az ember rajta alszik.

— De szépen jatszik ez a muzsikus, mint egy igazi mester.

— De édes ez a cseresznye, mint a méz!

— De hiilye ez az ember! Te jo isten!

— De okos vagy, kar, hogy nem kérdeztelek meg téged el6bb.

A replikék incipitjén a kétszeri de, azaz de de is szerepelhet. Ebben az esetben a de de vagy
megerdsiti a fenntartast, vagy expressziv értékkel bir. Példaul:

X: Na de nem a gombatol betegedtem meg.
Y: De de, attol a gombatol.

X: Na de ezt azonnal nem lehetett megallapitani.
Y: De de, ha jobban odafigyeltél volna!

X: Na de tudod, ez a vizsla még senkit sem harapott meg.
Y: De de, ez nagyon hamis kutya.

A de operator gyakran a kérdésfeltevésnél, valamint egy masik metaszdvegbeli operator tar-
sasagaban jelenik meg. Példaul:

— De muszdj ezt alairnom?

— De ilyen buta ez az ember?

— Na de mit tudok tenni ebben az tigyben?
— Na de mit csinaljak?

A de sz6 metaszovegbeli szereplését nagyon jol tiikkrozi a mas metaszévegbeli formulakkal
valo egyiittes megjelenése. Ebben az esetben a de kontextusa azt mutatja, hogy ez az operator
megerdsiti azoknak az egységeknek a funkciodjat, amelyekkel kapcsolatban all. VO.: én mindig azt
mondtam neked — na de én mindig azt mondtam neked, valamint: egy pillanat! — na de egy pilla-
nat! Tovabbi példak:

— Na de most figyelj ide, megmondom neked, hogy mirdl is van szo.
— Na de latod, ez értelmetlen volt.
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X: Fdaj a fejem.
Y: Na de figyelj ide, én azt mondom neked, hogy azonnal menj az orvoshoz!

A spontan beszélt szovegekben a de operator gyakran a beszédsziinetek kitoltését szolgal-
ja. Példaul:

— Sok mindenrdl beszéltiink / de tulajdonképpen, hogy is mondjam / de nem is tudom pon-
tosan / na de végso soron a pénzrol van szo.

Figyelemre mélto, hogy a fenntartast, ellentétes informaciot, tiltakozast, tagadast bevezetd de
incipit nagyon gyakran jelenik meg a gyermekbeszédben. Valdsziniileg azért van igy, mert a gyerek
sok utasitast kap a sztiloktdl és a tiltakozast gyakran a de-vel kezdi megfogalmazni. Példaul:

X: Allj meg! begombolom a kabdtodat.
Y: De én egyediil.

X: Na menjiink mar az évodaba!
Y: De én nem akarok ma ovoddaba menni.

X: Elmegyiink a nagymamahoz.
Y: De én itthon akarok maradni.

X: Idd meg ezt a tejet!
Y: De én nem szeretem a tejet.

A de operator gyakran bevezeti a témat is. Példaul:

X: De a szoknya is piros?
Y: A szoknya bizonydra piros, de a top / azon gondolkodomE

— De az édes sokkal jobb.
— Na igen / de ok kocsival hoztdk 6t.
De nekem van mar egy szép kutyam.

: Es az anyukad még mindig dolgozik?
: (rabolint)

: Na igen.

: De az apukdam mar nem dolgozik.

ool

Ugy gondolom, hogy a de metaszovegbeli elem, mas funkcidkon kiviil, kiemeli a beszéd
kozben bevezetett témat is.

IIL.

A mert kotdsz6 az egyes nyelvi kontextusokban metaszovegbeli funkciot tolt be. Példaul az
., O nem utazott el, mert tegnap itt lattam” vagy ,,Visszajon, mert még itt a holmija” mondatban
a mert sz6 nem az elsd és a masodik mondat kozotti ok-okozati viszonyt fejezi ki, hanem azt a kap-
csolatot, amely a két itélet kozott valosul meg, €s amely a kovetkezé sémat realizélja: ,, gy gon-
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dolom, hogy p, mert ugy itélem meg, hogy q”. Az ,,Indulj mar, mert elkésel” mondatnak az expli-
kacidja a kovetkezo: ,, Azt mondom neked, hogy indulj mar; ugy gondolom, hogy neked jobb lesz,
ha mar elindulsz, mert ugy itélem meg, hogy ha még nem indulsz el, akkor elkésel”.

Nézziik meg néhany mas hasonlé példat is:

— Ne nyulj hozza, mert forro!

— Gombold be a kabatodat, mert megfazol!

— Ne kiabalj, mert nem illik!

— Ne tanulj mar, mert ugyis mindent tudsz!

— Tessék elhagyni a termet, mert kihivom a rendorséget!
— Hagyd abba, mert nagy baj lesz!

Az ilyen tipusu mondatokban kétségkiviil a metaszovegbeli keretrdl van szo: ,, gy gondolom,
hogy p, mert ugy itélem meg, hogy q”.

A mert operator, mint metaszovegbeli lexéma, ezekben a szerkezetekben nagyon hasznos
funkciot tolt be, mivel eldsegiti a beszélt szoveg képzését. Metaszovegbeli jellege abban rejlik, hogy
példaknak a sémajat a kdvetkez6é modon irhatjuk le: az elso rész a kivansagot, enyhe kérést, paran-
csot, javaslatot stb. tartalmaz, utdna kovetkezik a mert operator, amely az eldzdek végrehajtasat
motivalo érveket tartalmazza. Vo.:

— Oltozzél rendesen, mert igy illik.

— Ne legyen olyan ideges, mert ideges gyerekei lesznek.
— Menyj innen, mert nagy baj lesz.

— Ne beszélj csunyan, mert nem foglak szeretni.

— Tanulj, mert buta marads:z.

A metaszdvegbeli mert altal bevezetett kivansagnak a motivacioja ramutat azokra a kdvetkezmé-
nyekre, amelyek akkor 1épnek fel, ha az adott kivansag nem teljesiil.

A mert operator jelezheti a korabbi szoveggel laza kapcsolatban all6 informaciokat is. Eb-
ben az esetben nem az ok-okozati relaciot fejezi ki, hanem az el6z6 kozlésnek a magyarazatat jelzi.
Példaul:

X: Ez az eléadas nagyon unalmas volt.
Y: Valoban nagyon unalmas mindenki szamara.
X: Mert az eléado felkésziiletlen volt.

— Nagyon szépen felujitotta ezt a butordarabot / mert én is szerettem volna megtanulni ezt
a szakmat / de sajnos nem ment.

— Biztosan sok pénzetek marad / mert mi tegnap kivettiik a bankbol / mert nem tartjuk itt-
hon / mert féliink a tolvajoktol.

A mert hasznalatat sokszor a kozlésado altali szerkesztési szdndék motivalja az olyan tipu-
sokban, mint példaul:

X: Kovacsnénak mar néhany éve meghalt a férje, és azota minden évben csak fiatalodik.
Y: Na, ne / mert tudja mieért fiatalodik / mert mar nem dolgozik, és egészséges életmodot

folytat.
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A mert tudja szekvencia bovitett incipitként értelmezhetd, amely eldre jelzi az informacios
mez4t ugyanigy, mint az alabbi példék esetén:

— Teigy énekled ezt a dalt? / Mert én masképpen.
— Mikor joviink ossze? / Mert nekem tudnom kell elére.

X: O a biifében dolgozik?
Y: Igen.

X: Hol? Nalunk?

Y: Mert a biifé most itt van.

A replikat eldrejelzé mert metaszovegbeli elem a mert mi van akkor kapcsolatban is eléfor-
dulhat. Példaul:

X: Keriild ki a rendoroket!
Y: Mert mi van akkor? Megbiintetnek?

X: Ne edd meg ezt a gombat!
Y: Mert mi van akkor? Megbetegszem?

A mert operator felhasznalhat6 a hosszabb replika kisebb részekre torténd szegmentalasara
is azzal a céllal, hogy gondolkodasi iddt biztositson az ad6 szamdra beszéd kdzben. Példaul:

— Mult évben tébb problemaval kiiszkodtem / mert, nem is tudom, mit mondjak neked /
mert te is tudod / nem nagyon vigyaztam magamra / mert valahogyan igy alakultak
a dolgok.

A metaszdvegbeli mert a kdoznyelvben a nehezen, mert nehezen tipust szerkezetekben is
elo6fordul. Példaul:

— Nehezen, mert nehezen, de megy ez a munka.
— Lassan, mert lassan, de biztos kész lesz idore.
— Gyenge, mert gyenge, de még birja!

III.

Az és metaszovegbeli operatornak kiilonleges jellemzdje az, hogy a kérdés formaban meg-
fogalmazott replikdkban nagyon gyakran incipit funkciot tolt be. A kérdést bevezetd és metaszo-
vegbeli lexéma valamilyen mdodon a korabbi kontextusra is utal, tehat kvazi kotdszoi funkceiot rejt
magaban. Vo.:

—  Es mi lesz ma ebédre?

—  Es milyen volt az eskiivé?

— Es hogyan tortént ez a baleset?

—  Es 6n hol sziiletett, Budapesten?

—  Es mikor jonnek haza a katondk Irakbol?

Az és incipit gyakran az expressziv toltésti replikakat is jelzi. Példaul:

—  Es hagyjdl engem békén, hanyszor mondjam még neked.
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Az és metaszovegbeli elem mas metaszovegbeli egységekkel is kapcsolatban allhat, példaul: és tu-
dod; és figyelj; na és; stb.

X: Mit eszel Janos?
Y: Valamilyen kinai ételt.

4

X: Es tudod, mi az? Megmondjam?

: Tegnap voltam a doktori védésen.
: Na és mit szolsz hozza?

<X

: Halottam, hogy nem sikertilt a vizsgad.
: Na és? Mi kozod hozza?

<X

X: Siessél, mert elkesel az orarol.
Y: Na és mi van akkor, ha elkésem?

A fentiek tiikrében azt lathatjuk, hogy célszeri megkiilonboztetni a de, mert, és kdtdszokat
a de, mert, és metaszovegbeli operatoroktol. Tehat itt kiilonbozo lexémakkal allunk szemben:

— DE, — ko6t6sz6
— DE, — a tulajdonsag intenzitasat kifejezd partikula
— DE; — metaszdvegbeli operator

— MERT; - az ok-okozati viszonyra ramutato kotdszo
— MERT, - metaszdvegbeli operator

- ES, — ko6t6sz6

- ES, — metaszdvegbeli operator.
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SUMMARY

Banczerowski, Janusz

Conjunctions as meta-textual operators

Examples from spontaneous speech suggest that conjunctions like and, but, because may
not fulfil their original functions of connecting words, constructions, or clauses; they do not even
connect contexts that are situated far from one another: very often, they refer to contexts that are
only represented in the operative memory of the information sender or the receiver. The point is
that the sequences és ‘and’, (na) és ‘and then’, de ‘but’, (na) de ‘but then’, mert ‘because’, studied
in this paper, do not necessarily behave as conjunctions in spontaneous speech but rather they play
a meta-textual role and help spoken text production in that way.



