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Egy korszeriu szakszotar elkészitésének alapelvei

1. Bevezetés

Tanulmanyomban a magyar nyelvii terminoldgia szdtarozasanak: Gssze-
gyljtésének, értékelésének, nyelvészeti-szakmai formalasanak egyik kisérletét
irom le. Az elézmények feltarasaval, valamint tapasztalati és szakirodalmi ada-
tokkal szeretném aldtdmasztani és felvazolni a korszeri szakszotarak elkészité-
sének egyik lehetséges tudoményos modszerét. Feltevésem szerint ahhoz, hogy
az adott szakma (jelen esetben a kdrnyezet- €s természetvédelem) széles korben
elfogadjon egy szakszotart, és a szotarban szerepld terminoldgiai egységek nyel-
vészeti szempontbol is beilleszkedjenek a magyar nyelvbe, célszerl, ha a szotar
készitése harom alapvetd mozzanatbdl all:

1. Parhuzamos szakszovegekbdl kiemeljiilk a mar kialakult, a tényleges
nyelvhasznalatot tiikkr6z6 terminologiai egységeket, definialjuk a fogal-
makat, majd tartalmi megfelelés alapjan parba allitjuk az egységeket.

2. Szakmai ¢€s nyelvészeti szempontbo6l értékeljiik a feltart és parba allitott
egységeket, illetve javaslatot teszlink a hidnyz6 vagy nem egységesen el-
fogadott alakok potlasara, megvaltoztatasara.

3. Az igy 0Osszeallitott anyagot tobbszords szakmai €s nyelvészeti lektora-
lasra bocsatjuk.

2. El6zmények
Az utobbi években gyakran olvashatunk a nyelvészeti folyoiratokban, kiad-

vanyokban a szaknyelvek helyzetérdl: a kovetkezetlen, olykor kialakulatlan ter-
minoldgidrol, a szakszovegek olvasasakor felvetddo nyelvhelyességi, helyesirasi



160 Droth Julia

kérdesekrdl, a jelenségek mogott alld tarsadalmi, szociolingvisztikai folyamatokrol.
A nyelvi jelenségek leirdsa, rendszerezése, az okok feltarasa, a valtozasok figye-
lemmel kisérése nagyon fontos feladat. A nyelvhasznalok, koztiik a szakirok napi
munkdjuk soran talalkoznak e jelenségekkel, a forditoknak pedig az elsék kozott
kell megtalalniuk a tobb szempontbol is megfelelé megoldast. Eleget kell tenniiik
a megbizd és a célnyelvi olvasdkozonség elvarasainak a konkrét szitudcidban,
kozvetiteniiik kell a forrdsnyelvi szoveg feladojanak tlizenetét, igy, hogy az a cél-
nyelvi kultirdba, nyelvi kornyezetbe is beilleszkedjen. A feladat: ,,glizsba kototten
tancolni” (Kosztolanyi 1928). E nem mindennapi mutatvany végrehajtasahoz tar-
sadalmi segitségre van sziikségiik — olyan egyezményes miifaji, grammatika, lexikai
(terminoldgiai), helyesirasi és formai javaslatokra, melyeket célnyelvi norméanak
nevezhetiink.

A célnyelvi normak kovetésének igényét nem keverhetjiik 6ssze a forditasi
(miiveleti) normak rogzitésével (1. Toury 1995). Az optimalis forditasi stratégia
kivalasztasa, a forditasi dontések a forditd mint hivatasos nyelvi kdzvetitd szak-
mai kompetenciajanak részei. A célnyelvi eszkdzrendszer kialakitasa (példaul szo-
tarkészités, nyelvstratégiai dontések stb. révén) azonban nagyrészt a nyelvészet
hataskorébe tartozik. Természetesen itt is alapvetd szerepe van a leird szemlélet-
nek, hiszen a szoétarkészités kiindulasi pontja a mar hasznélatban 1évé terminus
technikusok alkalmazasanak megfigyelése a szovegkornyezetben. Paradox modon
ezek a terminologiai egységek a szakmai nyelvhasznalat gyakorlatdban norma-
ként jelentkeznek, éppen ezaltal képesek betdlteni elsddleges funkciojukat, eld-
segiteni az egyértelmii, hatékony, gyors szakmai kommunikaciot.

A cimben szerepld szakszotar készitésének igénye a Szent Istvan Egyetem
szakforditoképzésének gyakorlataban fogalmazodott meg. A szakforditasok ter-
minologiai kérdéseit altaldban a meglévd szotarak, a szakemberekkel folytatott
konzultaciok, a szakirodalom felkutatdsa révén oldjuk meg. A nemzetkozi szer-
vezetek szakmai dokumentumai azonban gyakran olyan realidkat is tartalmaznak,
melyek magyar megfeleléje még nem alakult ki egységesen. Ilyenkor hattérku-
tatdsaink eredménytelenek maradnak, s a dontés a forditd egyéni ismeretein mulik.
Az ebbdl adddo terminologiai kérdésekre szerettiink volna vélaszt kapni, amikor
2002. junius 21-én Godollére 6sszehivtuk a kornyezetvédelmi szakirdk €s szak-
forditok Tandcskozasat. Célunk az volt, hogy modszert taldljunk a napi munka
soran felvet6dd konkrét feladatok megoldasahoz. Nyelvészeket, valamint kdrnye-
zet- ¢és természetvédelemmel foglalkozo kutatokat, szakembereket, szakirokat,
szakforditokat, szakkonyvkiadokat és folyodirat-szerkesztoket hivtunk meg, akik
felkésziilten szoltak hozza a hetekkel korabban kikiildétt hiisz konkrét termino-
logiai kérdéshez, de egységes valaszok, terminoldgiai alakok nem sziilettek (lasd
a példéakat alabb). A vita mégis eredményes volt: gazdagodott szempontrendsze-
riink, és megfogalmazddott egy 1) modszerekkel 6sszeallitando szakszotar igénye is.
2002 6sz€én a Szent Istvan Egyetem Alkalmazott Nyelvészeti Tanszéke termino-
logiai kutatocsoportot hozott 1étre, melynek szakmai 0sszetételét a nyari kerek-
asztal-beszélgeteés elvei szerint alakitottuk ki: a szaknyelvet hasznélé és folyama-
tosan alakitd szakembert, a magyar nyelvi normakat €¢s hagyoméanyokat képviseld
nyelvészt, a forditasi problémakat ismerd szakforditot, valamint a terminoldgiai
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adatbazis létrehozédsaban €s kezelésében kozremiikodo informatikus szakembereket
egyarant bevontuk a terminoldgia 6sszegyiijtésébe, rendszerezésébe. A szakértok
e csoportjaval féléves intenziv kutatomunkaval alakitottuk ki a szétar elkészité-
sének alabbi elveit.

3. A kétnyelvii szakszotarakkal és a magyar terminologia hasznalataval
kapcsolatos problémak és ezek megoldasi javaslatai

(A peldak a kornyezet- €s természetvédelem témakorébdl valok. Vastag dolt
betlivel jelzem a szakértdk altal javasolt format, amennyiben mar megsziiletett
a megallapodas.)

3.1. A folyamatos megujithatosag igénye — a tezaurusz forma

A napjainkban allandéan valtozé tudoményos €s szakmai élet Gjabb €s jabb
redlidkat fedez fel vagy hoz létre, Gjradefinidlja a fogalmakat, vagy eddig nem
l1étezdket alkot. Ezt a gyors valtozast az dbécérendbe szedett, hagyomanyos két-
nyelvii szétarak nehezen kovetik. Emellett a szaknyelvre — precizitdsabol adodoan —
kiilondsen jellemzd, hogy a forditas megfelelésének alapegységei nemcsak egyes
szavak, hanem tobbtagu kifejezések is lehetnek. Ezeket a kollokacidkat azonban
az abécérendbe rendezett szotdrakban nem egyszeri fellelni.

,»A rendezett terminoldgia mindenképpen hierarchikus felépitésben jelenik
meg, mintegy thesaurus formdjaban. [...] A logikai kapcsolatokon alapuld és azt
tiikkrozo szotarszerkesztési rendszer, illetve szerkezet biztositja, hogy a termino-
logia mint mesterséges, rendezett struktira létrejohessen és fennmaradhasson”
(Kis 1978: 256). Célszerlinek latszik tehat, hogy a szakszotar tezaurusz format
Oltson, igy a szakma fejloddésével bovithetd lesz a szoanyag. Emellett ha a fo-
galmak definicidja vagy helye valtozik a tudomanyag rendszerén beliil, a tezau-
rusz forma lehetévé teszi, hogy az egymasra utaldo fogalmakat, megnevezéseket
a szakma rendszerének megfelelden, egylittesen gondolhassak ujra a szakértok.
gy konnyebb elkeriilni a kovetkezetlenségeket, az idegen elemek tiikorfordita-
sat, s egyszerlibb kialakitani az Gjabb terminus technikusokat is. A tezaurusz
formaba rendezett szotar a kollokaciok keresését is megkdnnyiti.

A szétar tudomanyossaga és bovitése, megujithatosaga érdekében tehat a ter-
minologia gytijtésének modszere €s a szakszotar formaja egyarant a kornyezet- és
természetvédelmi szakma belsd rendszerét koveti. A szakma azonban nem egy-
séges sajat szakterilileteinek megallapitdsaban, egymashoz rendelésében. Ezért
célszerll, hogy a szotarkészitdk a szotar szempontjabol eldzetes szakmai dontést
hozzanak a tudomdanyag felosztasarol, az anyaggytijtés tematikus €s idébeli kor-
latjairol. Bar a terminoldgia rendszerezése érdekében a tudoméanyag rendszerét
kivanjuk kovetni, hangsulyozzuk, hogy eldzetes dontéseink meghozatalaban a sz6-
tarkészités gyakorlati szempontjai az elsddlegesek, s nem a szakmai allasfoglalas.
Fontos azonban, hogy a kialakitott rendszerbe a természet- és kornyezetvédelem



162 Droth Julia

valamennyi teriilete besorolhat6 legyen, és valamennyi irdnyzat képviseldje ta;jé-
kozo6dni tudjon benne.

Néhany példa a jelenleg hianyzo6 alakokra €s a terminologia kovetkezetlen
alkalmazasara (részletesen 1. Droth 2002; a kategéridk kialakitdsdhoz részben
felhasznaltam: Orszagh 1977: 151):

A) Hiédnyz6 alakok: a szaknyelvi kifejezésnek nem alakult még ki a magyar
nyelvii megfeleldje, ezért a forditok analég magyar kifejezést alkalmaznak, vi-
tatott tartalommal, példaul:

a. bycatch — mellékfogas / szeméthal / gyomhal / vakfogas

b. wetland — vizes teriilet / vizes élohely / vizes tajek / nedves videk / nedves

teriilet / bovizii tartomany / mocsar

B) Kovetkezetlenség: a szaknyelvi kollokacidkat kiilonbozd stratégiak sze-
rint forditjak, néhanynak tobb forditasi valtozata is van:

1. A kollokécié tagjai idegen nyelvbdl kolcsonzott alakok, melyek megor-
zik az idegen (el6-)képzoket (példaul: pre-dispersal seed predator — pre-
diszperzalis magpredator).

2. Az idegen alak roviditése is tiikkorforditasban szerepel (példaul: pre-DSP
— pre-DMP)

3. A kollokécio mindkét (vagy tobb) tagja idegen nyelvbol kolcsonzott alak,
magyar képzokkel, helyesirasdban gyakran a jeldletlen viszony figye-
lembevétele nélkil (példaul: intraspecifikus kompeticio; diszturbancia
faktor, relativ abundancia, kumulativ relativ abundancia diverzitas).

4. Tiikorhibrid: a magyar forditasban haszndlatos szo0sszetételnek egyik ele-
me idegen kolcsonszo, a masik eleme az idegen nyelvi sz6 magyar egyen-
értekese (példaul: diszturbalt dllapot, abundancia valtozasok, abundancia
eloszlasok, abundancia-mintdzat, kozepesen abunddans, élohelyfolt-abun-
dancia, kumulativ relativ abundancia gorbék; regionalis fejlesztés)

5. Mindkét sz6 az angol elem magyar egyenértékese (példaul: regional de-
velopment — térségfejlesztés)

C) Kovetkezetlenség: a szaknyelvi koznevek kezddbetlijének kovetkezetlen
irdsa (a magyar alak esetében idegen hatdsra), mely zavarja az értelmezést, pél-
daul: Common Agricultural Policy / common agricultural policy — K6zos Agrar-
politika / Kézos Agrar Politika / kozos agrarpolitika / kézos mezégazdasagi
politika.

3.2. A szovegkornyezet elérhetoségének igénye
A hagyomanyos szotar nem ad eligazitast a kontextus szerint megfeleld szo6

kivalasztasahoz. A forditasok parhuzamos elemzésekor gyakran tapasztaljuk,
hogy a forditod olykor olyan megfelelét valaszt, mely pusztan lexikai sikon nehe-



Egy korszerii szakszotar elkészitésének alapjai 163

zen indokolhato6 (lexikai vagy grammatikai cserét — példaul sz6fajvaltast végez)
(Varadi 2001: 268-70).

A szovegkornyezet dokumentalasa, a sziikebb, mondatszintli kontextus taro-
lasa és megjelenitése szamitogépes modszerekkel megoldhato. Csoportunk a termi-
nologiai egységek gytijtésekor parhuzamos szakszovegeket dolgoz fel: az idegen
nyelvil szakszovegekbdl kiemelt terminologia megfeleldjét keressiik a magyar nyel-
vii szovegekben. Parhuzamos szovegeknek olyan két- vagy tobbnyelvii szovegeket
neveziink, amelyekben egy eredeti szoveg €s annak egy- vagy tobbnyelvii forditasa
szerepel, illetve olyan egynyelvli — esetiinkben eleve az idegen nyelven, illetve
eleve magyar nyelven irt — szovegeket, melyek tartalmuk, funkciojuk, keletkezési
koriilményeik hasonldsaga alapjan parba allithatok. Ezeket a mondat szintjén il-
lesztjiik egymashoz, szamitdgépes eszk6zok segitségével. A kontextualis jelen-
tést tehat a parhuzamos szovegek mutatjak fel, s az ezekbdl kiemelt mondat mint
forditasi egység sziikséges és elégséges kontextus a szakkifejezések jelentésének
bemutatdsdhoz. A parhuzamos szovegekbdl kiemelt terminologiai egységek meg-
feleltetése a szovegek kontextudlis €s funkciondlis hasonlosdga kovetkeztében
kétiranyl (ennek bizonyitasa: Varadi 2001).

A szotar készitésének alapja tehat egy szaknyelvi korpusz 1étrehozésa, mely
egyben régota hidnyzé kutatdsi anyagot szolgaltat a forditdstudomany €s a nyel-
vészeti kutatdsok szdmara (1. Klaudy 2001).

3.3. A fogalmak definialasanak igénye

A kétnyelvill szotarak a forrdsnyelvi cimszot a célnyelvi megfeleldk felso-
rolasaval definialjdk. Ezek az alakok egylittesen, indirekt moédon rekonstrudljak
a cimszo jelentését, a felsorolt kifejezések forditasi megfelelének szamitanak.
A hagyomanyos kétnyelvii szotarakban maga a szdécikk gyakran redundans (tobb
pontban kozli ugyanazt a tartalmat). Masfeldl a kozolt ekvivalensek tobbsége
altalaban egyiranyt (azaz nem vezet vissza az eredeti cimszéhoz a masik nyelv-
ben) (Varadi 2001). Példaul a kovetkezd kifejezés, mely gyakran szerepel a szak-
szovegekben, dokumentumokban:

policy — 1. politika — 2. elv / iranyelv / alapelv / célkitiizés / vmi kezelési
szokasai / szabdlyai / eloirasai / eljards / rendezési elv / datfogo terv / atfogo ke-
zelési elv — 3. okossag, politika, diplomacia, elorelatas

Neéhany példa a policy visszaforditaséra:

— elv — principle / concept / maxim

— iranyelv — guidance / guideline / governing principle / principle

— celkitiizés — objective / object

— eloirds — form / formula / formality / imposition / precept / recommenda-
tion / regulation

— eljaras — action / deal / do / law / method / mode / move / operation /
proceeding / step / treatment / trial / way
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A kornyezet- és természetvédelmi szakemberek segitségével rovid, magyar
nyelvii definicidkat készitlink, ezek szolgaljak majd az angol, a magyar €és a német
kifejezések kozotti megfeleltetést. Ezek a definiciok mint a megfeleltetés eszko-
zei, valamint a szamitdgépes adatkezelés lehetdséget ad arra is, hogy a szotar
anyagat akar angol-magyar, akar magyar—angol iranybol listazzuk. Ha nemcsak
tobbet, kiilondsen nagy gondot kell forditanunk a megfeleltetésre. A német kor-
nyezetvédelmi terminologia példaul tartalmilag tobb helyen eltér az angoltol, mi-
vel a német szakemberek néhany fogalmat masként definidlnak. Magyar anya-
nyelvii szotarkészitok esetében célszerti, ha nem az angol és a német terminoldgia
kozotti megfeleltetésre torekednek, hanem mindkét nyelvhez a magyart rendelik.
Emellett fontos a csoport munkdjaba olyan szakembert is bevonni, aki a német,
az angol €s a magyar terminologia €s a definiciok 6sszhangjat lektoralja.

3.4. A szaknyelvi rétegek szerinti rendszerezés igénye

A hagyomanyos kétnyelvill szakszotarak ritkan soroljak be a parhuzamos
szoalakokat a szaknyelv stilaris rétegzddése szerint (ndmenklatira, terminoldgia,
koznyelvi alak). Ezért a nyelvhaszndlonak nehéz eldontenie, mikor alkalmazhat
magyar megfeleldt, és mikor helyes, ha atveszi az idegen szo6t. Ez a bizonytalansag
ma gyakran az idegen kifejezések atvételét eredményezi, ezzel gatolja a magyar
szaknyelvi terminoldgia kialakulasat.

Mivel a késziilé6 kornyezet- €s természetvédelmi szotar célkozonsége az
ismeretterjesztd miivek olvasoitol a nemzetkozi egyezményekkel dolgozod szitk
szakmai rétegig terjed, a szakszokincs harom 6 stilusrétegébe tartozo kifejezé-
seket egyarant tartalmazza majd a kiadvany a stilusréteg megjelolésével az egyes
szocikkeken beliil. A szétarépitésben résztvevd kornyezetvédelmi szakemberek,
nyelvészek, forditok szoros munkakapcsolatuk (internetes haldzat €s rendszeres
konzultaciok) révén képesek a terminologia szakmailag és nyelvészetileg egyarant
megfeleld stilaris besoroldsara (1. Déaniel 1978, Mihalovics 2000). Ez lehetévé
teszi, hogy egyszerre szolgaljuk a magyar nyelvhelyesség ligyét és a kornyezet-
védelmi szakma igényeit: csak ott magyaritsunk, ahol az a szakma szempontjabol
1s elfogadhatd, ahol azonban lehet6ség van r4, tegyiik meg ezt a 1épést (1. Fabian
1993: 574). Ennek nyelvstratégiai szempontbodl két kedvezd kovetkezménye lehet:
1. szamos magyar kifejez€s keriilhet a szaknyelvnek abba a rétegébe, melybdl a leg-
tobb kifejezés aramlik a kéznyelvbe, rdaddsul a magyar helyesirds szabéalyainak
megfeleld alakban; 2. a legsziikebb szakmai réteg szaméara fontos idegen eredetii
terminologiai egységek megfeleld jelentésben, valamint morfologiai és ortografiai
megfontolasok utan keriilnek be a szakszotarba. Ezekre a megfontolasokra a valos
nyelvhasznalat is lehetdséget ad: a parhuzamos szovegekben szdmos valtozatot ta-
lalunk az egyes terminologiai egységekre (1. Droth 2000 és 2002). Példaul:

a. predation — predacio (nomenklatira) / zsakmanyolas / ragadozas (ter-
minologia) / zsakmdnyszerzes (koznyelvi alak)
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b. disturbance — diszturbancia (ndmenklatura) / bolygatottsag (terminolo-
gia) / zavaras (k6znyelvi alak)

c. abundance — abundancia (ndbmenklatara) / egyedsiiriiség (terminoldgia)
/ gvakorisag (koznyelvi alak)

3.5. A hivatalos dokumentumok hibasan forditott terminologiai
egységei szakszeru feliilbiralas utan javitva Keriiljenek a szotarba

A kormanyprogramok, stratégidk, egyezmények, szerzddések stb. nevének
forditasi elve: ha egyszer mar hivatalosan le lettek forditva, akkor azt ugy kell
hasznalni a tovabbiakban, €s igy jelenik meg a hivatalos kétnyelvii terminologia-
gyljteményekben is. Eléfordul azonban, hogy a hivatalos forditast szakszertitleniil
készitik el: tobbnyire a kifejezés helyesirasa, de olykor maga a szdalak is kifoga-
solhato.

A kornyezetveédelmi szakma kialakuldban van, szamos vita folyik a tudo-
manyag rendszerérdl és fogalmair6l. Ahhoz, hogy az orszag kiilonb6zo felfogast
szakemberei szemében egyforman hiteles legyen az 0j szakszoétar, fontos, hogy
készitdi, koztik a szakmai tandcsadok ne egyetlen szakmai csoportbdl keriilje-
nek ki. Szakmai lektornak olyan szakembert kériink fel, akit a kornyezetvédelmi
szakma altalaban elfogad. A valddi tartalmi, szakmai, rendszertani megfelelés
mellett fontos a magyar nyelvii szakszo6 alaktani, nyelvhelyességi elfogadhatosa-
ga is. Ezért segitséget keériink az MTA Magyar Nyelvi Bizottsagatol — Zimanyi
Arpad aktiv kozremiikodésére munkéank elsd szakaszaban is épitettiink. A szak-
értd1 csoport allasfoglaldsa alapjan és a folyamatosan korszertisithetd szakszotar
mint norma segitségével a kifogéasolt alak helyébe egységes, elfogadott alakot
lehet bevezetni. Példaul:

a. Convention on Biological Diversity — Biologiai sokféleség Egyezmény (a
hivatalos magyar forditas!) / Biologiai Sokféleség Egyezmeény / a biolo-
giai sokfeleségrol szolo egyezmeny / a Biologiai Sokfélesegrol szolo egyez-
meny / Egyezmény a biologiai sokféleségrél / Biodiverzitas Egyezmény /
Biologiaisokféleseg-egyezmény / Megallapodas az élettani sokféleségrol
/ nemzetkozileg elfogadott egyezmeény az élettani sokfélesegrol

b. Kyoto Protocol — Kyotoi Jegyzokonyv (a hivatalos magyar forditas!) /
Kyotoi Egyezmeny / Kyotoi Protokoll / Kiotoi Egyezmény / Kiotoi Jegy-
zo0konyv / Kiotoi Protokoll / kiotoi Megallapoddas

4. Befejezés

Korabban az Eurdpai Unidé dokumentumainak, kiadvanyainak forditasi prob-
Iémairdl irtam tanulmanyt a Nyelvor hasabjain. Példakkal érzékeltettem, mennyire
siirgetd az egységes terminoldgia kialakitasa, a megfeleld szakszdtarak 1étreho-
zéasa, az egyes szakteriiletek szakemberei, nyelvészek, forditok, informatikusok
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egylittmiikodésével. Munkatarsaimmal azota arra toreksziink, hogy a terminologia
rendszerezésének fent vazolt elver megvaldsuljanak. Az egyiittmiikodés személyi
¢s targyi feltételeit elsdsorban az a szerencsés koriilmény biztositja, hogy egye-
temiinkon a szakmai képzés mellett parhuzamosan szakforditoképzés is folyik.
Napi munkénk soran természetessé valt a kozos gondolkodas a kornyezet- és ter-
mészetvedelem szakemberei, valamint a szakforditas és a kontrasztiv lexikografia
szakemberei: oktatok, hallgatok, doktoranduszok kozott. Napjainkban a szakfor-
ditashoz és a terminoldgiakutatashoz sziikséges hattérinformaciok megszerzése,
a forditasi dontések nagy része olyan differencialt ismereteket feltételez, melyek
kialakitasara a gradudlis agazati szakforditoképzés idedlisnak tekinthetd. Remél-
juk, szotarkeészitd munkank hozadékaként széles latokorli, anyanyelviiket, ezen
beliil a magyar szaknyelvet igényesen hasznal6, mély szakmai tudasa természet-
¢s kornyezetvédok keriilnek majd ki csoportunkbol és egyetemiinkrol.
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SUMMARY

Droth, Julia
The principles of an up-to-date technical thesaurus
In recent years, the social importance of technical translations has been growing exponentially, and

this increase raises new issues in the fields of language use, language planning, and lexicography.
We keep experiencing the signs of linguistic interference: some of the traditional grammatical, stylistic
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and orthographical features of the Hungarian language as a target language undergo changes, in
line with the features of the source languages, and new features tend to be transported from the
source languages to Hungarian. The formulation of a generally acceptable Hungarian terminology
that corresponds to the meaning and function of the source text as well as to the traditions and
norms of the target language is of great urgency. The paper aims at summarizing recent studies and
attempts at identifying new principles and methods of creating an up-to-date technical dictionary.
In analysing the need for such a dictionary, the paper also intends to describe and classify some of
the novel phenomena in the field of terminology.



