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Anyanyelvtudatunk a mostani szazadfordulén”

Ott, ahol az anyanyelv — immar nyolc évtizede — markdnsan mast jelent az
egyik embernek, mint a masiknak, ahol a tobbségnek eleve adva van mindaz,
amit a kisebbség sem nélkiilozhetne, de nem is remélhet mindmaig, ahol a tobb-
ségnek — ott és vildgszerte — mindez annyira adva van, hogy nemcsak eléggé
becsiilni nem tudja, de szinte nem is veszi €észre szerencs¢jét, €s eleve nem érti
»amazok” aggodalmat, igényét (azaz nem is értheti: miért nem indul a busz,
hiszen 6 maga mar fent van?!), ott nem akarva is megszokhattuk kivételes meg-
tiszteltetésnek és — hogyha Don Quijote-i bizakodassal is — biztatd alkalomnak
érezni €s tekinteni, ha anyanyelviink ligyérdl hallunk vagy szélhatunk.

Ezt a rezignalt elfogodottsagot aztan magunkkal hurcoljuk ide is, ahol nyelvi
massagunkkal mar (vagy még?) nem iitkdziink a nyelvi idegenkedés és bizalmat-
lansag betonfalaiba és hatalmi szogesdrodtjaiba. Jolesik, lelkesit is nyelvi gettonk

" Elhangzott a Simonyi Zsigmond helyesirasi verseny Karpat-medencei dént6jén 2002. juni-
us 25-én.
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keritésének ez a fajta alkalmi ,,Iégiesitése”, féleg, amig rd nem dobbeniink, hogy
1deat is sokan mennyire nem tudjak, nem érzik, nem latjak, milyen sok az, ami
nekik eleve adva van, az az anyanyelvi (€s miivelddési €s 1étérzési) ,,oxigén”, s
mennyire nem hiszik, hogy elveszithetik, talan, mert nem sejtik, hogy vele mit
veszithetnek. S hogy nincs is messze, amit még nem latnak.

Mert mit is jelent az anyanyelv lassu agonidja? Nem a nyelv elhalésat. Sze-
rencsénkre a magyar nyelv ¢letképesen fejlédik. Az anyanyelv azonban az
emberekben €1, és benniik sorvad vagy viragzik fel. A peremen, féleg a szorva-
nyokban kiizdeni kell érte, megkiizdenie minden nemzedéknek, s6t szélma-
lomharcot is vivni tudatosan, mert a k6zony mar nemcsak csata- és haborua-
vesztés lenne, hanem erkolcsi veres€g is. Ez a kiizdelem nem hangzatos nagy
szd, hanem az anyanyelvtudat ezerarcu jelenléte koroskoriil és szerte, ahol az
anyanyelv kisebbségben ¢él. Jelent féltést €s félelmet, ragaszkodast és megalaz-
tatast, aldozatvallalast és napi lemondast, reménykedést és bizonygatasat em-
beri jogainknak, toprengést érzett €s deklaralt masodrendiiségiink felett, davidi
vergddést a nyelvi hegemonizmus orids halojaban, mely gyakran az erényt biin-
nek, a jogtiprast testvériségnek, az elnyomast egyenldségnek nemcsak lattatja,
hanem latja is.

Persze, adva vannak — ¢s mindeniitt — az objektiv gondok is: a szélmalom-
harc az anyanyelvi szorvanyokban, hol a tobbségi joakarat €s megértés sem le-
hetne elegendd anyanyelviink megtartasdhoz: nincs meg a k6zosség anyanyelvi
hattere, mely éltethetné.

Nos, tobbek kozott ezért is valasztottam ezt a témat. IdOszerlisége ma mar a
tobbszordsére nott: okunk van, és lehetdségiink is nyilott szolni arr6l, hogy ne-
kiink mint kis nyelvkozosségnek (s ezért nemcsak minekiink!) ma Kelet-Kozép-
Eurépéban mit is jelent az anyanyelv. (Egyelére ugyanis inkdbb csak a kis és
kisebb népek politikusai bizonygatjak, hogy egy-egy kis nép nyelve és kultaraja
a schengeni kapun beliil is fényes mozaikszem marad, nem pedig emléktargy az
Uni¢ szellemi néprajzanak muzeumaban.) Az, hogy hogyan is gondolkodunk ma
az egyes emberekben €16 (vagy pisldkold) anyanyelvrdl, valamennyire meghata-
rozhatja azt is, hogy majd hogyan gondoskodunk réla.

Megtiszteltetés tehat és élmény itt és azokhoz szélnom ezekrdl, ahol s akik-
nek hivatast jelent nyelvOrként tovadbbadni az életképes anyanyelv korszert fel-
fogaséra és épitésére szant gondolatokat. Kszondm meghivoimnak és Ondknek
ezt az alkalmat.

Lehetségesnek tartom, hogy nem nyelvészi korokben tobben ugy gondoljak:
felesleges anyanyelvtudatrol beszélniink, tételeket fejtegetniink, hiszen elég, ha
odafigyeliink a magyar nyelv és a magyar irdsmdd alkalmazasdnak szabélyaira,
illetve akinek magyar az anyanyelve, az tanulja meg rendesen, és akkor a kérdés
meg van oldva! Csakhogy ez még egy-egy idegen nyelv kivalasztasaban és elsa-
jatitdsaban is 0sszetettebb feladat.

Sokféleképpen gondolkodunk arrdl a nyelvrdl, amely megitélésiink szerint
legk6zelebb all hozzank, melyet én ,,anyanyelv’-nek tekintek. (Vagyis eléfordul-
hat, s eld 1s fordul, hogy eltavolodunk, el is szakadunk att6l a nyelvt6l, melyet
a sziileinktdl tanultunk, vagy esetleg nem is tanultuk meg az ¢ anyanyelviiket.)
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Errdl a nyelvrdl, mely tipikus esetben mégis a sziiloktdl 6rokolt nyelvismereten
alapszik, masképpen gondolkodnak egy- és tobbnyelvii kozegben, kisebbségi és
tobbségi csaladban, helyi dslakosként és emigransként vagy turistaként, €s persze
attol fiiggden is, hogy a kérdéses nyelv az ,,enyém”, aki nyilatkozom a nyelvrol,
vagy masoké.

Természetesen, a vélemények sokféleségét itt nem arra értem, hogy kinek
melyik nyelv mennyire tetszik, miért tartja szépnek vagy ellenszenvesnek, ha-
nem hogy ki mit gondol éltaldban a sajat és masok anyanyelvérdl, miben latja az
anyanyelv szerepét kisebbségi, tobbségi helyzetben, mit gondol podtolhatdosaga-
rol, szuverenitasardl, az agynevezett nagy nyelvekrdl €s kis nyelvekrdl, a vilag-
nyelv €s az anyanyelv viszonyardl. Az emlitett helyzetektdl, 14t6szogtdl fliggden
ki hogyan tekint az anyanyelv hasznalatat és védelmét érint6 kollektiv emberi jogra
(minthogy anyanyelvet csak kdzdsség hozhat 1étre, csak az fejlesztheti és tarthat-
ja meg). Sajnos, nemigen szokds ezt a gondolatldncot szemenként végigmor-
zsolni: atsiklik a figyelem nemzeti, torténelmi, gazdasagi, ideologiai érvekre,
megoldhatatlan csomokra, ahelyett hogy a vitafelek megallnanak az anyanyelv
l1étének és szabadsidganak értelmezésénél a mindenki anyanyelvére gondolva,
hogy belassuk: tengernyi szakirodalom megléte esetén is, annak teljes hidnyaban
is elsdsorban ¢€s lényegében a (kozodsségi) kommunikéacid folyamatdban és nem
egy-egy ember konyvtaraban vagy tudaskészletében létezik az anyanyelv és
annak szabadsaga. S ez a kommunikécio (irasbeli és szobeli) példaul a heterogén
nemzedékek egytittléte és egymasba fonddéasa révén 6sszekoti a multat a jOvO-
vel, mikézben altala is alkot az ember, a nyelvk6zosség, és kulturat épit tovabb.

Az egyedekben €16, de kollektivan hatd anyanyelvtudatrol tehat, mely elindi-
toja vagy eltemetdje lehet aprd és hatalmas konfliktusoknak, szocidlis, miivel6dési
¢s politikai robbanasoknak vagy pangasoknak, hanyatlasnak vagy felvirdgzasnak,
1ddszerli ma szolnunk, vitatkoznunk, mert nyomds ok €s realis lehetdség ezt
egyarant sugallja ezen a szazadfordulon.

Egy-egy nyelv nemcsak eszkéze a kultiranak, hanem része is, mikézben
népek ¢€s kultirdk a tudomény fejlesztésében nemcsak versengenek mar évezre-
dek 6ta, hanem egyre atfogobb és nagyobb mértékben torekszenek szolgalni az
egész emberiséget, ¢s nemcsak eredményeik megosztadsaval, hanem a kutatasban
valo Osszefogassal is. A nemzetkdzi 0sszefogasok €s a nemzeti kultarék fejlesz-
tése egyarant a tobbnyelviisodés altalanos felgyorsulasat igényli. A tobbnyelvii-
s0dési mozgalom Kelet-Eurdpaban el is kezdddott, s a kis nyelvkozosségek saja-
tos helyzetbe keriiltek, akar felismerték ezt, akar nem: a tobbnyelviisodéssel
parhuzamosan, gyorsitva kellene korszertisiteniiik anyanyelviiket, hogy az befo-
gadhassa, tarolhassa €s tovabbfejleszthesse az ) ismereteket. Nagyobb kihivas
ez a szazadforduldn, nagyobb probatétel a kisnépek szdméra, mint a trianoni
dontéssel orokolt magyar nemzetrészek emberi jogi igénye, hogy az utoddalla-
mokban is megtarthassak anyanyelviiket.

Amikor az a kérdés mertil fel, hogy a kozéletben, a kdzoktatasban, az egész-
ségligyben, a joggyakorlatban stb., ahol a kisebbségi egyénnek is fokozottan
Iényeges lenne mindent értenie, ami vele és koriilotte torténik, amit hall vagy
olvas, s lényeges lenne, hogy 6 is lehet6leg mindent megértessen abbol, amit
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elvarnak tdle, amit kozolnie kell, méghozza viszonylag életszeriien, folyamato-
san, tehat nem a turizmus ¢€s a kirandulas alkalmisagaval, nem is a bevandorlas
szorvanyossagaval, ott és akkor az érvényesithetése, fejleszthetése és megtartha-
tasa, valamint az anyanyelvli kultiraépités mind szuverén emberi jog a makro-
¢s mikronyelvkozosségen beliil. Ezt a mar meglevd €s kultaraépitd nyelvkészsé-
get nem tudja azonnal és megfeleléen potolni egy majd elsajatitandd idegen
nyelvi készség. Nalunk ez a helyzet allott el a trianoni dontés utan, és maradt
jorészt megoldatlan mindmaig. De ez a helyzet all fenn, és fesziil ezer mas tajan
1s a vilagnak, ahol mas nyelvli kézigazgatas indult el, mas nyelvii politikai ura-
lomvaltéas tortént, példaul a 19. szazad végén a Balkdnon, a 20. szdzad végén
Kelet-Eurdpéban.

A vildgos anyanyelvtudat e tekintetben sem csupan a nemzetkozi jogéaszok
vagy torténészek szellemi kelléke, hanem altalanos emberi sziikséglet és jog, tobb-
kevesebb aktualitassal. Nem a magyar, a romén vagy a szerb nyelv a kérdés, hanem
az anyanyelv és az idegen nyelv. S ahol ezeket a kérdéseket nem atfogd Ossze-
fliggéseikben vizsgaljak és igyekeznek megoldani, vagy ahol amorf részjelen-
ségként elodazzak a kérdéskort, félrekezelik a problémat, tovabb stulyosbitjak a
kolcsonds (!) gondokat, ott ezek nem akarva is tarsadalmi, politikai, de akar
nemzetkozi ellentétekké is torzulhatnak. De a holnapi egyesiilt Europaban a mai
kis népek ,,nemzeti kisebbségek”-ké valhatnak, miel6tt a nagy és a ,,kevésbé
nagy”’ nyelvkozosségek iigyéve szlikiilne be a nyelvi méssag ténye. Szerencsére
nem allithatjuk, hogy tipikus ,,tomegfeleldtlenség”™ latszik kibontakozni a kérdés
fel nem ismerésében, az anyanyelvtudat hattérbe szoruldsaban, noha bdéven ta-
pasztalhatunk erre utalo jeleket. Nem allithatjuk mégsem, mert egyre tobbfeldl
olvashatunk, hallhatunk aggddo, elgondolkodtato figyelmeztetéseket, még ha egy-
eldre f6leg csak a majdani ,,érintett” kis nyelvkozosségek részérdl is.

Az egészséges €s kevésbé érzelmi, mint tudoményos alapon formalt anya-
nyelvi kdztudatnak szamos pozitiv és negativ 6sszetevdjérdl nem széltam még.
A mostani szazadfordulon példaul van esélyiink, de sziikség is arra, hogy minden
nyelvi hegemonizmust nyiltan elutasitsunk, s anyanyelviink védelmét és megtar-
tasat blintudat nélkiil vallaljuk. De talan mar nem is ezek az igazi gyakorlati
kérdések, hanem példaul az, hogy mikor és miért hatranyos az idegen nyelvek
hatasa anyanyelviinkre, illetve e hatasok koziil mit tekintsiink idegenszertiségnek.
Nyilvdn nem pusztan azt, hogy valtozik az anyanyelviink (egységének megbom-
lasa nélkiil, persze), miként valtoznak a tobbi nyelvek is hol gyorsabban, hol las-
sabban; s azt sem, ha szavakat vesziink 4t mas nyelvekbdl vagy barmilyen mas
nyelvi vagy nyelvszerkezeti elemeket, hiszen egyrészt ez eddig is igy volt, kez-
dettdl fogva, masrészt ez 1s ¢ltetheti, gazdagithatja nyelviinket. Hanem az az idegen-
szertiség karos, mely a mai anyanyelvi igényeinknek megfeleld magyar elemeket
szorit ki vagy feleslegesen duplaz meg, masrészt csokkenti nyelviink kozérthetd-
ségét, arnyald, differenciald erejét (azaz szegényiti nyelviinket), vagy — ami mar
szintén nem ritka jelenség — eldidézhet, illetve el is idéz kategdriazavart, bom-
last nyelviink részrendszereiben. Sajnos, Iépten-nyomon tapasztalunk erre példat
a szorendben, az alanyi €s a targyas ragozas hasznalataban, a hangtartam keve-
redésében, sorvadasaban stb.
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Konstruktiv vagy megtartd anyanyelvtudatunknak fontos eleme lehetne
példaul a nyelvi massag (szakszoval: a nyelvi kontrasztivitds) minél konkrétabb
¢s minél bévebb ismerete. De feltétleniil az is, hogy ez a massag — épplgy, mint
a bor, a haj, a szem sziné¢€, a test magassagaé, az etnikai szarmazasé — nem ér-
tékkiilonbség a nyelvek mibenlétében, miként a primitiv népek hit- és mondavi-
lagaban, pontosabban a népek primitiv hit- €¢s mondavildgaban nem értékkiilonb-
ségen alapszik példaul a ,,valasztott nép” motivuma, a kivételességé, hanem a
képzelberd és a vagy Osszefonodasan, hogy lekiizdjiik kicsiségiink tudatat, mint
a mesében. Minden ranglista tehat, johangzésbeli, szokincsgazdagsagi vagy
egyéb, csak torzithatja anyanyelvtudatunkat, nem kevésbé, mint a kisebbrendii-
ség hamis képzete.

Eléadasom veége felé vazlatszerlien térek ki egy-két olyan mozzanatra, me-
lyeket eddig nem emlitettem.

Anyanyelviink megismerésével, hogy majd sajatos szerepét jol betolthesse,
az 6vodatdl az egyetemig intézményesen foglalkoznak, mégpedig nemcsak az
anyanyelvi 6ran, hanem az anyanyelvii kozoktatas €s felsdoktatds minden oOrajan;
de nem intézményesen, tanulmanyaink befejezése utan is célszerli frissiteniink,
gyarapitanunk ismereteinket. Ezt szolgélja a szépirodalom olvasasa, az anya-
nyelvi és az anyanyelvii mas kézikonyvek forgatdsa, €s ezt szolgalja a nyelvmi-
velés (hogyha jol felkésziilt szakemberek végzik), tovabba ezt szolgalja altalaban
az anyanyelvii média is (amikor az gondozott, miivelt nyelvezettel 1&p a nagyko-
zOnség elé). Anyanyelviink tanulanddésaga nem magyar sajatossag: a tobbi nyelv-
hez is igy célszerii viszonyulniuk azoknak, akiknek barmelyik is az anyanyelve.
Azt a laikus megkozelitést pedig, hogy melyik nyelv konnyli vagy nehéz, tiirel-
mesen kell elhdritanunk, tudniillik egy-egy idegen nyelv elsajatitdsa valoban
nehéz vagy konnyl lehet attol fiiggéen, hogy az idegen nyelvet tanulonak me-
lyik az anyanyelve, mekkora a nyelvi kultiraja, és hogy eddig milyen €s hany
idegen nyelvet tanult mar meg.

Az anyanyelv gondozdsa az egyén ¢és a k0z0sség szamara boségesen meg-
tériil, mert szerepe nemcsak az értéktarolas, hanem az értékteremtés is: altala és
benne épitjiik tovabb a kultarankat.

Hogy nemzeti kohézidonknak mennyire a f6 eszkoze, ezt aligha kell emlitenem,
de ezt nagyon is tudjék, akik Chilétél Dél-Afrikan és Kazahsztanon at Uj-Zélan-
dig szerte sz€tszorddva, szinte mar csak almukban hallanak magyar beszédet, és
latnak magyar ujsagot vagy konyvet. De sajatos, ha nem is egyediilallo jelenség
a Foldon, hogy a magyar egynemzetli nyelv (ellentétben példaul a spanyollal,
angollal), ¢s a magyarsag (barhol ¢l is) egynyelvii nemzet.

Mindezeknél azonban nem kevésbé fontos szamon tartanunk anyanyelviink-
rél (és az anyanyelvrdl dltaladban), hogy rendkiviil fontos szerepe van az egyetemes
emberi kozeledésben is, mert nyelviink s a benne s altala tarolt és épitett kultara
szerves része az egyetemes civilizacionak, melyet folyamatosan gazdagit, s mely
altal folyamatosan gazdagszik. Miként a tobbi nyelvkozosség anyanyelve is.

Legvégiil pedig annak szeretnék hangsulyt adni fejtegetésemben, hogy a he-
lyes €s korszerli anyanyelvtudatbol egyenesen kovetkezik az az altaldnos nyelv-
tudat, mely szerint minden idegen nyelvben valamely emberi k6zosség értékorzo



274 Agoston Mihdly: Anyanyelvtudatunk a mostani szdzadfordulén

anyanyelvét kell latnunk, melyen az kulturat épit; és szamunkra megtiszteld
alkalom, ha azon a nyelven is tudunk hozzéajuk kozeledni. Miként kétségteleniil
jolesik nekiink, ha idegenek a mi nyelviinkén is megszoélitanak benniinket; de,
persze, ezt elvarnunk vagy megkovetelniink nincs miért. Aki idegenbe megy, az
lehetéleg maga gondoskodjon a megfeleld idegen nyelv megfeleld ismeretérdl,
otthon pedig a maga nyelvkozdsségének anyanyelve szavatolja szellemi szabad-
sagat, mégpedig annal jobban, minél egységesebb és csiszoltabb ez a jelrendszer.
Persze, ez csak akkor lehet egészen igaz, hogyha a jelenlegi politikai allamhatar-
ok nem akadalyozzdk meg a széttagolt nemzetrészek anyanyelvi készségének
egyidejli, egyiranyu ¢és egyiramu fejlédését. Mas szoval csak akkor tudjuk majd
jol megérteni egymast, €s jol megértetni magunkat, hogyha végre meglesznek az
intézményi, nyelvhasznalati és kapcsolati feltételek ahhoz, hogy anyanyelviink
fejlodésében majd egyiitt 1éphet a nemzet.

Agoston Mihdly

SUMMARY
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Mother tongue awareness at the present turn of century

Clear mother tongue awareness is not merely a mental tool of historians or experts on international
law; it is a general human need and human right, with more or less current significance in particu-
lar instances. Making people increasingly aware of their mother tongue in order to enable them to
make the most of it during their whole lives is an activity that goes on systematically from nursery
school to university level, not only during classes specifically devoted to the mother tongue but
indeed during all classes of public and higher education; however, it is also expedient to go on
updating and increasing one’s knowledge in this area, albeit less systematically, after school leav-
ing as well. The need to ‘learn’ one’s mother tongue is not a Hungarian-specific phenomenon; it is
desirable for its native speakers to be disposed to any language in these terms. One’s mother
tongue has an essential role within the context of overall human communication, too, given that
each language, including the culture stored in it and built by it, is an organic part of human civili-
sation that is continually enriched by it and that continually enriches it in return. A high-level and
up-to-date mother tongue awareness leads directly on to a general language awareness telling us
that any foreign language must be seen as a value-preserving mother tongue of some human com-
munity in which and by which that community builds its own culture; hence it is an honour for us
to be able to talk to members of that community in that particular language. If someone travels
abroad, he should possibly make sure that he speaks the language concerned at an appropriate
level; whereas in one’s own country it is the mother tongue of one’s own linguistic community
that guarantees one’s intellectual freedom — and the more unified and polished that language is the
better guarantee it gives. Obviously, this can only be totally true if the present political borders do
not inhibit the development, at the same time, in the same direction, and at the same speed, of the
mother tongue abilities of parts of nations that they divide. In other words, we can only understand
each other and make ourselves understood properly when, at last, all institutional, linguistic, and
contact-related prerequisites for the whole nation to undergo the same development of their mother
tongue have become available.



