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Szazéves a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag

1. Mogottiink egy tudomanyos tarsulatnak, a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag-
nak szaz éves torténete all — elismerésre méltdé eredményekkel, megvalosult és megval 6-
sulatlan tervekkel, a gyarapodasnak és a sikereknek, egyszersmind nehéz id 6szakoknak
az esztendeivel. A Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag torténete is — a fak évgytriiinek
bizonyossagaval — mutatja elmult korok kitdrolhetetlen nyomait s a magyar nyelvk 6-
z0sség fordulatokban és megprobaltatasokban gazdag XX. szazadi torténelmének sza-
mos kovetkezményét (1. pl.: BARCZI: MNy. 1965: 4-12; BENKO: MNy. 1980: 257-62;
Raisz: MNyTK. 152. sz.; SZATHMARL: MNy. 1980: 265-73). A szaz év historiajarol
szOlnom megtiszteld kotelesség szamomra. Barmennyire csabitd volna is azonban ez
iinnepélyes alkalombol, feladatomnak nem az eseménytorténet tételes el dsorolasat, nem
tarsasagtorténeti szokvany adasat tekintem, hanem azt, hogy megkiséreljek folvillantani
néhany, tarsadalom- és nyelvtudomany-torténetbe agyazhato lényeges, illetéleg annak
gondolt tényt és Osszefiiggést. Mert természetesen nem szabad koratdl, a koriilményekt 61
fiiggetlen absztrakciova stilizalni a centenarium iinnepélyessége okan sem a Magyar
Nyelvtudomanyi Tarsasagot sem. (A kell6en részletes és a sziikséges dokumentaciot fel-
sorakoztat6, nagy érdeklédéssel vart tarsasagtorténeti monografia EDER ZOLTAN tollabél
jovore jelenik meg a Tarsasag kiadasaban és sorozataban.)

2. Egy magyar nyelvtudomanyi tarsasag megalapitdsat — SZINNYEIt6] tudjuk (MNy.
1922: 1) — mar az 1880-as évek elején tervezgették akkori iddsebb és fiatalabb nyelvé-
szek. A sziiletés évszama mégis 1904 lett. A Tarsasag 1étrejottének koriilményeirdl szolva
tobb altalanos tényezdt is emliteniink kell. — 1. A XIX. szdzad masodik felében vilag-
szerte sorra alakultak a szaktudomanyi tarsasagok. (HORVATH JANOS szerint a Szily Kal-
mantol életre hivott ,,Természettudomanyi Tarsulat korszer{i sziikségleteibdl kisarjadt eszme
teremti meg a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasagot”: Emlék Szily Kalmannak. A Magyar
Nyelvtudomanyi Tarsasag elndkének nyolczvanadik sziiletésenapja alkalmabol. Kiadtak
a Magyar Nyelv dolgozotarsai. Bp., 1918. 5.) ,Megkivanta ezt egyfel 61 az uralkod6, majd
letinésében is sokaig hatd szellemi aramlat, a pozitivizmus tudomanyokat rendszerez 6,
ezzel egylitt céljaik és feladataik tisztazasat szorgalmazo altalanos térekvése, masrészt
a modern polgari allamok tarsadalmi berendezkedése, melyben az egyesiileti forma az
allampolgari jogok gyakorlasanak és képviseletének egyik fontos alakzatava valt” (KOsaA
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LASzLO, A Magyar Néprajzi Tarsasag szazéves torténete (1889—1989). Bp., 1989. 6; 1.
még NEMETH G. BELA, A magyar irodalomkritika a pozitivizmus koraban. Bp., 1981.).
— 2. A tudomanyok folértékelddtek eredményeiknek kdzvetlen és kozvetett hasznositha-
tosaga miatt. A tudomannyal foglalkozok szakmai tarsasagokba vald 6sszefogasaval azt
a célt kovették, hogy mind a tudomanyok egyetemes, mind pedig a polgarosodas nemzeti
fejlodését elosegitsék. A Magyar Nyelvtudomanyi Téarsasag megalapitdi is a kor eszméire:
az emberi haladasba vetett hitre s a miivelddés demokratizmusat hirdetd bizalomra ta-
maszkodtak. A tudomanyos megismerés szabadsaga és siirgetd feladata, valamint a helyi,
igy a nemzeti kozosségek kulturalis 6roksége ovasanak kotelessége meggy 6z6déssel vallott
¢és vallalt elvi alapallasuk volt (a néprajz vonatkozasaban 1. KOSA LASzZLO, Nemesek, pol-
garok, parasztok. Bp., 2003. 465). — 3. Az anyanyelv iranti érdeklddést, a vele vald fog-
lalkozas hasznossaganak, illenddségének értelmiségi hagyomanyat nalunk a némettel szem-
beni, ismétlodden jelentkezd anyanyelvféltd buzgalom, az ortologus és neologus vitak,
a szaknyelvek gyakorlati szempontbol oly fontos kérdéskore, az 1872-t61 megjelend és
sokakhoz eljut6 Magyar Nyelvor, nemkiilonben a nyelvrokonsagi vitak széles értelmiségi
korokben napirenden tartottak. Hozzajarult ehhez a millenniumi 1€gkor is, amely a ma-
gyarsag ¢letének és multjanak a kutatasara 6sztonzoleg hatott. Mivel pedig az anyanyelv
a vilag eme részén a nemzettudat legfébb letéteményese, a magyar nyelv természetes moédon
keriilt a nyelvtudomanyi vizsgalatok kdzéppontjaba. (V6. TOLCSVAI NAGY GABOR, Alkotas
¢és befogadas a magyar nyelv 18. szdzad utani torténetében. Bp., 2004.) — 4. A XIX. szazad
masodik felében zajlott az Gjkori eurdpai kulturalis egyesiilésnek, foként pedig a techni-
kai és szervezeti, adminisztracios korszertisodésnek addigi legfontosabb, korszakos tar-
sadalom- és miivel6déstorténeti folyamata. Az ipari forradalom el6tti tarsadalmi élet ma-
radvanyaként Europanak ebben a térségében még follelhetdk voltak az dsfoglalkozasok,
illetdleg az eredeti népi kultura, amelynek felbomlasa nalunk a Monarchia idején vett
lendiiletet (GLATZ FERENC, Magyar falukutatds és europai torténelem. In: A falukutatas
fénykora. 1930-1937. Szerk. POLOSKEI FERENC. Bp., 2002. 279). Eurdpai jelenség volt
a népi kultara felé fordulas, igy a néprajz, a népnyelv, a népkdltészet és a népzene tud o-
manyos kutatasanak follendiilése (v6. BALASSA IVAN: Ethnographia 1989: 1-2). Ez a ma-
gyarazata egyebek mellett annak, hogy a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag fontos fel a-
datkorének tekintette a népnyelv buvarlatat.

Az emlitett altalanos tényez6k dnmagukban azonban nem lettek volna elegend ek
egy az anyanyelvvel foglalkozé tudomanyos tarsasag létrehozasara. Sziikség volt bizo-
nyos tovabbi feltételek teljesiilésére is. Sziikség volt olyanokra, akik felismerték a kor pa-
rancsat és a cselekvés lehetdségét, s akik készek és képesek voltak cselekedni. Szily
Kalman és tarsai folismerték, hogy a nyelvtudomanyban is sziikség van az addigiaktol
eltérd, nagyobb Osszefogast, rendszeresebb és intenziv vélemény- €s informaciocserét le-
hetévé tevé szervezeti forméra. Erzékelték a kedvezd iddpontot. Az orszag folemelkedd
évtizedeit, a tobbnyire biztonsagos tervezhetdség idejét élte, az anyanyelvvel valo értel-
miségi torédés, az érte vald aldozatkészség tarsadalmi szinten is elismerésre méltd volt
(két év alatt a taglétszam 900 f6lé emelkedett, s a tagok 92%-a fizette is tagdijat). A fia-
talabb nyelvésznemzedék minden jelentdsebb tagja magaéva tette a nyelvtudomany ak-
kori modern irdnyzatat, az ujgrammatikus iskola szellemiségét, adva volt tehat egy o lké-
sziiltségében eurdpai szintll, létszamaban is {itoképes, hadra foghat6 nyelvésznemzedék.
Szily uj folyoiratot alapitott, a Magyar Nyelvet, amely ugyszolvan induldsaval a magyar
nyelvtudomany kdzponti folyoiratava valt. Helyesnek bizonyult az a dontés is, hogy a koz-
érdekll tarsasagnak (egyben folyoiratdnak) a vezetdi a tudomanyos professzionalizmus
mellett dontéttek. Ebben Gombocz Zoltannak, a magyar nyelvtudomany kiemelkedd alak-
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janak volt dontd szerepe, aki kezdett6l fogva a vezetOség tagja volt, s aki az altalanos és
a specialis nyelvtudomanyt egységben latta.

3. A Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag dnkéntes alapon szervez6do, kozérdekii, non-
profit szakmai tarsulds, amelynek tagjait a nyelvtudomany mitivelése mint kdzos hivatas,
illetéleg a nyelvi kérdések iranti k6zos érdeklddés koti dssze. A Tarsasag mint szervezet
nem hasonlithaté sem egyetemi intézetekhez, sem tanszékekhez, sem akadémiai intéze-
tekhez (a Nyelvtudomanyi Intézethez sem), hiszen nem koltségvetési szerv. Létrejotte,
fennmaradasa kizarolag tagjainak akaratabol, hozzaallasabol kovetkezett és kovetkezik.
Tagjai (hogy tigy mondjam) perszonalunioban éltek és élnek: a Tarsasagban allasa csak
az adminisztratornak van, senki masnak. Azaz: a Tarsasag tagjai kenyérkeres ¢ foglalko-
zasuk mellett résztvevoi a Tarsasag életének is.

A Tarsasagot alapitoi kettds céllal hivtak életre. Egyrészt a magyar nyelv és a vele
kapcsolatos kérdések tudomanyos kutatasara, masrészt a kozérdeklddés folkeltésére és
vonatkozo igényeinek kielégitésére. Az ezen feladatkorok ellatasara 1étrehozott £6 tevé-
kenységi formak mindmaig megdrzddtek. Az elso és a legfontosabb feladatkor az volt és
maradt, hogy a Tarsasag tudomanyos forum legyen. Ezért a Tarsasag kutatasi eredmények
bemutatasat, megvitatasat, a szakmai véleménycserét tette lehetdvé azzal, hogy megin-
ditotta a felolvaso iiléseket, a szinte mindig szakmai eseménynek szamité kozgy tilési
el6adasokat, s szervezett tudomanyos iilésszakokat, konferenciakat, szimpdziumokat, em-
Iekiiléseket, vandorgytiléseket vagy azok szervezésében mukodott kozre. Ezt a célt szol-
galta a tudomanyos publikacios lehetdségek gyors megteremtése is: mind a Magyar
Nyelv cimil folyoirat, mind A Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag Kiadvanyai cimii soro-
zat mar 1905-ben utjara indult. A Magyar Nyelv mind a magyar nyelvtudomany, mind a
Tarsasag szempontjabol kiemelkedd szerepli, mert hatdsa minden mas tarsasagi pro-
duktumnal maradandobb. Ez a folyoirat a tarsasagi tagok Osszetartasanak, rendszeres
tajékoztatasanak is jol bevalt eszkoze lett. Ami a kdzérdekliség elvének érvényesitését, a
kozmivelddés segitésének szandékat illeti, a Tarsasag alapitoi harmas feladatkort hata-
roztak meg: a tudomanyos ismeretterjesztést, a nyelvtudomany eredményei iranti ér-
deklddés folkeltését és a nyelvmiivelés tamogatasat.

4. A Tarsasag torténetében két nagyobb szakasz kiilonithetd el. Az els6ben a Tarsa-
sag volt az egyetlen olyan széles korii szakmai tarsulas Magyarorszagon, amely a nyelv-
tudomanyt szolgalta. Ez a tény dnmagaban is biztositotta volna a Tarsasag jelent Oségét,
hiszen a kutatok nagyobbik része a nyelvtudomanyt mas, kenyérkeresd foglalkozasa
mellett tizte. KNIEZSA elndki megnyitdjaban igy fogalmazott 1954-ben: ,,Ebben az aldat-
lan, ma mér szinte hihetetlen helyzetben volt nagy fontossaga a Tarsasagnak. Osszefogta
és munkara 0sztondzte az egész orszagban szétszorodott nyelvész érdekl 6dési, kiilonbozo
foglalkozast kutatokat. Ez a nagy jelentdsége és érdeme. Hogy ma a nyelvtudomannyal
foglalkozo kutatok szdma olyan tekintélyes, az nem utolsdsorban szintén a Téarsa-
sag érdeme. Nélkiile nem lett volna kivel az 0j intézmények hatalmas munkaprogramjat
megkezdeni” (in: Altalanos nyelvészet, stilisztika, nyelvjarastorténet. Szerk. KNIEZSA
ISTVAN. Bp., 1956. 4). Tehat a Tarsasag jelentette a maga lehetdségeivel a nyelvtudomany
vérkeringésébe valo bekapcsolodasnak az Ggyszolvan kizardlagos hazai lehet 6ségét. Ez
a szakasz 1949-ig tartott, s két részre oszthato.

Az els6 a megalapitastol 1919-ig, a masodik 1920-t61 1949-ig szamithat6. Az els6
volt a Tarsasag eddigi legdinamikusabb és legeredményesebb id §szaka. Kedvezdek vol-
tak a kiilsO és a bels6 feltételek. Az akkori Magyarorszag az egész Karpat-medencei ma-
gyarsag otthonaként a Monarchia kisglobalis vilagaban volt, s szamos problémaéja ellenére
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Osszességében a gazdasagi és civilizacios folemelkedés idejét élte, a kiilfolddel szerves
¢és szoros gazdasagi, kulturalis és tudomanyos kapcsolatokat tartva fenn. Csak jelzésként
emlitem: mar 1905-ben harom eurédpai hirti nyelvtudos lett a Tarsasag tiszteleti tagja:
Schuchardt, Setéld és Thomsen; 1912-ben pedig Paasonen, Wichmann és Wiklund. A jol
megszervezett, korszerti programmal induld, kitiing folyoiratot magaénak tudoé Tarsasag
a magyar nyelvtudomany legfontosabb intézménye volt, amely donté mértékben meg-
hatarozta a magyar nyelvtudomany fejlédését. A lendiiletes indulast az alapitok bdlcs
elérelatasa, a kivalo szervezés, a valoban tomeges tamogato figyelem, az anyanyelv
iigye mellé allas és egyéni adomanyok tették lehetévé. Erthetd volt Szily Kalman elnok
1911-ben megfogalmazott optimizmusa: ,,Egboltunk [a Tarsasagé és folyoirataé] tiszta, s
a jelen szép kilatast nyujt a jovére. Minket pedig, a Tarsasag tisztvisel it megnyugtat az
a joleso6 tudat, hogy nem faradunk hiaba” (MNy. 1911: 236).

Radikalisan megvaltozott a helyzet az 1. vilaghabort utan. Az 1920. évi titkari je-
lentés ugyan még megnyugtato statisztikat is kozol (,,Ma tagjaink és el 8fizetdink szama
857, ebbdl helybeli [értsd: budapesti] 374, Csonka-Magyarorszag teriiletén 208, meg-
szallott teriileten 275”: MNy. 1921: 141), ez azonban hamarosan a multé (1. alabb, a 6. pont
alatt GOMBOCZ idézett kesert kifakadasat). A trianoni békediktatum felszamolta a ta-
gabb érdeklddés kozvetlen 0sztonzdit. Kényszerti besziikiilést, gazdasagi és tarsadalomlé-
lektani traumakat, a multba fordulast, védekez6-igazold attitlidot valtott ki, ,.erdsitette a
magunk nyelvi dolgaival valo foglalkozast..., a torténelmi, etnikai jogokat alatamaszto
részdiszciplinak kialakulasat, nem kedvezett viszont a kiviilrél jov6 hatasoknak, és ga-
tolta a nem kifejezetten magyar irdnyulasti nyelvtudomanyi stidiumok szélesebb kort
meghonosodasat” (BENKO: MNy. 1991: 4). Erdsitette az etnocentrizmust és az 6nvédel-
mi reflexeket is, ezért ragadtak tollat nyelvészek ,,a magyarsag, illetdleg a magyar nyelv
multbeli szerepének csokkentését vagy éppen tagadasat célzé kiilfoldi kisérletek ellen-
sulyozasanak jegyében” (BENKO i. m. 11). Kozvetleniil Trianon utan, a gazdasagi mély-
pont idején, elveszitve minden megtakaritasat €s a tagok nem kis részét (sokan rekedtek
az 1j hatarokon kiviil) a Tarsasag folytonossaga biztositasanak f6 garancidja az Aka-
démia tamogatasa volt. (Els6sorban az, hogy az Akadémianak 1921-t61 1935-ig volt f6-
titkara, Balogh Jend ,,magéaéva tette azt a meggy6zd6dést, hogy tarsasagunk és folydira-
tunk a maga torekvéseiben és munkassidgaban voltaképen a magyar nyelv iigyével
Osszefliggd akadémiai feladatokat és kotelességet teljesit”: MNy. 1935: 352.) A habora
utan a nyelvtudomanyi élet Gjraindulasat elsdsorban a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag
felolvaso iilései és a Magyar Nyelv flizeteinek rendszeres megjelenése jelentették. Elis-
merésre méltd tény, hogy Budapest 1944—45-6s ostromanak honapjai kivételével a fel-
olvaso iiléseket a szokott rendben megtartottak.

A Tarsasag torténetének masik nagyobb szakasza 1949-cel kezd 6dott és tart napja-
inkban is. Ennek a Tarsasag szempontjabol legfontosabb mozzanata az uj, kdzponti tu-
domanyiranyitds megszervezése volt. A tudomanyos feladatok elvégzése harompolusuva
valt. A nyelvtudomanyban az egyetemek €s a Tarsasag mellett megjelent az 1949-ben 1ét-
rehozott Nyelvtudomanyi Intézet, amely 0j tipust intézményként lehetové tette a na-
gyobb Osszefogast, az er6k koncentralasat igényld feladatok elvégzését, egyszersmind
a tudomany kozponti irdnyitasat, ideologiai befolyasolasat is. A Nyelvtudomanyi Intézet
kezdettol fogva nemcsak szakmai és koltségvetési szempontbdl legjelentdsebb tényezdje
a magyar nyelvtudomanynak, hanem az egész magyar nyelvtudomany iranyitasaban is
vezetd szerepet jatszik (BALAZS: MNy. 1969: 386, 390). Az Intézetben a magyar nyelv-
tudomany torténetében eldszor nagyobb szamban dolgoztak féhivatasu nyelvészek munka-
kozosségeket igényld fontos €s nagy, tarsadalmi kozmegbecsiilésnek is 6rvend 6 nyelvtu-
domanyi vallalkozasok megvalositasan (gondoljunk az értelmez6 szotarra és a nyelvatlaszra).
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A magyar nyelvtudomany az extenziv fejlesztésnek ebben az id6szakaban 1ényegében
a budapesti iskola szellemiségében, elsdsorban torténeti iranyultsaggal végezte tevé-
kenységét. A nyelvtudomanyi élet legfontosabb nyilvanos szakmai féoruma tovabbra is a
Téarsasag maradt. Minthogy azonban megvaltozott a kdzeg, amelyben muikodott, érte-
lemszeriien modosult a Tarsasag addigi helyzete és a korabbiakhoz képest csokkent a
magyar nyelvtudomanyban betoltott szerepe.

Az egyoldalu, az orszagra kényszeritett szovjet orientacié a Nyugattol valé minden
oldalu elszigetelddéshez vezetett. A ,,fordulat évé”-vel a magyarorszagi tudomanyos gon-
dolkodas szerves folyamata elsdsorban az ideologiai nyomas és a Nyugattol valo elzart-
sag miatt sériilést szenvedett (vo. FEHER ERZSEBET, A szovegkutatds megalapozasa a ma-
gyar nyelvészetben. Tudomanytorténeti vazlat. NytudErt. 147. sz. 11-8). Id6vel azonban
némileg lazultak az ideologiai kotottségek, a Nyugattal vald kapcesolattartas lehet 6ségei
pedig boviiltek. Ez tette lehetdvé, hogy a magyarorszagi nyelvtudomany gyokeres valtoza-
son, tovabbi extenziv, egyszersmind intenziv fejlédésen menjen keresztiil. Megvaltoztak a
tudomanyos kutatas tarsadalmi, technikai és intézményi feltételei. Az elméleti nyitast
radikalis szemléleti valtozasok kisérték, fokozatosan modszerbeli és tematikai sokszin (-
ség alakult ki, s nagy foku differencialodas s 0j tudomanykozi kapcesolatok kiépiilése ko-
vetkezett be. A szlikebb diszciplinaknak megfeleld tarsulasok, muhelyek jottek létre,
gomba modra megszaporodtak a szakmai rendezvények, konferenciadk, kongresszusok,
tehat a szakmai nyilvanossag hazai és kiilfoldi szinterei és mifajai valtozatos gazdagsag-
ban alltak a szakemberek rendelkezésére. Dominanssa valtak a leird kutatasok. Megval-
tozott az élet- és szemléletmdd, miként a technikai kdrnyezet is. A Tarsasag szakmai
tagsaga elsdsorban a magyar nyelvet, illet6leg azt is kutatok soraibol verbuvalddik.

1989 utan megsziinik a kozvetlen ideoldgiai befolyasolas, megmarad az Akadémia
szerény, de nélkiilozhetetlen anyagi tamogatasa. A nyelvtudomany intenziv kiilfoldi
kapcsolatokat alakit ki. A telekommunikacio kiszélesedése a globalis méretti kapcsolat-
tartasnak és informaciocserének, a nemzetkozi vérkeringésbe kapcsolddasnak korabban el-
képzelhetetlen lehetOségeit biztositja. A vilag kitagulasaval, a globalis szakmai kommu-
nikacio lehetOségeinek ugrasszerii megndvekedésével a lokalis szakmai forumok
szakmai ismeretszerzést €s véleménycserét biztositd szerepe értelemszeriien csokken,
illetéleg atrendezddik, de nem szlinik meg. Ez vonatkozik a Magyar Nyelvtudomanyi
Térsasagra is. Bizonyos idotallo, hagyomanyos formaknak az 0j koriilmények kozott is
megmarad a maguk szerepe. Ezért van az, hogy Magyarorszagon a legtobb tagot tomo-
rit6, nyelvekkel és nyelvi kérdésekkel foglalkozo kdzérdekli tudomanyos tarsasag to-
vabbra is a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag.

5. A Tarsasag volt a legfontosabb koldokzsindr, az a legszélesebb értelemben vett
hazai nyelvtudomanyt reprezentalo tarsulat, amely egybefogta, Osszetartotta, s a maga le-
hetdségeivel tamogatta nalunk a nyelvtudomany miiveldinek majdnem teljességét. A Tar-
sasagnak sem céljai, sem szerepkore, sem jogi statusa nem valtozott. Alapszabalyzata is
csupan modosult. A legfontosabb valtozas az volt, amikor 1959-ben belekeriilt az a tétel,
hogy a tagoknak érvényesiteniiik kell kutatasaikban ,,a haladd, marxista—leninista sze m-
Leletet és modszert” (ez 1989-ben kertilt ki az alapszabalyzatbdl). A Térsasag kiilonosen
a nehezebb id6kben a szakmai és emberi k6zosség €s szolidaritas megélésének lehet dségét
is biztositotta szamos tagja szamara. Kiilonb6z6 természetli nehéz id6szakok mindegyik elndk
idejében voltak, de mindegyikiik megtette azt, amit lelkiismerete és szakmai kotelessége
diktalt, s a koriilmények lehetdvé tettek. Megnevezve Oket: Szily Kalman (1904-1921),
Szinnyei Jozsef (1922—-1943), Zsirai Miklos (1944-1951), Kniezsa Istvan (1953—-1959),
Barczi Géza (1952, 1960-1975) és Benkd Lorand (1976-). Amit tehat LAKO GYORGY



12 Kiss Jend

Zsirai Miklosrdl irt, az mutatis mutandis a Tarsasag tobbi elnokének tevékenységére is
all: a Tarsasag vezetése ,,annyira nehéz idészakban, mint a masodik vilaghaboru és az
azt kovetd esztenddk, olyan ember kezében volt, aki gazdag élettapasztalatai ¢s tudoma-
nyos tekintélye folytan hol a higgadt bolcsesség érvényre juttatasa altal, hol pedig bator
kiallassal sikeresen at tudta kormanyozni Tarsasagunk hajdjat a nehézségek és vesze-
delmek néha elnyeléssel fenyegetd, sotét szinli, zigd aradatan” (MNy. 1956: 388). A
Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag — torténetének féként elsé kétharmaddban — a kez-
dé nyelvészek tanuldiskolaja, els6 nyilvanos szakmai szerepléseik foruma volt. A felol-
vasé Ulések a tagsdg szamara a szakmai véleménycserének és informacidaramlasnak
voltak kitlintetett fontossagu szinterei (LAzICZIUS irta roluk, hogy ,,igen fontos megnyil-
vanulasai Tarsasdgunk belsd életének”: MNy. 1940: 62), hiszen azokon a Tarsasag szi-
ne-java rendszeres eldadd volt. Példaként emlitem, hogy kik is tartottak eldadast a két
haboru kozotti idészak taldlomra kiragadott négy esztendejében: 1928-ban Melich Janos
(kétszer is), Németh Gyula, Eckhardt Sandor, Zsirai Miklos, 1929-ben: Gombocz Zol-
tan, Kniezsa Istvan, Pais Dezsd, Tamas Lajos, 1933-ban: Csliry Balint, Melich Janos,
Kniezsa Istvan, Setdld Emil, Szinnyei Jozsef, Szabo T. Attila, Tamas Lajos, 1939-ben
pedig Barczi Géza, Galdi Laszlo, Gyorke Jozsef, Hadrovics Laszl6, Kniezsa Istvan, T a-
mas Lajos és Zsirai Miklos. Lathato a felsorolasbol, hogy az akkori magyarorszagi
nyelvtudomany széles palettajat lefedték az eldadok, magyarnyelvészek, finnugor nyel-
vészek és mas nyelvi filologidk avatott szakemberei. A Tarsasag folyoiratanak mint a
magyar nyelvtudomany tematikailag legaltalanosabb organumanak a funkcidja valto-
zatlanul megmaradt, a felolvaso iilések terén azonban az elmult harom-négy évtizedben
radikalis valtozasok kovetkeztek be. Az eléadok kozott j6 ideje mar inkabb csak kivéte-
lesen talalkozunk vezetd nyelvészekkel, s erdsen megcsappant nemcsak a szoban forgd
tiléseknek, hanem a felolvaso iiléseket latogatoknak a szama is. (Megfelel 6 szamu hall-
gatosag koszontd tilésekre jon el.) A harom dolog 6sszefligg egymassal, a f6 ok azonban a
koriilmények és az életmod valtozasdban, a tagsagnak a szakosztalyi tagoltsagbol kovet-
kez6 megoszlasaban, a szakmai érdeklddés differencialodasaban s az informacidszerzés
mas lehetdségeinek a megszaporodasaban keresendd.

A Tarsasag szakosztalyokra tagolodasa 1949-ben indult négy szakosztaly megala-
kitasaval (Magyar Szakosztaly, elnok: Pais Dezs6; Finnugor, elnok: Beke Odon; Altalanos
Nyelvészeti, elndk: Tamas Lajos; Orientalisztikai, elnok: Ligeti Lajos). A nyelvtudomany
mar emlitett extenziv fejlesztésével dsszhangban idével a szakosztalyok szama tovabb
emelkedett (1étrejott ugyanis a Szlavisztikai, a Germanisztikai—-Romanisztikai, a Foneti-
kai és Beszédmtivelési, a Nyelvoktatasi, a Szaknyelvi, a Névtani és a Szemiotikai Szak-
osztaly). 1996-ban, latva a felolvaso iilések egyre gyériilé latogatottsagat, igy dontott
a valasztmany, hogy e nagy foku tagoltsag helyébe négy szakosztalybdl allo csoportosi-
tast iktat: ma az Altalanos Nyelvészeti, a Finnugor, az Idegen Nyelvi és a Magyar Nyelvi
Szakosztaly mikodik a Tarsasdgban. A magyartanarok részérdl jelentkezd igény hivta
¢életre a Magyar Nyelvi Szakosztaly magyartanari tagozatat a jubileumi esztend 6ben. A
Tarsasag aktivitasat jelzi vidéki csoportjainak 1étrejotte is: Szeged (1958), Debrecen és
Pécs (1960), Eger, Nyiregyhaza, Szombathely (1990) és Jaszberény (2003) emlitendd.

6. A torténeti hiiség megkdveteli annak megemlitését, hogy a Tarsasag tobbszor is
kozel kertilt a teljes anyagi ellehetetleniiléshez. E16szor az 1. vilaghaboru utan. GOMBOCZ
kesertien és biraloan mondta ki 1922. évi titkari jelentésében: ,,nem tudom elhinni, hogy
a magyar kozonség és Tarsulatunk tagjai ... belenyugodhassanak abba, hogy egy Tarsu-
lat, amely ... buzgdn és Onzetleniil ... szolgalta a nemzeti nyelv és a magyar tudomany
tigyét, csufosan kimiljon az annyiszor hangoztatott magyar kulturfolény nagyobb dics 6-
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ségére” (MNy. 1923: 103). Masodszor a II. vilagégés utan. KNIEZSA az 1945. évi koz-
gyllés titkari beszamolojaban mondta: ,,lehetetlen, hogy a magyar nyelv iligye az (ij M a-
gyarorszagon kozombos legyen” (MNy. 1946: 87). Nem volt remény akkor a Magyar
Nyelv megjelentetésére sem, s ha nincs Pais Dezs6é dnzetlen aldozatkészsége, ma a Ma-
gyar Nyelvrol sem mondhatnank el, hogy egy évfolyama sem hianyzik. Ehhez képest
irigylésre méltd hirként értelmezendd egy joval kés6bbi, tudniillik 1970-es fotitkari je-
lentés kovetkez0 mondata: ,,az Akadémia 1970-re azt az Osszeget allitotta be koltségve-
tési tamogatasként, amely gazdasagi ligyintéz6nk alapbére és bérpotiéka” (MNy. 1970:
515). S még egy észrevétel: a Tarsasagnak soha sem volt 6nallo helyisége, ma sincs. Az
Akadémia, a Széchényi Konyvtar, illetdleg az egyetem fogadta be mint vendégeket a nyelv-
tudomanyi tiléseket. 1949 6ta az egyetem (az ELTE) magyar nyelvtudomanyi tanszékei
teszik ezt (MNy. 1959: 571; 2003 ota azonban a Tarsasagnak bérelnie kell a kis szobat).

A nyelvtudomany és a magyar nyelv ligye tdmogatasanak szandéka, illetéleg a Tar-
sasag s annak meghatarozott jeles személyiségei iranti halaérzet inditott tobbeket is arra,
hogy tdmogassak a Tarsasagot adomanyaikkal, folydirat-el 6fizetésekkel, tarsasagi emlék-
érmek és dijak alapitasaval. 1918-ban a valasztmany a Szily-emlékkonyvre 6sszegy lilt pénz
maradvanyabdl hozta 1étre a Szily-alapot (MNy. 1918: 222), s kamataibol 1922-ben a Szily-
jutalmat (MNy. 1922: 2), amelyet a Magyar Nyelvben megjelent egy-egy kivalo tanul-
many irdjanak itéltek oda. 1944-t6l a Szinnyei-emlékéremmel boviilt a kor. A tobbnyire
névtelen alapitvanytevoknek kdszonhetden Tarsasagunknak ma kilenc emlékérme és dija
van. A Révai- és a Gombocz-emlékérem ¢és dij (1968, 1983), illet6leg a Magyar Nyelv-
dij (1999) tudomanyagi megkotés nélkiil itélhetd oda. A Fokos-dijjal (1974) finnugor,
a Zsirai-dijjal (1998) elsdsorban finnugor tevékenység jutalmazhatd. Nyelvjaraskutatok,
illetéleg onkéntes nyelvjarasi gylijtok és névkutatok kitiintetése a Csiiry-emlékérem és
dij (1972, dij 1992-t6l), stilisztikaval foglalkozoké a Kosztolanyi-dij (1986). A Pais-
emlékérem és dij (1986, Zalaegerszeg alapitotta és kezeli), valamint a Barczi-dij (1994)
elsdsorban magyar nyelvtorténeti és névtani munkassagért itélhetd oda. A szoban forgd
szakmai elismerésekkel, kitiintetésekkel a nyelvtudomany teriilletén kivalo teljesitményt
nyUjté hazai és kiilfoldi szakembereket jutalmazza a Tarsasag.

7. BARCZI GEZA 1957-ben igy fogalmazott: ,,Mi, a magyar nyelvtudomany munka-
sai egyetlen, Osszetartozo nagy csalad tagjainak érezziik magunkat, melynek kebelében
itt-ott tudomanyos vélemények dsszeiitkdzhetnek, st olykor az utak és a szandékok is
elagazhatnak” (MNy. 1957: 534). Ma, a centenariumon igy mondom: mi, a magyar nyelv-
tudomany munkasai egy a szaz évvel ezelOttihez képest sokszorosara nétt virtualis ko-
z0sség tagjai, egyszersmind sokfélék vagyunk. Nyelvtudomanyi szemléletmodunk, isko-
lazottsagunk tobbféle, kutatasi témaink, céljaink, szandékaink valtozatosak, s emberi
habitusunk is gyakran eltér6. Azonban mindnyajunknak kozos érdeke — akar tagjai
vagyunk a Téarsasagnak, akar nem —, hogy a nyelvrdl és a nyelvhasznalatrol, az anyanyelv-
r6l és az azt hordozd emberekrdl minél tobbet kideritve munkalkodjunk a kisebb-
nagyobb kozosségek, illetdleg a sajat kozosség, egyszersmind pedig az emberiség szol-
galataban. Az elhangzott mondat kissé patetikus talan. De nemcsak a jubileumi korny e-
zet s nemcsak az a tény a magyarazat, hogy az alapitokra emlékezve idéztem ol ezt a
szellemiséget. Hanem az, s6t elsGsorban az, hogy tapasztalatunk szerint a szoban forgd
gondolkodasmod nem veszitette érvényét. A Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag torté-
netének legijabb szakasza is ezt igazolja.

BARCzI GEZA a Térsasagot ,,a magyar miivelddésnek fontos tényezdje”-ként emle-
gette (Nyr. 1965: 11). Ezt a szerepét Tarsasagunk a megvaltozott és valtozo koriilmé-
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nyeknek megfeleléen alakitva torekszik tovabbra is arra, hogy a nyelvtudomany és a
magyar nyelv ligyét szolgalja a jovOben is.
Kiss JENO

The Society of Hungarian Linguistics is a hundred years old

The Society of Hungarian Linguistics, a scholarly society of public utility, was founded in
1904 in Budapest. The main task of the Society has been, from the very beginnings, to promote an
all-round scholarly investigation of the Hungarian language, to arouse general interest in the re-
sults of linguistics and spreading knowledge in that field, as well as to assist language develop-
ment activities with respect to Hungarian. The author embeds his survey of the history of the Society
celebrating its one hundredth anniversary in 2004 into a social historical and history-of-scholar-
ship framework. He draws up the circumstances that fostered the foundation of the Society, com-
memorates the persons who first organised the Society and started its journal The Hungarian Lan-
guage and its series of Publications of the Society of the Hungarian Linguistics, and discusses the
aims with which the Society was founded. The history of the Society had its flourishing years and
hard times, too (world wars, ideological changes, economic prosperity and poverty) but, thanks to
its members and, above all, its able leaders, its activities were carried on among all those changes
of circumstances. Up to the early sixties, it was the single most important scholarly body of lin-
guistics in Hungary, representing Hungarian linguistic studies in the widest possible sense and
uniting almost the totality of linguists in this country. Even at the beginning of the third millen-
nium, among radically changed and changing circumstances, the Society of Hungarian Linguistics
is the most populous scholarly society devoted to the investigation of the Hungarian language and
to that of languages and linguistic issues in general.
JENO Kiss



