,Cézar, én nem megyek”

,,Cézar, én nem megyek.” — A magyar olvasonak Gyoni Géza halhatatlan
versét juttatja eszébe — az italianista irodalomtorténésznek pedig Federi-
co De Roberto A félelem (La paura) cimi elbeszélésének kulcsmondatat:
,»,Hadnagy 0r, én nem megyek” — Ercole Ongaro Nemet mondani a Nagy
Haborura 1915-1918 (No alla Grande guerra 1915—-1918) cimii konyve.

A mai olvasot féleg az dobbenti meg, milyen kevesen ,,mondtak nemet”
a globalis mészarlasra azokhoz képest, akik felpantlikazva, zenével-ének-
szoval, vidaman, lelkesen indultak 6lni és meghalni a vilagtorténelem addi-
gi legnagyobb ¢és legértelmetlenebb habortijaba. De azért voltak ilyen nemet
mondok. Olaszorszagban is. Nekik allit emléket a Lodi-beli Jelenkori és
Ellenallasi Torténelmi Intézet igazgatdja. Nem csupan jol idozitett memen-
to ez az els6 apokalipszisrdl vald centenariumi megemlékezések sodraban,
publikaciok aradataban, hanem kései igazsagszolgaltatas és jovatétel is, re-
habilitalasa azoknak, akiket pacifista magatartasuk miatt gyavanak bélye-
geztek, hazaaruloként itéltek el. Pedig ha mindenki ugy tett volna, mint 6k,
ha minden behivott megtagadta volna a parancsot, akkor tizmillio ember
szerte a vilagon nem halt volna meg feleslegesen. A kezdetben semleges
Olaszorszag belépése a habortba irredenta jelszavakkal, am, a torténész
szohasznalataval, ,,imperialista” szandékokkal (9—13. o0.), tovabba az, hogy
a szerz0 adatai szerint a katonakra lestjto eljarasok, itéletek és kivégzések
szamat tekintve ,,egyetlen nyugati orszagban sem érte el a biintetd birasko-
das az elnyomasnak és az dnkényességnek olyan fokat, mint Olaszorszag-
ban” (26-27. 0.), végiil az elesettek rémitd szama (,,t6bb mint 570 000 meg-
6lt olasz katona, amihez hozza kell adni a fogsagban meghalt 57 000 embert
¢és a 60 000 eltlintet” — 275. 0.) a haborus beavatkozast kiilondsen tragikussa
¢és gyliloletessé tette az olasz nép szamara. Figyelembe véve, hogy az iro-
dalmar ,,gyujtogato, csovas emberek” — elsésorban Gabriele D’ Annunzio
— szerepét az ,,interventismo”-ban a szerz6 is milyen fontosnak, megha-
tarozonak itéli (99. o.), meglehetdsen érthetetlen az irodalmi és miivészi
pacifizmus mell6zése mivében.
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Ongaro a politikdra koncentral, kivaltképp hdrom iranyzatra: a szoci-
alistdkra, az anarchistdkra és a katolikusokra. Kimutatja, hogy egyik sem
volt egységes a haboruellenességben. Leginkabb (az ,,abszolut semleges-
ség” jegyében) talan az Olasz Szocialista Part itélte el ,,Eurdpa hatalmas
emberi mészarszékké valasat” (90., 135. o.), de neki is el kellett szenved-
nie — ¢s kizarassal megtorolnia — a napilapjat, az Avanti!-t szerkeszté Be-
nito Mussolini (a késobbi fasiszta diktator) ,interventismo”-jat (94-95.
0.). Szerencsétlennek bizonyultak a part egynémely jelmondatai is: a ,,Se
nem csatlakozni, se nem szabotalni”, igy Ongaro, ,,gyengének bizonyult
¢s a partot kivarasos helyzetbe hozta és azzal fenyegette, hogy szemlélo-
je marad az eseményeknek” (132. 0.). A ,,.Le a hazaval, le a haboruval, le
Olaszorszaggal, le a hadsereggel!” (144. o.) igencsak ellenszenves lehetett
a Risorgimento szabadsagharcaban par évtizeddel azeldtt egyesiilt nemzet-
allam polgarainak, s ,,0ng6l” is volt a nacionalista vérontast a hazafisaggal
azonositani. Nem voltak szerencsésebbek a ,,Hazatlanok™ alairassal ellatott
roplapok sem, melyeket anarchistak osztogattak (181. 0.), bels6 harcban az
Linterventista anarchistakkal” (170. o.), merthogy ilyenek is akadtak. Szoci-
alistak és anarchistak gyakran ,,0sszhangban” tiintettek (183. o0.) és tekintet-
tek reménykedve az orosz forradalmarok példajara (161., 184. o.).

A katolikus pacifistak egészen masra figyeltek. Nekik oriasi 6sztonzést
¢és intézményes tamaszt jelentett XV. Benedek papa békepartisdga, aki a
leghatarozottabban és a legvildgosabban ,,f610sleges mészarlasnak™ (inutile
strage) mindsitette a vilaghdborut (198—-199. o.) s akit ,,sok tdbornok han-
gosan atkozott”, békeszozatat Luigi Cadorna, a kegyetlenségérdl hirhedt
féparancsnok ,,a hadsereg hatbadofésének™ aposztrofalta, a kormany pedig
,,az ellenség lizeneteivel” rokonitotta, (200-201. o.), pasztorleveleket cen-
zurdzva (206. o.). Ugyanakkor az egyhdzat megosztotta, meggyengitette,
semlegességét ,.feltételessé” és felemassa tette hagyomanyos kotddése az
Istentdl rendelt” allamhatalomhoz, engedelmeskedése ,,Cézarnak™ (82—
90., 187-190. 0.)

Mikozben a frontkatondk gyakran oncsonkitassal, szokéssel, ,,haborus
neurdzissal”, frontbaratkozassal (fraternizzazioni), a hatorszagban maradot-
tak — ndk is — tlntetésekkel (,,Le a haboraval! A férjeinket akarjuk!”) és
protest-dalokkal (,,Atkozott légy, Gorizia!”) valaszoltak a ,,folosleges mé-
szarlasra” (211-274. o.), legbatrabbak a maganyos egyének voltak: a ,,Ne
0lj!” parancsolatara lelkiismereti szolgalatmegtagadok, az emberszeretdk,
a humanizmus, az erkolcsiség, az er6szakmentesség elkdtelezettjei. Ettore
Archinti szobrasz, aki ,,nem volt hajland6 parancsra emberre 16ni” s akit a
hadbiro is ,,konnyek kozott” itélt el (106—-111. o.); a tolsztojanus Luigi Lug;
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a haborut , kollektiv bliinként, a normalis embert biindzové torzitd torveé-
nyes emberdlésként” visszautasitdé Amleto Montevecchi; Giovanni Gagliar-
di (,,En nem fogok 6Ini!”); Alberto Long adventista lelkipasztor; Remigio
Cuminetti Jehova tantija (,,Isten azt mondja nekem a Szentlélek altal, hogy
szeressem, ne gyiiloljem felebaratomat”), aki végiil szanitécként tlintette ki
magat batorsagaval, onfeldldozasaval; Guido Plavan (,,Isten azt parancsol-
ta, hogy ne 06ljiink™); a ,,Dezertér” cimkét biiszkén vallald, antimilitarista
eszméit kiilon flizetben hirdeté Ugo Fedeli... (103—132. 0.) Nem a halomra
gyilkolt harcosok, a hdsi halottnak kikialtott szerencsétlen aldozatok, ha-
nem 6k voltak a Nagy Haboru igazi hdsei.

Ercole Ongaro: No alla Grande guerra 1915—-1918 (Nemet mondani a Nagy Habortra 1915—
1918), I libri di Emil, Bologna, 2015, 303 o.
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