OKOR

A consuli hivatal az 6kori ROmaban

A Hans Beck, Antonio Dupla, Martin Jehne és Francisco Pina Polo szerkesz-
tésében 2011-ben a Cambridge University Press-nél megjelent kotet a consu-
lok, vagyis a romai koztarsasag legmagasabb rangti vezetdinek szerepét vilagit-
ja meg kiilonb6zo aspektusokbol. A tanulmanykétet a 2007-ben Zaragozaban
megrendezett konferencia anyagat tartalmazza négy nagy egységre osztva: a
consuli hivatal keletkezése; a consuli hatalom és funkciok; a consuli jelképek,
modellek és 6nmegjelenités; ideologiak, konfrontaciok és a koztarsasagkori
consulatus vége. A bevezetésben a szerkesztok attekintik a consulatus eddigi
kiemelik, hogy e magistratus mindmaig nem képezte monografikus, vagy egész
kotetet betdltd vizsgalta targyat — ily modon egytttal ra is mutatnak munkajuk
hézagpotlo jellegére.

A consulok kapcsan mintegy el6rebocsatva a kovetkezoket foglalhatjuk
Ossze. A koztarsasag 1étrejottével a kiraly hatalmat a consulok 6rokolték. (Ta-
lan eredetileg az Un. praetor maximus — hadvezér — név illette meg 6ket. Nem
zarhat6 ki az sem, hogy a harom tribusnak egy-egy praetora, vagyis hadve-
zére volt, s az elol haladé lehetett a praetor maximus.) Evente két consult va-
lasztottak, akik imperiummal birtak, s ennek megfelelden eredetileg a kiraly
végrehajtd, hadvezéri és birdi jogkorét gyakoroltak. A kiraly szakralis hatalmat
kiilon orokitették at a romaiak. A kiralysag felszamolasa utan tobbé nem akartak
maguk folé kiralyt emelni, azonban sziikségiik volt valakire, aki az istenek felé
egyfajta kozvetitoként jar el. Megalkottak tehat a rex sacrorum, azaz a kultusz
kiralya tisztséget, amelynek ellatasa életfogytig szolt, ellatdja allami javadal-
mazast és szamos privilégiumot kapott, azonban a koziigyekbdl mindorokre
ki volt zarva. Idével a rex sacrorum karara a pontifex maximus valt az allami
kultuszok legfontosabb személyévé. A consul felhatalmazasat a lex curiata de
imperio alapjan az Osi, curidk szerinti népgyiiléstol, a comitia curiatatdl kapta.
A consult tizenkét lictorbol allo kiséret illeti meg, az éveket a minden esztendd
els6 napjan, januar 1-jén hivatalba 1ép6 consulok alapjan nevezték el, illetve
tartottak szamon.
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A magistratus — és ily modon a consuli hivatal — viselésének 6 elvei az
annualitas és a kollegialitds. Az annualitas azt jelenti, hogy a magistratusok
tilnyomo tobbségét egy évre valasztjak, illetve a kovetkezd évben nem va-
laszthatok wjra (a 180-ban hozott lex Villia annalis és a 82-es lex Cornelia de
magistratibus megszabta, hogy két tisztség betoltése kozott legalabb két eszten-
donek kell eltelnie). A kollegialitds elve alapjan (foszabaly szerint) ugyanazon
tisztséget egyszerre tobb, egyenld jogkorli fohivatalnok toltott be. A magistra-
tusok nem kaptak dijazast, ill. szamos, hivatalukkal jar6 koltségiiket maguknak
kellett fedezniiik; hivatali éviik alatt lemondhattak ugyan tisztségiikrdl, am attol
nem voltak megfoszthatok. A magistratusokat megilletd intercessios jog (ius
intercedendi) azt jelenti, hogy collegajuk, vagyis azonos posztot betoltd hiva-
taltarsuk barmely intézkedése ellen felléphetnek, s azt megakadalyozhatjak.
Romaban a sz6 mai értelmében nem ismerték a hatalom megosztasanak elvét,
vagyis a jogalkotoi, birdi €s végrehajtdi hatalom nem kiiloniilt el élesen egy-
mastol. A funkcidk persze megoszthatok voltak, de az imperium és a potestas
teljessége alapelvnek szamitott, tehat a consul jogszolgaltatd jogkorét altalanos-
sagban atvette ugyan a praetor, am ezt olykor a consul véltozatlanul ellatta (pl.
a iurisdictio voluntaria, a szinleges perek esetén), hiszen imperiumanak részét
képezte. Ugyanakkor e teljes hatalom csak egy évre szolt. A consul tehat rendel-
kezett a teljes katonai hatalommal, a polgéri végrehajto hatalommal, a jogszol-
galtatoival, és torvényt kezdeményezhetett (de nem alkothatott, hiszen ahhoz a
népgylilés és a senatus kdzremitkodése is kellett). Viszont éppen az annualitas,
az intercessios jog €s a kollegialitas elve adott védelmet egy-egy magistratus
tulkapasai ellen, vagyis az egyik magistratus hatalmanak osztatlansaga jelen-
tette a korlatot a masik magistratus hatalma szamara, és teremtette meg a—nem
demokratikus, azonban — jogallami miikodés kereteit.

Christopher Smith tanulmanya, amely a korai koztarsasag magistratusairol
ir (The magistrates of the early Roman republic) vezeti be az elsd részt. frasaban
a Fastit, aromai magistratusok listajat elemi, veszi gores6 ald annak megbizha-
tosagat, illetve a felmerdil6 és tetten érhetd manipulacios lehetdségeket. Ezt ko-
vetden a consulatus kialakulasanak allomasait probalja meghatarozni, kiilonds
tekintettel a decemvirek el6tti, vagyis a Kr. e. 451 el6tti idészak tekintetében.
Gianpaolo Urso tanulmanya Cassius Dio miivének tiikrében vizsgélja a consu-
latus eredetét (The origin of the consulship in Cassius Dios Roman History),
nevezetesen — 1évén hogy Dio Cassius miive e korszakra, vagyis a koztarsasag
elsé masfél évtizedére vonatkozoan csupan kivonatosan maradt rank — Zona-
ras Epitomdjat elemezve. Alexander Bergk a praetori hivatal kialakuldsat és
fejlodését elemzi (The development of the praetorship), méghozza — értelem-
szertien — Kr. e. 366-t6l, vagyis a praetura életre hivasatol 218-ig. A praetori
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tisztség 366-ban keriilt felallitasara a leges Liciniae Sextiaevel, s j6 ideig a pat-
riciusoknak volt fenntartva. Eredetileg csak egy praetort valasztottak. A praetor
urbanus vette at a consultdl a jogszolgaltatast, illetve — hiszen imperiummal
rendelkezett 6 is — helyettesithette is a consult. 242-t61, amikor felallitottak a
praetor peregrinus tisztségét, mar két praetort valasztottak. Innent6l fogva be-
sz¢link majd a jogszolgaltatasban praetor urbanusrol és praetor peregrinusrol.
(A koztarsasag végére szamuk tizenhatra emelkedett.)

A masodik rész els6 eleme, Hans Beck tanulméanya a consuli hatalom és a
rémai alkotmanyossag kérdését vizsgalja, méghozza az imperium fogalmanak
fényében (Consular power and the Roman constitution: the case of imperi-
um reconsidered). Az imperium az allami fOhatalom teljessége, amely a kdvet-
kez6 jogkoroket foglalta magéaban: a legfobb polgari hatalmat az Urbs hatarain,
azaz a Pomeriumon beliil és a katonai f6parancsnoki hatalmat a falakon kiviil,
a jogszolgaltatas hatalmat, és a biintetések és kényszeritd intézkedések kiszaba-
sanak és foganatositasanak hatalmat; a népgytilés 6sszehivasanak és torvények
eldterjesztésének, valamint a senatus 6sszehivasanak jogat. A tars-magistratu-
sok kozott nem volt hatdskormegosztés, vagyis az imperium egynek és osztha-
tatlannak mindsiilt —ugyanakkor (1évén hogy a rémai jogtuddésok mindig is ide-
genkedtek az elvi éllel megfogalmazott definicioktdl) sohasem sziiletett pontos,
fogalomszerti meghatdrozasa. Francisco Pina Polo irésa a consulokkal mint a
pax deorum 6rzéivel foglalkozik (Consuls as curatores pacis deorum). A 16-
maiak a vilag megszokott rendjét, nyugalmi allapotat pax deorumnak nevezték,
amely az isteneknek az emberekhez valé békés viszonyulasat jelentette, s ha
ezen rend felborult, az mindig az istenek e nyugalmi allapotbdl valé kilépésére
volt visszavezethetd. A kozmikus rend megbomlésa, azaz minden rendkiviili,
ujszerli esemény prodigiumnak szamitott. A prodigium nem mas, mint hogy
a felszin mogott rejtdzo természetfeletti erdk ezt a burkot attdrve elérejonnek,
nyilvanval6va lesznek. A prodigium mindig értelmezésre szorult, ezért vették
ehhez Roméban mindig a pontifexek, a libri Sibyllini vagy a haruspexek segit-
ségét igénybe. Ezen értelmezés feliigyelete a consulok feladata volt, 1évén hogy
Romaban az allami-politikai és a vallasi szféra (legalabbis a hivatalos kultusz
szintjén) sohasem kiiloniilt el egymastol, hiszen a vallasi kérdések is a ius pub-
licum, a kozjog szerves részét képezték. Francisco Marco Simén tanulmanya
a Feriae Latinae mint a consuli hatalom vallasi korlatjat targyalja (The Feriae
Latinae as religious legitimation of the consuls’imperium), amely a kotet egyik
legérdekesebb, vallastorténetileg is igen tanulsagos irdsa. Nathan Rosenstein
tanulmanya a consulok haborus szerepvallalasat és a hadizsakmany kérdésko-
rét elemzi (War, wealth and consuls). Adatszertien meghatdrozza, hogy a hadi-
zsakmany mely része maradhatott a consul tulajdonaban, és mekkora szazaléka
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illette a kozt. Az allami tulajdonba keriilt hadizsdkmanyt természetesen elarve-
rezték (subhastatio), s az igy nyert bevétel a késdbbi hadjaratok fedezetéiil szol-
galt. A tanulméany a Kr.e. 200 és 167 kozotti iddszakra vetitve pontos kimutatést
ad a romai gy6zelmek kiadas-bevétel mérlegeirdl.

A harmadik részt Karl-Joachim Holkescamp tanulmanya nyitja, amely a ro-
mai kdztarsasagrol mint a ,,hatalom szinhazardl” és a consulokrdl mint e szinja-
ték fOszereploirdl értekezik (The Roman republic as theatre of power: the con-
suls as leading actors). Ennek keretében hosszabban vizsgalja a lictorok mint a
magistratus kiséretének funkciojat, s ennek jellegét a reprezentacios, szinpadias
vonulatban ragadja meg. Tény, hogy az imperiummal rendelkez6 magistratusokat
lictorok kisérték, akik a vesszényalabot (fasces) s benne a bardot vitték a vallukon.
A lictorok feladata elsdsorban nem a magistratus 6rzése, védelme volt, hanem
valamiféle megjelenitése. A kiilsé megjelenités tekintetében ez annyit jelent, hogy
a magistratus ¢és a lictor ugyanolyan ruhat viselt. Az adott méltosag visel6je nem
kiséretének pompdja és ékessége altal nyert nagyobb hangsulyt, hanem a vele
azonos ruhézatot viseld kiséret szimanak novelésével. Am a szoros Gsszetartozas
nem meriil ki a kiils6 megjelenés hasonlatossagaban: a magistratus és a lictorok
mindentitt egyiitt jelentek meg. A lictorok egyes sorban mennek a magistratus
el6tt, a legutolso lictor, a lictor proximus és a magistratus kdz& — a magistratus
serdiiletlen fiait kivéve — senki sem 1éphetett. Tehat a /ictorok nem a magistratus
testOrségét alkottak, hiszen a magistratus el6tt vonuld lictorok nem adtak védel-
met az Ot oldalrdl vagy a hata mogiil esetlegesen fenyegetd timadésok ellen. Ki
kell ugyanakkor emelniink — s ezt a szerz6 nem hangsulyozza kell6képpen —,
hogy a lictorok funkcidja a ius sacrum teriiletérdl ered, anndl is inkabb, mivel
nemcsak a magistratusokat, hanem a flameneket és a Vesta-sziizeket is megillette
a lictori kiséret. Matthew Roller tanulmanya Fabius Cuncatator mint consul pa-
lyajat és ,,paradox dicsdségét” (The consul(ar) as exemplum: Fabius Cunctator’s
paradoxical glory) elemzi. Martin Jehne irésa a hajdani consulok, vagyis a con-
sulares politikai befolyasanak novekedését vizsgélja a Kr. e. IIL. és II. szdzadban
(The rise of the consular as a social type in the third and second centuries BC).
Réamutat azon tendenciara, hogy az egykori consulok politikai szerepvallalasa,
befolyasa — anélkiil, hogy pro forma hatalommal birtak volna — hogyan néve-
kedett a koztarsasdg masodik felében. Michael Fronda a consulok és a volt con-
sulok, a consulares Réman kiviili szerepvallalasaval, befolyasaval foglalkozik,
¢és az egész Italiat atszovo kapcsolati halot vizsgalja (Privata hospitia, beneficia
publica? Consul(ar)s, local elite and Roman rule in Italy). A szerz6 a hospitium,
az egylttmiikodés, a politikai befolyas, a gratia és az amcitia funkcidjat vizsgalja,
illetve ennek hatuliitéit, amelyek a Kr. e 1. szazad elejére jol kitapinthatok lettek
Roma és a polgarjoggal nem rendelkez0 italiai teriiletek kozott.
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A negyedik rész kezd6 darabja, Robert Morstein-Marx tanulmanya a Kr. e
88-as és 87-es év consuli katonai szerepvallalasat allitja a vizsgalat kdzéppont-
jaba (Consular appeals to the army in 88 and 87: the locus of legitimacy in
late-republican Rome), els6sorban Appianos Bella civilia cimli miivének mint
forrasnak a tiikrében elemezve az eseményeket és allitva fel pontos kronologiat.
Antonio Dupla Consulares populares cimi tanulméanya a popularis, vagyis a
politikdjukat a népgytlésre, nem pedig a senatusra timaszkodva megvalosita-
ni akar6 consulok kérdéskorét elemzi. Ennek sordn meghatdrozza a popularis
kifejezés pontos jelentését, amely szamunkra a forrasokban — elsésorban Cice-
rénak koszonhetden — negativ jelentéstartalommal csapodik le. Valentina Arena
irdsa hasonl6 kérdést targyal: a Kr.e. 78-as esztendd consulatusat, Catulus és
Lepidus, s ennek tiikrében az optimatak és a popularisok konfliktusat (The con-
sulship of 78 BC. Catulus versus Lepidus: an optimates versus populares af-
fair). A tanulmany forrasbazisat elsésorban Cicero és Plutarchos muivei adjak,
s az elemzés soran bepillantast nyeriink a politikai konfliktus allambdlcseleti,
ideoldgiai lecsapddasaba is. Frédeéric Hurlet tanulmanya a consulok szerepé-
nek atalakuldsat mutatja be Augustus kordban (Consulship and consuls under
Augustus). A szerzd széles forrasbazisra tamaszkodva irja le Augustus 6vatos
politikdjanak f6 vonasat, amellyel 6vakodott a kdztarsasag intézményrendsze-
rét felszamolni, mintegy biztositva a res publica kontinuitasat. Ugyanakkor Au-
gustus alatt vette kezdetét azon folyamat, amely a koztarsasdg intézményeinek
kitiresedéséhez vezetett. A principatus kezdetén, Augustus (Kr. e. 27. — Kr. u.
14) alatt a koztarsasagi magistratusokat valtozatlanul a comitidk valasztottak,
de az uralkoddnak ajanlasi joga (commendatio) volt, ami gyakorlatilag a kine-
vezéssel ért fel. A két consul (consules ordinarii) ugyanugy az év elsé napjan
1épett hivatalba, tehat valtozatlanul 6k voltak az év névado consuljai, am hiva-
tali idejiik kitoltése el6tt ujabb, a csaszar altal kinevezett consulparok léptek
hivatalba (consules suffecti), ami a rang devalvalédésahoz vezetett. A consulok
a tényleges politikai szerep helyett immaron els6sorban reprezentacios és jog-
szolgaltatd feladatokat lattak el.

A consulatus intézményének teljes spektrumat, torténeti fejlodését, funk-
cidinak sokszinliségét kimeritéen feltaré munkat alapos bibliografia, név- és
targymutato zarja.
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