FEJEZETEK KOZEP-, KELET- ES DELKELET-
EUROPA TORTENETEBOL

A cari genealdgia fokozatainak konyve

(a tovabbiakban Fokozatok Konyve) az 1560-as évek elején keletkezett, és
a leggrandidézusabb azon munkak koziil, amelyek az orosz torténelem értel-
mezése révén igyekeztek legitimalni a moszkvai uralkodok hatalmat. A mu
akkoriban nem jelent meg nyomtatasban, hiszen a konyvnyomtatas Orosz-
orszagban a XVII. szazad kozepéig jelentéktelen maradt (minddssze csak
egy nyomdagép létezett a metropolitai/ (1589 utan) patriarkai hivatalban),
mégis igen nagyszamu kézirata keletkezett a masolasnak kdszonhetden, je-
lentdsége pedig a kéziratokon kiviil jol lemérhetd azokon a késdbbi miive-
ken, amelyekre kozvetleniil vagy kozvetve hatott.

A kutatok tobbsége mindeddig arra a kiadasra volt utalva a Fokozatok
Konyve tanulmanyozasaban, amelyet P. G. Vaszenko jelentett meg egy év-
szazaddal ezelétt két kotetben (Szentpétervar, 1908—-1913.) az Orosz Ev-
konyvek Teljes Gylijteménye sorozat 21. kiadvanyaként. Azota egyrészt
ujabb kéziratok kertiltek el6 (1977, 2001), amelyek raadasul sokkal korabbi
szoveghagyomanyt Oriztek meg, mint az, amelybdl Vaszenko dolgozott,
masrészt a kiillonbozo kéziratok dsszevetése maganak a Fokozatok Konyve-
nek a keletkezési torténetét is 1j megvilagitasba helyzete. Ez vezetett ahhoz
az iidvozlendd és nagyszabasu vallalkozashoz, amely az orosz N. N. Pok-
rovszkij akadémikus és az amerikai G. D. Lenhoff professzor (University of
California, Los Angeles) vezetésével a kéziratok leltarba vételén tul célul
tlizte ki egy olyan kritikai kiadds megjelentetését (ahogy a kiadvany cime
is mutatja, a legrégebbi kéziratok alapjan), amely a tovabbi kutatas alap-
jat képezi. A legrégebbi kéziratok megnevezés harom alapnak tekinthetd
forrast takar — ezek nemcsak nagyjabodl egyidében (az 1560-as évek elsd
felében), hanem azonos helyen is késziiltek, a moszkvai Csudov kolostor
scriptoriumaban.

A kritikai kiadas els6 két kotete (2007, 2008) az efféle kutatasok mod-
szertananak megfelelden kozli az alapszoveget és a szovegvariansokat. Az
els6 kotet tartalmazza tovabba a nagyszamu kézirat bibliografiai, konyvé-
szeti (kotés formaja, cimlap stb) és legfontosabb paleografiai adatait (4. 4.
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Szirenov tollabol) valamint a szokasos bevezetd tanulmanyokat, melyeket a
két szerkesztd jegyez; a masodik kotet végén név-és helymutato talalhato.
Az elvégzett munkéra a koronat a 2012-ben megjelent harmadik kotet teszi
fel, minthogy ez tartalmazza a torténeti filologiai kommentarokat.

Ennek elkészitése soran a kutatok harom aspektust tartottak szem eldtt.
Az els6 a filologiai-forraskutatdsi szempont: az volt tehat egyrészt a cél,
hogy tigy mutassak be a Fokozatok Konyvét, mint a kiillonbdzé miifaju for-
rascsoportok (évkonyvek, szentek élete, csodatévd ikonok torténete stb.)
anyagénak specidlis nézOpontbdl torténd feldolgozasat. A masodik szem-
pont a térténeti-utmutato jelleg kidomboritasa volt: azaz oly médon kdz6Ini
az egyes szovegrészletekre vonatkozo relevans tényeket, amelyek ,,megvi-
lagitjak és kiegészitik a Fokozatok Konyve szovegét”. Ugyanis a tartalmi
leirasok sokszor olyan forrasokon alapulnak a szévegben (mint pl. az 1520-
as években dsszeallitott in. Nyikon évkonyvon), amelyek atpolitizalt/atide-
ologizalt (s6t, elferditett) moédon adnak vissza olyan torténéseket, amelyek
pontosabban rekonstrudlhatok maés forrdsok révén. Ehhez a megkozelitési
szemponthoz tartoznak ugyanakkor olyan elemek is, mint a forrasok két-
féle datdlasa az Oroszorszagban (1700-ig) hasznalt szeptember 1-jei év-
kezdés miatt. A torténeti—kritikai megkozelitést tiikrozi természetesen az
is, hogy amennyiben az egyes kommentarok készitdi vitatjadk a Fokozatok
Konyvében levd adott szovegrész allitasat, abban az esetben a vonatkozo
szakirodalomra torténik hivatkozas a tovabbi tajékozodast megkonnyiten-
dS. A konyv harmadik szempontja ideoldgiai: ,,Ugy bemutatni a Fokoza-
tok Konyvét, mint a XVI. szdzad kdzepének ideoldgiai dokumentumat.” A
mi ideologikus jellege tiikr6z6dik a szdvegek tendencidzus Osszevaloga-
tasaban, a szerkezeti tagolasban, valamint az egész narrativa értelmezési
keretét ado teoldgiai premisszak kivalasztasdban. Eppen ezt az ideologikus
jelleget emelem ki részletesen recenziomban a forrasbol vett idézet és a
bevezetd tanulméanyok segitségével. Végezetiil meg kell emliteni, hogy a
3. kotet munkalatai kozben elért tudoményos eredmények hozadékanak (is)
tekinthetd az a 2011-ben megjelent konyv, amely a Fokozatok Konyvérdl
rendezett nagyszabasu nemzetk6zi konferencia anyagait adja kozre.!

A Fokozatok Konyve azon ritka dokumentuma a XVI. szazadi orosz ha-
talmi ideologianak, amelynek (erds tulzassal élve) elég elolvasni és értel-
mezni a bevezetdjét, és rogton latjuk az ideoldgia Iényegét. A bevezetdnek
ugyanis mar az elsé bekezdése tartalmazza azokat a teoldgiai premisszakat,

1. G. D. Lenhoff— 4. M. Kleimola (eds), The Book of Royal Degrees and the Genesis of Russi-
an Historical Consciousness. Stepennaia Kniga Tsarskogo Rodosloviia i Genezis Russkogo
Istoricheskogo Soznaniia. Slavica, 2011.
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amelyekbdl aztan a Rurik dinasztia tagjainak és Oroszorszagnak az tidvtor-
ténete bontakozik ki. A mi cimsora és az emlitett rész igy hangzik:

,»Elbeszélés az orosz uralkoddk szent kegyességérdl és az 6 szent mag-
jukroél és masokrol.

A cari genealdgia fokozatainak konyve?, amely az orosz fold Isten dltal
megerdsitett uralkodoinak sugadrzo kegyességében nyilvanult meg, akik bi-
zony mint Isten dltal eliiltetett paradicsomi fak a folyovizek mellett, az igaz
hittel is megéntozve, isteni értelemmel és kegyelemmel felneveltetve és az
isteni dicsoséggel megvildagosittatva, mint egy jol gondozott, szép levelii és
virdgzo, és bizony bo és érett termést hozo, jo illattal teli kertté valtak,; nag-
gva lettek és a magasba tortek, a boséges gyermekaldds, mint aranyosan
fénylé agak révén terebélyesedtek, Istennek tetszo cselekedetek révén beér-
tek, és mind a tobol, mind az agakbol szamosan kiilonféle hostettekkel, mint
arany lépcsofokokkal a mennybe érd létran allhatatosan felkapaszkodtak,
s ezaltal Istenhez valo, akadalytalan felemelkedést szereztek ugy a maguk,
mint az alattuk levék szamara.”

A szerz tehat az Edenkerthez hasonlitja az uralkoddcsalad megsziile-
tését, a kifejtés soran pedig a forrasok (kordbban csak részben felsorolt)
széles kavalkadjabol valogatva, az azokbol meritett anyagokat 6sszegyur-
va generaciorol-generaciora mutatja be a tokéletességhez, azaz az Istenhez
val6 eljutas fokait a dinasztia egymast kdvetd tagjainak személyén keresz-
til. Ennek a narrativanak az idékeretét egyrészt a kereszténység felvétele
(988), azaz Szent Vlagyimir (1. fokozat) uralkodasa, masrészt IV. Ivan reg-
nalasa (17. fokozat) adja az 1560-as évek elejéig. Az idézett bevezetdben
szereplé metafordk ideologiai (és filoldgiai) hatterét Lenhoff vilagitja meg
tanulmanyéban, s ezek a premisszaként szolgalé metaforak a kovetkezok:
1, viz, 2, fa, 3, létra.

1-2. Viz—Fa

A viz az idézett részletben magat a keresztséget szimbolizalja, amint azt
a Fokozatok Kényveének tagolasa is mutatja, hiszen az els6 keresztény ural-
kodd, Olga dicséitésével kezdddik valdjaban a mii (Olga azonban nem kap
kiilon fokozatot). A fak és az Oket éltetd viz-metafora forrasat a kovetkezo
bibliai részletben latja Lenhoff:

,,Boldog ember az, aki nem jar gonoszok tanacsan, blindsok utjan meg
nem 4l és csufolodok székében nem iil. Hanem az Ur térvényében van gyo-
nyériisége, és az 6 torvényérdl gondolkodik éjjel és nappal. Es olyan lesz,
mint a folyovizek mellé iiltetett fa, amely idejekordn megadja gyiimolcsét, és
levele nem hervad el...” (Zsoltarok Konyve 1: 1-3.).

2. Ebbél a kezdésorbol szarmazik a mii kozkeletli elnevezése.
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Az Ur altal eliiltetett, novekvé és a Menny felé toré fa képe az un.
Jessze-faja ugyancsak bibliai eredetli motivumbdl taplalkozott. A Jessze-
faja Krisztus felmendit abrazolja, ahol a fa David apjanak, Jesszének (Isai)
az agy¢kabdl nd ki, tetején pedig vagy Krisztus, vagy Maria és Krisztus 1at-
hatd. Ez a motivum gyakran szerepelt Bibliak boritdlapjaként, ugyanakkor
a Jessze-f4jat sokszor az uralkododinasztidk csaladfainak képi megjelenité-
sére is alkalmaztak, ahol, értelemszeriien, az adott dinasztiaalapit6 foglalta
el Jessze helyét.

3. Létra: Ez a metafora Klimakosz (Lajtorjas/Létras) Szent Janosnak 4
Paradicsom létraja cimii, 7. szazadban keletkezett miivén alapult, amit mar
a XI. szdzadban leforditottak egyhazi szlavra, a XVI. szadzadban pedig sza-
mos masolat késziilt beldle. Klimakosz Szent Janos az Istenhez valo eljutas
30 lépcséfokat kiillonboztette meg, amelyek ,,a szerzetes lelki tokéletesedé-
sét szimbolizaltdk”. (Azért éppen 30-at, mert Krisztus ebben az életkorban
telt el a Szentlélekkel és ekkor kezdett el tanitani.) A bevezetd szovegben
a ,.kiilonféle hostetteknek™ ,,arany 1épcséfokokhoz” vald hasonlitdsa, ame-
lyek igy egy Mennybe ér6 létrat képeznek, az egyes Rurikida uralkodokra,
illetve az 6 kegyességiikre vonatkozik.

Az imént vazolt metaforak adta keretben mozogva 17 fokozatban beszéli
el a Fokozatok Konyvének szerzdje az orosz torténelmet Vlagyimirtdl IV.
Ivanig — egyértelmiien a bizanci szimfonia elvének jegyében. Pokrovszkij
tanulmanyédban ramutat, hogy a vezérfonal a miiben az egyhazi és a vilagi
hatalom szoros egyiittmiikodésének, sorsuk kozosségének a hangsulyozasa
volt, minthogy az egyhazi hierarchia elsé embereinek tandcsa az uralkodok
részére, valamint a metropolitak és az egész egyhaz imai ,,biztositjak a felsé
erdk oltalmat” Oroszorszag szamara. A dinasztikus szal ezért metropolitak,
szentek életrajzéval, csodatévo ikonok leirdsaval stb. boviil ki grandidzus
idvtorténetté. A szimfoniat tiikrozte és egyben a narrativat is strukturélta
a fejezetcimek altal fémjelzett koncepcid: ugyanis minden egyes fokozat
nemcsak a dinasztia tagjainak, hanem egyben metropolitdknak a torténete
is, amit a kovetkez6 példaval illusztralhatunk: ,, 4 mdsodik fokozat és ket
metropolita: Feopont és llarion... A hites és Isten dltal megtartott nagyfe-
jedelemrdl, Georgij Jaroszlav Viagyimirovicsrol.”

Azuralkodok szoros egyiittmiikddése az egyhazzal egyre névekvd szent-
séget kolesonzott a dinasztia egymast kovetd tagjai szamara, s a szentség,
érthetden, az éppen életben levd uralkodo, I'V. Ivan személyében kulminalt
a Fokozatok Kényvében. Mint ahogy pedig Vlagyimir uralkodasa fordul6-
pont volt az ortodoxia torténetében, aki a poganysagot a kereszténységgel
cserélte fel, ugyanigy annak tekintették Ivan uralkodasat is, mivel Kazany
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1552-es elfoglalésa szintén kiilonleges jelentdségii volt a kortarsak szdmara
az ortodoxia terjesztésében. Ez a megfontolas allt a grandidézus mi elké-
szitésének hatterében. Végiil fontos ramutatni, Lenhoff nyoman, hogy a 17
fokozatra vald tagolas tudatos volt a Fokozatok Konyvében — a szdmmisz-
tika mozgatta. Az orosz tradicidban a 17 egyrészt a nagybdjti liturgia alatti
meghajlasok szama volt, masrészt azon profétak szdmat jeldlte, akik meg-
josoltak Krisztus eljovetelét.

A Fokozatok Kényve a kritikai kiadas jovoltabol bizonyara tovabbi kon-
ferencidk és tanulmanyok szdmdra szolgaltat nyersanyagot, és kozelebb
visz szamos még nyitott kérdés megvalaszolasadhoz.

N. N. Pokrovszkij — D. G. Lenhoff: Sztyepennaja knyiga carszkogo rodoszlovija po drevnyej-
sim szpiszkam. (A cari genealogia fokozatainak konyve a legrégebbi kéziratok alapjan) vol.
1-3. Moszkva, Jaziki szlavjanszkih kultur, 2007. (596 0.) 2008. (559 o0.), 2012. (470 0.)

Sashalmi Endre
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