FEJEZETEK KOZEP-, KELET- ES DELKELET-
EUROPA TORTENETEBOL

A szellemi élet fejlodése Boszniaban a torok uralom alatt

Ivo Andri¢ hazankban elsdsorban szépirdként ismert, a Hid a Drindn cimi
regényéért irodalmi Nobel-dijjal jutalmaztak 1961-ben. Szépirdi munkas-
saganak kiinduldpontja, tudomanyos alapmiive a boszniai torok uralomrol,
Grazban megvédett disszertacidja volt, ez azonban Magyarorszagon egyal-
talan nem ismert, és téliink nyugatra is méltatlanul feledésbe meriilt, jolle-
het a kdtet aktualisabb, mint valaha, ezért a 2011-es évben, a Nobel-dij 50.
évforduldjan Gjra megjelentette a Wieser kiadé Klagenfurtban, Ausztridban,
hiszen kapcsolodik téméjaban az Osztrak Tudomanyos Akadémidn létreho-
zott multfeldolgozo Tiirkengedichtnis cimii nagyszabasu kutatasi program-
hoz is. Ugyanakkor Eurdpa-szerte reneszanszat élik az identitaskérdésekkel
foglalkozo6 kotetek, kiilonos tekintettel az eltérd kulturaju és vallast cso-
portok (kereszténység—iszlam) egymas mellett 1étezésének témajara mind
a multban mind a jelenben. Ivo Andri¢ koétete minden szempontbol bele-
sem veszitett az aktualitasabol a fentebb felsorolt okok miatt, ugyanakkor
munkajat sajnos a legujabb kori habortis idészakokban nagyon helyteleniil
misztifikaltak és alaptalanul rossz hirét keltették.

A kotet rendkiviil jol illeszkedik az Oszman Birodalom terjeszkedésének
korszakardl sz6l6 magyar és kiilfoldi szakirodalomhoz, hiszen ugyanazt és
még egy hosszabb korszakot 6lel fel Bosznia teriiletén (1463—1878), mint
Magyarorszadgon a hodoltsag korszaka volt. Ivo Andri¢ kiemelkedd telje-
sitményt nyujtott kotetében mind a térok uralom kialakuldsanak okairdl,
hatasair6l, mind az idegen uralom ellen folytatott boszniai ferencesek mun-
kajarol, sikereikrdl, modszereikrdl, valamint az egész kotet vazat ado fele-
kezeti sajatsagok és az iszlam, mint vallas sajatsagainak megismertetésérol
Bosznidban. Munkdja szdmos ponton kapcsoldédik a magyar kiralysag tor-
ténetéhez ¢és a hodoltsagkori Magyarorszaghoz, hiszen szamos parhuzamos
folyamat és hasonl6 sajatossag ismerhetd fel a két orszag torok uralmaban.
A szerz6 megkeriilhetetlen alapmiivet irt a torok uralomrol, amely nagy se-
gitséget nyujthat az itthoni hodoltsagi korszak kutatasahoz, jol kiegészitve
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azt. A disszertacidban Ivo Andri¢, foként felekezeti és kulturalis szempont-
bol, kiilon fejezetekben targyalja a torok hoditds eldtti Boszniat, a torok
uralom elsé szakaszat, a torok szocidlis rendszer és kozigazgatas rajakra
gyakorolt hatdsat, a katolikus népesség szellemi életét, annak jellegzetes-
ségeit, a ferencesek irodalmi és kulturalis hatasat, a szerb-ortodox egyhaz
fejlodését és befolyasat a torok uralom alatt, amelyet a szerb-ortodox népes-
ségre gyakorolt hatasként értékel, valamint a bosnydk mohamedénok hibrid
irasbeliségének megjelenési formajat, mint az iszlam erre a népességre gya-

Az els6 fejezetben Ivo Andri¢ kiemeli, hogy Bosznia politikai, gazdasa-
gi, felekezeti és kulturalis szempontbdl sajatos helyzetben van a Balkanon,
ugyanis foldrajzi fekvése valamint a felsorolt tényezdk miatt szinte sehova
sem tudott teljes értékiiként betagozodni, egyszerre volt a nagyhatalmak
terjeszkedési rddiuszanak hataran, és ezért elzarva is azoktdl, egyfajta zar-
vannya alakulva. Bosznia késdbbi izoldlédasanak egyik korai oka Andri¢
szerint az, hogy gyenge labakon allt a kereszténység, ugyanis mar a XII.
szdzadban megjelentek a patarénusok az orszagban, 1199-ben a papa utasi-
totta Imre magyar kiralyt az elleniik vivand6 harcra. A bosnydk nemesség
¢lénk kapcsolatban allt az eretnekekkel, de még viszonylag nyitott volt a
nyugati kultura, azaz Raguza iranyéaban. Politikai és felekezeti szempontbol
a magyar kirdlysaggal allt szoros kotelékben Bosznia a XIII. szdzad ota,
ugyanis 1247-t6] a kalocsai érsekségnek volt alarendelve. Ez a kdzépkor-
ban politikai és egyhdzi fiiggést jelent, a kettdt azonosnak tekintette Bosz-
nia, amelyet Ivo Andri¢ kutatasai alapjan a bosnyak nemesség az 6nallosag
elvesztéseként és megcsorbitasaként aposztrofalt. A XIV. szazadban tobb
kisérlet is tortént a katolikus egyhdz megerdsitésére kirdlyaik altal, majd
a torok hoditas elott is, de tartos sikereket mar nem tudtak elérni, (Tvrtko
L., Stjepan Kotromani¢) ezért a missziés munkat a ferencesekre biztak. A
XIV. szdzad végére a magyar katolikus egyhaz szerepe csokkenni kezdett,
mert a nemesség patarénussa valt része kirdlyellenes lett, s ez megalapozta
Bosznia onallosdganak elvesztését. A teljes egyhazi rendszer 6sszeomlott,
csak a ferencesek maradtak a katolikus hit védéiként a XV. szazad folyaman
az orszagban. Ekkor sikeriilt ismét a katolikus egyhaz felé orientalddni az
utolsé két uralkodonak (Stjepan Toma, Stjepan Tomasevi¢) akik azonban
mar nem fejtették ki a kivant hatast. A torokok elérenyomulésanak egyik
f6 oka Bosznidban az, hogy a fonemesség egésze patarénus lett, illetve val-
lasat nagyon konnyen és gyakran érdekeinek rendelte ald. Mégis elrendeli
a papa Hunyadi Janos és a ferencesek nyomasara a patarénusok kitizését
Hercegovinaba, akik ezutdn Bosznia ellen tdmadnak (1461). A szerencsét-
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len politikat tovabb folytatta a kiraly fia, Stjepan Tomasevi¢, aki egyszerre
kényszeriilt a patarénusok és a torok ellen kiizdeni. Ivo Andri¢ ugy véli,
hogy Bosznia abba a sajatos helyzetbe keriilt, hogy a papa nem nyujtott
hathatés segitséget, Magyarorszag teriileti igényeket timasztott, a katolikus
egyhdz pedig kozombos maradt. Az orszag politikai erejének sériilését a
fénemesség nyugati kereszténységhez vald csekély ragaszkoddséban latja,
amelynek az az egyik oka, hogy a katolicizmus védelmét is idegen erék
képviseltek, tgy mint a Magyar Kirdlysag €s a papa, akik védték a katoliciz-
must Bosznidban, de szuverenitasi torekvéseiket is érvényesitették. Sajna-
latos mddon a szerb-ortodox egyhdz is permanensen hadban allt a katolikus
egyhdzzal, ami tovabb gyengitette az orszag erejét. Itt hivja fel Andri¢ a
patarénussag belathatatlan veszélyeire a figyelmet: tagadtdk a szenthdrom-
sagot, a szentségeket, az egyhazi hierarchiat, az apostolokat, vezetdjiiket
Krisztus képviseldjének tartottak a foldon, elvetették a biintethetdséget,
nem fogyasztottak hust, stb.: a bosnyakok ugyanis ezt az eretnek vallast
nevezték bosnydk egyhdznak. Bosznidban nagyon mély gydkereket vert a
gnosztikus alapu, bizanci eredetii, katolikusellenes eretnekség, és az iszlam
is erre épitette hatalmat. A nyugat ellen harcolva a keleti igaba hajtottak a
patarénusok a bosnydkokat. A harc masik oka a nemesség korében a fold-
hoz vald erds ragaszkodas volt. Ebben a helyzetben 1éptek a torokok koz-
be és birtokaik megtartasat igérték nekik, ha iszlam hitre térnek, am ezt a
cselt nem lattak at. Ugyanakkor a nemesség belharcaihoz a torokoket hivta
segitségiil, akik kitlin6en kihasznaltdk a zavaros helyzetet, amely anarchi-
aba, politikai-szocidlis szétforgacsolodasba és vallasi harcokba torkollott.
A torok oldalon ezzel ellentétben egység, a kozigazgatas centralizacioja,
sziklaszilard hit, s6t fanatizmus, tamadasi kedv és bénito ellenallasi ero allt.
Mindezen tényezOk hatdsdra kovetkezett be 1463-ban a bosnyak nemzeti
katasztrofa, amely a mi mohacsi vésziinkhoz hasonlit.

Ivo Andri¢ ugy véli, hogy Boszniat legkritikusabb szakaszaban, amikor
szellemi fejlédése forraspontjan volt — vallashaboru folyt a katolicizmus
¢és a patarénus eretnekség kozott —, érte az dzsiai haborus nép hoditasa,
amelynek szocidlis intézményei, szokasai és kultiraja mindennemi keresz-
tény kultarat ellenzett, vallasuk pedig — amely mas geografiai és tarsadalmi
hattérben jott 1étre, s amiért mindenféle alkalmazkodasra képtelen volt — a
boszniai szellemi életet akaddlyozta és eltorzitotta azt, Boszniat zdrvannya
alakitva. A fent leirt a&tmeneti allapotban kdvetkezett be a torokok tamadasa.
A felsd rétegek, hogy vagyonukat mentsék, felvették a hoditok vallasat. gy
kovetkezhetett be az, hogy a délszlav orszdgok kdzepén 1étrejott egy valasz-
tovonal a Duna, a Széva, az Una ¢és a Dinari hegység mentén, s ez kettéva-
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lasztotta a szerb és horvat népet és nyelvet, €s ez az erdszakos beavatkozas
a természetes viszonyokba évszazadokra gyokeresen megvaltoztatta a régiod
minden tulajdonsagat. Ebben gyokerezik a torok uralom jelentdsége €s an-
nak befolydsa Bosznia szellemi életére, allapitja meg Ivo Andri¢. Bosznia
természetes geografiai osszekotd funkcidjat (Dunamenti-orszagok, Adria,
szerb—horvat teriiletek) a torok uralom természetellenes elvalaszt6 funkcid-
va alakitotta, izolalta az orszagot €s az iszlam véddbastydjava valtoztatta.
Jollehet a hoditas els6 szakaszaban a torokok latszolag alkalmazkodtak
a helyi sajatossagokhoz, azonban a lasst iszlamizalds csak 1528-ig, Jajca
torok kézre keriiléséig tartott, utdna gyorsan és kegyetleniil haladt eldre, és
a XVI. szdzad végéig le is zajlott. Ennek a folyamatnak legfontosabb eleme
arajuk kényszeritett konverzid volt, ugyanis a f61djeikhez rendkiviil ragasz-
kodo bosnyéakoknak dontenitik kellett, hogy megtartjak foldjeiket és muzul-
manok lesznek, mentesiilnek az adozas alol, vagy rdjava, azaz keresztény
foldnélkiili alattvalokka valnak, és adot kell fizetniiik. A nép igy értelmezte
az arulok tetteit: ,,az oroszlanok (azaz a keresztény harcosok, akik &seik
vallasahoz hiiek maradtak) parasztokka valtak, iszlam hitre pedig a gya-
vak ¢és kapzsik tértek at”. A torok uralom masik Iényeges rajakra kotelezd
intézkedése a fingyerekek dtévenkénti elvitele (Adzami—Oglan-gyerekado)
volt. Ezzel a két intézkedéssel mélyen beleavatkoztak a tarsadalomba és a
vallasi ¢életbe. Ivo Andri¢ részletesen kitér konyvében az iszlamizalasi fo-
lyamat négyszaz évig tartd dsszetevdire. Az intézkedések alapjat a Damasz-
kuszban 635-ben, II. Omar Al Chatab kalifa altal rajakra kidolgozott tor-
vénygytjteménye foglalta magaban, amelyet f6 vonalaiban a XIX. szdzad
végéig betartattak az Oszman Birodalomban, igy Bosznidban is. E szerint
a keresztények ¢és zsidok nem épithettek az alavetett orszagokban egyhazi
épiileteket, a meglevoket nem javithattak ki, azokat a moszlim zarandokok
szamara meg kellett nyitniuk, 6ket vendégiil kellett latniuk. A rajak nem
tanithattak gyermekeiknek a korant, nem lehetett sajat igazsagszolgaltata-
suk, egy moszlimot tiszteletteljesen kellett iidvozolniiik, jelenlétében nem
iilhettek le, nem o6ltozkddhettek Gigy, mint a moszlimok, nem lovagolhattak
felnyergelt lovon, nem tarthattak fegyvert, nem adhattak el bort, és nem
noveszthették meg a hajukat, nem viselhettek széles 6vet, nem harangozhat-
tak hangosan, csendben kellett imadkozniuk, nem viselhettek hazon kiviil
keresztet. A moszlimok az elhagyott keresztény temetdket felszanthattak és
bevethették, a rajak nem mehettek be a moszlimok hézaba, ha egy moszlim
bantott egy keresztényt vagy egy zsidot, csak pénzbirsagot kellett fizetnie.
A szabdlyzat f6 pontjai a keresztény ember erkdlcsi és gazdasagi életé-
be avatkozott be a torok uralom végéig. Bosznidban ennek kovetkeztében
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megkezdddott a keresztények hegyekbe koltdzése, foldjeiket elhagytak, ezt
kovetden izolalodtak. Ez még az 1920-as években is eléfordult Bosznia-
ban. Mivel a keresztényeknek meg volt tiltva a mesterségek felének tizése,
koztiik a legfontosabbak, a sz6lészet, boraszat, disznohus eladésa, nyerges-
mesterség, timarkodas, fegyverkovacssag, gyertyadntés, méz és vaj elada-
sa, ezért a rajak visszasiillyedtek egy fejletlenebb életszinvonalra. Vallasuk
gyakorlasa nagy nehézségekbe iitkozott, ugyanis a torokok kb. 1850-ig a
vasarnapot nyilvanitottak piacnapnak. A rajak tarsadalmi alarendeltsége és
moralis visszavetésiik kéz a kézben jart gazdasagi alarendeltségiikkel. Sza-
mos példat felsorol Ivo Andri¢ a ferencesek irataibdl arrdl, hogy milyen
nehéz volt a templomok javitasara engedélyt kapni, amely minden esetben
csak megvesztegetéssel valosult meg, és ez a kiizdelem egészen a XIX. sza-
zad kozepéig tartott. Gyakran pénzbirsagot fizettek a ferencesek azért, mert
a temetések alkalmaval nyilvanosan vitték az utcan a keresztet. A t6rokok
harom kivételével egész Bosznidban elkoboztak a harangokat. Az elsé ujat
1860-ban dntethették a ferencesek, Szarajevoban pedig 1870-ben. 1801-ben
sikertilt nekik egy orgonat venni a fojnicai kolostornak, természetesen csak
a vezir megvesztegetésével. A ’kiranduldsok’ sordn nem énekelhettek han-
gosan a rajak, a népnyelvben is megmaradt ennek az emléke: ,,Ne énekelj
hangosan, mert egy torok faluban vagyunk.”

Nem csak a lelki ¢életet akadalyoztak a hoditok, hanem az infrastruktarat
sem fejlesztették, ugyanis az utak rendkiviil elhanyagolt allapotban voltak,
ennek megfelelden a postaszolgalat is kezdetleges viszonyok kdzott miiko-
dott: 1844-ben rendelte el el6szor a pasa, hogy Travnik és Konstantinapoly
kozott heti egyszeri postaforgalom létesiiljon. Mindezen tényezdk Bosz-
1550 utdn mar nyoma sem volt a harom nyomdanak (1493: a szerbiai Obod
Cetinjénél; 1520: boszniai Gorazda; 1544: MileSevo): Bosznia visszatért a
kozépkorba ezen a téren is, azonban a kdzépkori fliggetlenség nélkiil. 1866-
ban alapithattak ujra nyomdat a ferencesek Szarajevoban, ahol katolikus és
ortodox tankonyveket nyomtathattak és egy hivatalnoki lapot, a Bosnat. A tovab-
bi nyomdak alapitasa 6sszefiiggdtt az oszman uralom végleges gyengiilésé-
vel. A torok kozigazgatds a XVI. szazadban gyorsan fejlodott, épitkeztek,
foként a magyarorszagi birtokaik bevételébdl, ugyanis vezetdik a bosnyak
nemességbdl kertiltek ki. Késébb a hoditdsok megsziinésével és a torok hi-
vatalnokok megjelenésével egyre kevesebbet épitkeztek, a hatalom a bégek
kezébe keriilt, mindennek az alapja a megvesztegetés volt, sokan kegyetlen-
kedtek koziiliik, gyakran a zsidokkal is. A torok befolyas torvénykezésre és
kozigazgatasra gyakorolt hatdsa azonban anyagi és szellemi szempontbol is
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rendkiviil negativ volt. Mig az iszlamizalt bosnyéakok a torok kulturalis mis-
szi6 eszkozeivé valtak, a keresztények addig aszkétikus, szilard hitiikben
megerdsodtek, de szokasaikban és koriilményeikben eldurvultak és minden
tekintetben visszalépésre kényszeriiltek. A boszniai to6rok elleni szellemi-
kulturdlis harcban a ferenceseké volt a kizardlagos vezetd szerep. Azonban
a XVI. szazad elejétdl iildozték dket téritd tevékenységiik miatt, kiilonosen
a nem bosnyak ferenceseket. A XVIII. szazad elejére toredékére csokkent
kolostoraik szama, majd szerzeteseiket Italidban, Magyarorszagon és Hor-
vatorszagban képeztették. A ferencesek a patarénusok ellen harcoltak a XIV.
szazadtol, igy nagy gyakorlatra tettek szert a tordk elleni kiizdelemben, ezért
rendjiik engedélyezte nekik fennmaradasuk és misszidjuk érdekében, hogy
paraszti ruhaban jarjanak, bacsinak sz6litsdk dket, a parasztoknal lakjanak,
ételeiket fogyasszak, foldtulajdonuk lehessen, fegyvereket viselhessenek
onvédelmi célbdl, adokat hajthassanak be, megvesztegethessék a torokoket,
cseleket vethessenek be, utazasaik sordn titkos Osvényeken kozlekedhes-
senek. Hatszaz éves boszniai misszidjuk soran az 6 érdemiik, hogy szoros
kapcsolatot tartottak fenn a nyugati kereszténységgel, az irasbeliség alta-
luk fennmaradhatott, amely ugyancsak egyhazi célokat tudott szolgalni. A
szarajevoi ferences kaplan, Matija Divkovi¢ (1563—-1631) mtive 1611-ben
jelent meg Velencében Keresztény-tan cimmel, cirill bettikkel irva, amely
a ferences egyhdzi irodalom alapja lett Boszniaban, jéllehet a mi jorészt
forditds a jezsuita Jakob Ledesma, Robert Bellarmino kardinalis és a do-
minikanus Johann von Heisterbach miiveibdl. Fontos volt a nemzeti nyelv
cirill betlis haszndlata, ezt néhanyan tudtdk olvasni, és a régi, t6rok eldtti
kiralysagot testesitette meg. A XVII-XIX. szdzad folyaman folyamatosan
jelentek meg a tovabbi ferences miivek a tridenti zsinat hitmegujité vonu-
lataban, a nép nyelvén. A XVII. szazadtol egyre jobban terjed a latin betlis
irasmod is, amely a tanultsdg, miveltség megtestesitdje lesz, mig a cirill
betlis irasmod a népi irdnyvonalat képviseli. A ferenceseknek igy sikeriilt
missziojuk sordn megorizni népiiket az aszkétikus szigorusagu boszniai ke-
reszténységben. A XIX. szazadra tevékenységiik mar a nemzeti Ujjasziile-
tést tamogatja, f6ként az Illirek kdre, Ivan Juki¢ és Grgo Marti¢ vezetésével,
illetve irodalmi korok l1étrehozasaval.

A szerb ortodox egyhaz még rosszabb, szegényebb ¢és kiszolgaltatottabb
helyzetben volt, mint a ferencesek, irasos dokumentumok alig maradtak
fenn, mert irdsbeliségiik gyakorlatilag megsztint, csak a kiilfoldi utazoktol
vannak informacioink roluk, akik rendkiviil szegénynek irtak le a popakat.
Piispokeik 1760 utan gdérogok lettek, akik kiszolgaltdk a torokoket. Egy-
hazi kdzpontjuk 1767-t61 Konstantinapolyban volt, nyomdaik megsziintek,
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Velencében nyomtattattdk konyveiket, a tobbit pedig kozépkori modszer-
rel mésoltak. Néhany nyomtatott kotet egy-egy példanya, az Euchologion-
imadsagos konyv (1529), a Belgradi Evangélium, és a Paterikon (1565) ma-
radt csak fenn t6liik Hercegovinaban. A XIX. szdzadtol Oroszorszag kiildi
nekik az egyhazi konyveket. 1820-1830 kozott iskolak jottek 1étre, az irds-
beliség boviilt. A nép életére nagy hatassal voltak a habortis id6kben védel-
met nyujté kolostorok is. A szerb-ortodox egyhaz mozgastere kisebb volt,
mint a ferenceseké, szamuk is nagyon csekély, de nagyon mély és intenziv
kapcsolatot apoltak a néppel a hattérben, ezzel megteremtve a szellemi élet
¢és a nemzeti tradici6 kontinuitasat az ujkorban is.

A legutolsé fejezetben Ivo Andri¢ egy kiilonleges csoportrdl, a mosz-
limma lett bosnyak katonaskodo réteg szerbhorvat nyelvi, de arab betiikkel
irott XIX. szazadi verseirdl tajékoztat, amelyek a torok kor egyik legegye-
dibb képzédményei Boszniaban.

Ivo Andri¢: Die Entwicklung des geistigen Lebens in Bosnien unter der Einwirkung der tiirkis-
chen Herrschaft (A szellemi élet fejlddése Boszniaban a torok uralom alatt), Wieser Verlag,
Klagenfurt, 2011. 126.
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