XX. SZAZAD

Olasz monografia Horthyrol

Keserves tapasztalatok tanitottak meg minket arra, hogy hazank torténel-
mének kiilfoldon hianyzé vagy hianyos ismerete, téves avagy megtévesztd
képe nemcsak nemzetkodzi kapcsolatainkban okozhat kommunikacios ne-
hézségeket, de nemzetiink 1étében is eléidézhet tragédiakat. Ezért nemzeti
érdekiink, hogy multunkat hitelesen lassak foldrajzi és nyelvi hatarainkon
kiviil, és — mondhatni némi szojatékkal — nemzeti (kdz)érdeklédésre tarthat-
nak igényt, korantsem csak a torténész-szakma kivancsisagara, a ,,zivataros
szazadainkrol” és historiank fGszerepldirdl kiilfoldi torténészek altal irott
konyvek. Horthy Miklosrol, aki névadoja és meghatarozoja volt egy kor-
szaknak a két vilaghaboru kozti Magyarorszagon, az amerikai Thomas Sak-
myster angolul 1994-ben, magyar forditasban 2001-ben megjelent életrajza
(Admiralis fehér lovon) utan most egy olasz torténész, Martina Bertoni tett
kozz¢é monografiat Horthy Miklos: diktator vagy gentleman? (Miklos Hor-
thy, dittatore o gentiluomo?) cimmel.

A konyv eredetileg diplomamunkanak késziilt az Udinei Tudoményegye-
temen, amely az olasz—magyar kapcsolatok egyik legaktivabb apoloja, hala
elsésorban olyan kivalod professzoroknak, mint Roberto Ruspanti, Giampa-
olo Borghello, Andrea Csillaghy vagy Adriano Papo (a Papo-szerzéparos
Magyarorszag a legujabb korban cimi szintézisérdl szold ismertetésiinket
lasd a Klio 2009/1. szamaban). Idehaza sokakat irigykedésre késztethet,
hogy lam, odakint szakdolgozatok is kinyomtatasra keriilnek, mig nalunk
gyakran PhD-disszertaciok publikalasa is lekiizdhetetlen pénziigyi és egyéb
akadalyokba iitkozik. De az igazsaghoz tartozik, hogy az ,,Uj Diplomamun-
kak” (Nuove Tesi) sorozatmegjelentetését ,,az IFIS Bank Sebastian von
Fiirstenberg tamogatasa” tette lehetévé az egyetemi Forum kiad6 szamara.
Szponzorok nélkiil ott sem megy...

A konyvcimben feltett — sajat maga altal ,,latszolag provokativ’-nak
mindsitett (13.) — kérdésre Martina Bertoni egyértelmii, konyve végén
teljesen explicit valaszt ad: ,,Horthy Miklos tehat diktator vagy gentle-
man volt? (A ,,gentiluomo” olasz szdt uriembernek is fordithatjuk — M.
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I.) Bizonyosan kijelenthetjiik, hogy nem volt diktator... Megallapithatjuk,
hogy gentleman volt. Uriember szdrmazéaséara és neveltetésére nézvést. Es
gondolkodasaban is.” (163.) Ez a ,,végitélet” sokkal pozitivabb, mint akar
a Sakmyster¢, akdr a szerzd altal szintén egyetértéleg és iranymutatoként
hivatkozott Szekfli Gyula, Németh Laszlo ¢s Bibd Istvan, vagy — a je-
lenbeli tudésok koziil — Romsics Ignac véleménye (20.). A nézetkiilon-
bozdség ellenére a Sakmyster-konyvvel érdekes egybeesést mutat, hogy
Bertoni is Iényegében 1918-cal kezdi meg az életrajzi kronikat, ami eldtte
volt, arra, fontos olasz vonatkozasai dacdra, csak visszapillant. Még kiil6-
ndsebb, hogy a targyalas tulajdonképpen ,,Gombds halalaval, egy korszak
végével” (135.) zarul. Az 1936 utani torténések futd-vazlatos dsszegzésre
érdemesittetnek. (Az 1945 utaniak pedig minddsszesen egyetlen bekez-
désre, hat sorra.)

Megfogalmazhaté a gyanu, hogy a ,rehabilitald”, elismerd Osszképet
éppen az altal festheti meg a monografus, hogy Horthynak mind a fehér-
terrorban, mind a masodik vildghabortiban jatszott szerepét meglehetésen
nagyvonaluan kezeli, a sz6 mindkét értelmében. Csakis igy készithet portrét
a hagyomanyo6rz6 triemberrdl, akinek ,,parlamentaris diktaturdja”-bol (dit-
tatura parlamentare, 77.) és ,,ellendrzott modernizacid”-jabdl (modernizza-
zione controllata, 78.) a parlamentarizmus és a modernizaci6 inkabb hajla-
mai-szandékai szerint vald volt, mig a diktatira €s az ellendrzés a trianoni
tragédiabol kovetkezd kényszerpalya és kikeriilhetetlen torténelmi csapda,
aki ,,szivesebben keresett volna szovetségeseket nyugatabbra, pontosabban
fogalmazva, jobban oriilt volna Anglia tAmogatasanak, melynek nemzetkozi
jelentdségét mindig is tisztelte és elismerte. Nem tisztelte viszont Hitlert...”
(154., 158.) s aki ,.kisnemesként” a ,,hagyomanyos arisztokraciat képvise-
16” Bethlen Istvan konzervativizmusaval sokkal inkabb rokonszenvezett,
mint a ,.k6zéposztalybol” érkezett Gombos Gyula Mussolinit csodald ra-
dikalizmusaval.

Bertoni még a ,kétségtelen szoénoki képességekkel megaldott ember”
rangjaval sem habozik kitiintetni Horthyt (164.). Talzott szimpatia? Aligha-
nem. Horthy-apoldgia? Aligha kifogasolhatobb, mint az a Magyarorszagon
évtizedeken 4t hivatalos alldspont, miszerint a kormanyzo ,.fasiszta” lett
volna (20.).

Martina Bertoni tobb ponton vitara 6sztonzé munkéjanak erényei kozé
tartozik, hogy bdségesen haszndl, idéz és tiintet fel magyar szakirodalmat,
¢s hogy olasz kiadvanyban szokatlan bdséggel k6zol magyar nyelven is
szovegrészeket (rdadasul viszonylag kevés hibaval). Kétséges ugyanakkor
a kormanyzora hasznalt ,,Reggente” (régens) kifejezés pontossaga, ami 0j-
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fent emlékeztet Sakmyster szohasznalatanak (Regent) kérdésességére (lasd
a fordito, Romsics Gergely labjegyzetét az 5. oldalon).

,~Europaizalodik™ a torténetirds, kezd — bizonyos értelemben ¢s bizonyos
fenntartasokkal — ,,egy nyelven beszélni”, soknyelviisége mogott is. Parbe-
szédet folytat, eszmét cserél, vitatkozik. Eurdpaiul.

Martina Bertoni: Miklos Horthy, dittatore o gentiluomo? (Horthy Miklos: diktator vagy gent-
leman?), Forum Editrice Universitaria, Udine, 2010, 175.

Madarasz Imre
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