Tiltott hataratlépés

Bevezetd

Melegh Attila

Kelet- és Kozép-Eurdpa furcsa, ambivalens helyet foglal el a Nyugat mentalis
térképén: sziirke vagy arnyékzona. Atmenet élet és halal, Nyugat és Kelet kozott,
ahol furcsa szornyek, zombik, vérszivd vampirok, Drakuldk és mas, félig ,,embe-
ri” alakok gardzdalkodnak, akik a Nyugattal kapcsolatba keriilve veszélyeztetik
annak békés lakoit és befektetdit. Az alabbi valogatas fényében, ugy tlnik, ez a
kép a nyugati Kelet- és Kozép-Eurdpa-megjelenités egyik, ha talan nem a leg-
fontosabb eleme.! A temérdek, élet és halal kozotti hatarvonalra utald cikken és
konyvcimen, idézeten, motton tilmenden e kép erejét €s Gnmegvaldsitasi képes-
ségét jol mutatja az az eset, melyet e sorok irdja személyesen tapasztalt meg,
amikor egy kulturélis turistaprogramon részt vevd férfi (a foglalkozasa kérbonc-
nok) a Balkdni szellemek cim(, nagy hatast Kaplan-konyv olvasasa kozben kezé-
be veszi az erdélyi korutazast hirdetd brosarat €s gy dont, hogy a felkinalt prog-
ramot hasznalja fel egy ,,szokatlan sziiletésnap” megiinneplésére ebben az ,,egye-
di” térségben (Kaplan 1993; Melegh 1999). Megjegyzendd, hogy ez a kapcsolas
nemcsak az elemzd konstrukcidja, hiszen a programon részt vevd, és a halottak
vizsgalatat praktikus kérdésként kezelS férfi nyiltan bevallja: Drakula nélkiil 6
bizony be nem tette volna a labat Kelet- és Kozép-Eurdpaba.

A l1étezésbeli bizonytalansag, a kategéridkba valé besorolhatatlansag, azaz:
Kelet-Europa illetve Kozép-Eurdpa 1étének a lebegtetése jol illeszkedik egy, a
diskurziv ellenérzést szolgalé kognitiv stratégidba.> Hiszen a ,,valds 1étezéssel”

1 A vélogatéashoz egy a Széchenyi Szakkollégiumban altalam vezetett kétéves kurzus szolgalt
alapul, melynek cime Kelet-Nyugat diskurzus volt. A didkok koziil hdrman irtak komoly elemzést
el6szor TDK-dolgozatként, majd szakdolgozatként, amelyek az alapjat képezik Dancsi, Mester és
Varhegyi irdsainak. Koszonet mindazoknak, akik segitették a kurzust, kiilondsen Sz. Biré Zoltan-
nak, Bodnér Juditnak, Kovacs Evanak. Borocz Jozsef tartalmi kérdésekben nydjtott segitsége,
Gszinte lelkesedése és nyilt timogatasa nélkiil valészintileg nem olvashatnank az alabbi elemzése-
ket. Ugyancsak koszonet illeti a kurzus tovéabbi résztvevdit: Erdddi Katalint, Héber Verat, Mezdsi
Tamast, Rona Danielt, Simonfalvi Ildik6t, Somogyi Cs. Adamot, Sz8ke Anitét és Tonké Verit.

2 E kognitiv ,,orientalista” technikat kival6an elemzi Said ma mar magyarul is olvashaté md-
vében. Said gondolatmenetének egyik kulcspontja a ,,valds” 1€tt61 valé megfosztas és a sajat rep-
rezentacioval vald behelyettesités (Said 2000). Lasd még Wolff (1994); Melegh (1999).
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nem bird térség lakdinak minduntalan erdfeszitéseket kell tenniiik azért, hogy
megjelenjenek. Képletesen szdlva: el kell bujniuk a sotét pincékbdl, sirkamrak-
bol, erdSkbdl, és nappali fényben is meg kell mutatkozniuk, amennyiben persze
ez nem jelenti teljes megsemmisiilésiiket. Ezen szornykép azért is jol jon e tér-
ség ,.kontrollja” szempontjabdl, mivel moralis blineik, megoldatlan szarmazasi
problémaik miatt biinhddhetnek ,,halott-sapadt” polgarai, akiknek ezaltal mind-
untalan a fejiikre lehet olvasni a ,,temetetlen” mult véres tetteit. A fenti horror-
képet egésziti ki az a szintén ,,kontrollt” sejtetd reprezentacios mod, amely sze-
rint a térség teljes egészében oktatasra szorul, hiszen el kell sajatitania a terhes
multat elfedd és a biztos jovét jelentd ,,civilizacids” formakat €s technikdkat.

E két kontrollelemet egyesits és a ,,Kelet-Nyugat” ellentétparban , libikoka-
z6” besz€dmod — amelyet jol mutatnak Mester, Neumann és Dancsi alabb kozolt
elemzései — nem értékelhetd igazan anélkiil, hogy ne helyeznénk el azt mas térsé-
gekkel kapcsolatos attitidok, reprezentacios modok kozott. Ezért nemcesak Orosz-
orszagrol, hanem Braziliarol szolo elemzések is az alabbi vilogatasba keriiltek.
S6t Varhegyi elemzése egy masik nagyobb kategdria, Latin-Amerika képzetét is
boncolgatja az angol-francia, illetve a spanyol és portugal enciklopédidk alapjan.

E komparativ gyakorlat azzal a meglepd eredménnyel jar, hogy példaul az
1998-as ,,globdlis” tézsdevalsag kapcsan Oroszorszag ,civilizacios” jellegl ta-
volitasa joval erGsebb, mint Braziliaé, s6t felmertiil a térség egyértelmi ,,kolo-
nizacios” reprezentacioja, amennyiben az Oroszorszagnak nyujtott segitség a
,hyugati” ember terheként keriil emlitésre (Mester). E kiilonbség a ,,feltorek-
v3” piacokkal kapcsolatos eltérd érdekkonstellaciokat tiikkrozheti, a nyugati be-
fektetSk rovid tava frusztracidit amellett, hogy valoszintileg megjelenitik azo-
kat a térségen beliili torekvéseket, amelyek a ,keletibb” szomszédok karara
probaljak ,,nyugatositani” sajat orszagukat vagy kisebb régidikat. E , periferid-
lis” technika egyértelmtien megjelenik Dancsi fogalomhalé-térképein, ahol
Oroszorszag a ,,kozép-europaizalas” érdekében marginalis szerepbe szorul a
szovegekben, illetve mar az elemzett nyolcvanas évekbeli ,klasszikus” Kozép-
Eurdpa-tanulmanyok egy részében ,keleti” , konstitutiv’ masségot képez.?

A spanyol és portugal enciklopédidk Latin-Amerika-reprezentacidja eseté-
ben érdekes megfigyelni a sok tekintetben hasonld kétfrontos harcot. Egyrészt,
akércsak a Kozép-Eurdpa gondolat esetében, egyértelmiien megjelenik a do-
minans angolszasz reprezenticionak valo alarendel6dés. Masrészt az angol-
sz4sz bemutatés kettds elutasitisara (elutasitjak egyrészt a spanyol és portugal
gyarmatositokat, illetve a kevert bennsziildtteket is), a spanyol és portugél en-
ciklopédiak védekezé modon idealizaljak a gyarmatositdkat, mikozben nagyon
élesen eltoljak maguktol a kordbban uralt és a spanyolok és portugélok altal
vériikben és kultirajukban ,nemesitett” indidnokat (Varhegyi). E dél-eurdpai

3 E ,kiszoritdsdi” kapcsan lasd még Todorova (1997), kiilondsen a 6. fejezetet: Between
Classification and Politics. The Balkans and the Myth of Central Europe, 140-166.
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wnemzetkozpontii” stratégiat (a ,,kdzép-eurdpai”’, onmegsemmisits elemeket is
magaban foglal6 6n- és massagmegjelenités mellett) a Nyugat-centrikus vilag-
képhez vald periferidlis alkalmazkodas egy masik alaptipusidnak tekinthetjiik.

Az identitasbeli bizonytalansaggal 6sszefliggd neurotikus periferialis straté-
gidk egyébként nemrégiben szinte ,,hibitlan” esetet produkaltak Magyarorsza-
gon a zamolyi romék franciaorszagi kivindorlasa kapcsan. A ,,nyugatosodas”
tarsadalmi €s regionalis intolerancidit felszinre hozé ,,zamolyi tigy” soran a
diszkriminécio és a kilatastalan jové eldl menekiild romék éppen azokat a ha-
tarokat Iépték at, amelyeket a periferidlis stratégia egyértelmden tilt, és ezért
kerestek az ligy politikai szerepldi mitikus magyarazatokat. E ,,polgarosodast”
€és az ahitott térség szintjére valo felemelkedést tdmogatd kognitiv stratégia
egyik legfontosabb célja, hogy ,,megszabaduljon” az ,,elmaradott” ,,orientalis”
elemektdl, hiszen azok zavaros helyzete az egyik ok, ami miatt nem kertilhe-
tiink be a vagyott klubba.* Ezen — nyugatrol kiillonben megerGsitett — vélekedés
szamara kezelhetetlen, hogy az elutasitott rétegek éppen arra a teriiletre men-
nek, ahova ugymond az egész orszag vagyik, és amely 1épés felszinre hozza a
veliik kapcsolatos Osszes tarsadalmi és rasszista elGitéletet. Emblematikusan
példazza ezt az a kapcsolddo vice, hogy a romék hazajottek, mert megkaptdk a
munkavallalasi engedélyt (értsd: a romak egyrészt munkakeriil6k, nem segitik
az orszagot, masrészt a ,,normalis” Nyugaton dolgozni kell, €s ezért 6k nem va-
16k oda, szemben a nem roma magyarokkal).

A tiltott” hataratlépés komoly ziirzavart okozott a nyugatosoddsi stratégia
mindegyik résztvevgje szdmara. ,Nyugatos”, €s a romaellenes diszkriminécid
kérdésében szinte teljesen béna értelmiségiink példaul megkdszonte a mene-
kiiltstatus kiadasat a francia korméanynak, hiszen dgymond a Nyugat képviseli
azokat a humdanus értékeket, amelyek a magyarorszagi kormanyzast kellene,
hogy iranyitsak. E kritikai €s mitikus aktort keresd nyilatkozat mar csak azért is
kinos volt, mert olyan ,,idealizalt” szintre emelte a francia kormanyt, amely mi-
att az egyik, maskiilonben kivalo elemzést ado értelmiségi késébb kénytelen volt
nyilatkozatat korrigalni (Tamas Gaspar 2001). A hataratlépés kinossagat (értsd:
csatlakozni szeretnénk az EU-hoz, nem teregethetjiik ki a szennyest) mas ellen-
z€Eki politikusok azzal probaltak kezelni, hogy egyes kormanyzati vadak szerint
pénzzel gondoltak hazacsalogatni a menekiiltstatusért folyamodé romaékat.

A tarsadalmi és regionalis, kelet—nyugati identitaspolitikai kotéseket és kap-
csolatokat legbornirtabb modon azonban a magyar kormany ,,mitikus” torek-
vései mutatjak, amennyiben rovid id§ alatt, néminemi angol titkosszolgalati
segitséggel sikertlt elGallitaniuk egy Osszeeskiivési tedriat (Sz. Bird 2001).
Osszeskiivés-teoriat, hiszen az Eurdpa felé robogdé magyar vonatot csakis tit-
kos ellenséges erdk dllithatjdk meg, miutdn ,.elrabolt” Nyugatként eurépai
mivoltunkhoz kétség sem férhet (lasd K6zép-Eurdpa-vita). Es ki mas lehetne

4 Hasonlé moddon lenne érdemes elemezni a ,,balkani” konfliktusok sorozatat is.

replika

111



112

a titkos szabotdr, mint azon Kelet, amelytdl éppen megszabadulni kivanunk.
Mas szavakkal: orosz-keleti titkosszolgdlat 4ll a hazai, ,,orientalizalt” kisebbség
akcidja mogott, amelyet megtadmogat a keleti szegény kisnépeket folyamatosan
meggyalazo kiilsé-belsd (szintén kozel-keleti kotddési!) zsid6 ,,maffia”. Euro-
pai kisnép keleti gydrtiben — sugalljak. Periferilis rasszizmus — mondhatnank
mi. Hiszen, mint azt a fenti példa is mutatja, a mitikus Eur6pahoz val6 csatla-
kozas €s a periferialis kétfrontos stratégia szinte torvényszerien hozza eld azt
a rasszizmust €s intoleranciat, amelytGl e mitikus nyugati nagytestvér elvileg
meg kellene hogy védjen minket. Megjegyzendd, hogy éppen e mitikus Nyugat-
képpel allithaté szembe Borocz Jozsef elemzése ugyanezen szam Replika-ro-
vatdban, amelyben megmutatja a nyugati kolonizéciés beszédmaodok, ,,szubsz-
tancidk” jogi-politikai hasznalatat és intézményesiilését az EU keleti bdvitése
soran (lasd még Borocz 1998).

A vélogatas a beszédmodok és a kovetkezmények elemzésén tilmenden al-
ternativit szeretne mutatni abban is, miképpen lehetne térségiink torténetét
gy megirni, hogy az elemzés nélkiilozi a Kelet-Eurdpaval kapcsolatos hagyo-
manyos diskurzus legfontosabb elemeit. Claude Karnoouh erre nyujt mintat,
amikor a szovegében fellelhetS nyugati teleoldgiai primatus ellenére — a mo-
dernség és a tradicionalitas kelet—nyugati szétosztasu ellentétparjaval valé sza-
kitas, illetve a diskurzive ,,rejtett” keleti és nyugati torténelmek 6sszekapcesola-
sa révén — kivalo példdjat adja annak, hogy miképpen lehet szakitani a méra
mar kozhelyes, félrevezetd, és a legkevésbé sem artalmatlan ,,tranzitologiai”
(értsd: koztességi) elemzési moddal. Marpedig elemz&ként mas célunk aligha
lehet, mint hogy végre ,,napvilagra” keriiljenek mai vildgunk kozosen (keleten
és nyugaton) megalkotott fesziiltségforrasai, a végletes kapitalista expanzid és
eltargyiasitds ma még csak rejtett, és eldre, a kognitiv falak innensd oldalara
delegalt horrortorténetei.
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