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Diskurzusjel6l6 a periférian?
A szerintem véleményjelolé beszélt nyelvbeli pozicidirol'

1. Bevezetés

A mondatszint feletti, azaz az argumentumstruktaratol fiiggetlen, diskurzusszintii
perifériak’® valamelyikén elhelyezkedd elemek megnyilatkozasokat, beszédfordu-
16kat kapcsolnak 6ssze.®* A koherenciaért (is) felel6s diskurzusjelolék jellegzetesen
a bal periférian (BP) helyezkednek el, mint az alabbi példaban a but az éltala felve-
zetett he is honest tagmondathoz képest (Beeching—Detges 2014):

(1) He is a Republican, but he is honest. ’Republikanus, de 6szinte’

Degandnak (2014) a beszélt nyelvre kidolgozott meghatarozasa alapjan bal periféria
alatt a megnyilatkozésnak az ige fiiggdségi strukturdjan kiviili, leginkabb balra 1év6
helyét (slot) értjiik, jobb periféria (JP) alatt pedig a leginkabb jobbra 1évd pozici-
ot (v0. ,,a periféria fogalma a beszédegység vagy megnyilatkozas mindkét végére
vonatkozik™; Onodera 2014: 93). Ez nem jelenti azt, hogy a BP-n elhelyezkedd ele-
mek kizarélag megnyilatkozaskezddk lehetnek — bar jellemzden azok —, ahogyan
azt sem, hogy a JP-n 1évék mindig megnyilatkozaszarok, ugyanis a diskurzusjeldlok
egymads mellett, akar tarsulva is megjelenhetnek mindkét periférian, és ez a helyze-
tiiket befolyasolja.* Az alabbi, a Besz¢élt Nyelvi Adatbazis spontan tarsalgasainak
anyagabol szdrmazo6 részletek a BP-n abszolut (2), illetve relativ kezdd (3), valamint

s

példazzak:s

(2) IK: minket ugysem fog elonteni a viz szerintem van elég szarazfold ko-
riilottiink ahhoz meg
B: hat ugyanugy kérbevesznek a hegyek (bea029)

(3) TP: kezdjiink megint neki az angol nyelv jo szovegnek

A tanulmany elkésziiltét az NKFI K-128810 szamu palyazat timogatta.

A periféria fogalmarol bovebben lasd Beeching—Detges (2014) dsszefoglald tanulmanyat.
Vizsgalatunk alapegysége a megnyilatkozas (utterance), amely egy, néha tobb tagmon-
datbdl (clause) és az azokhoz kapcsolodo diskurzusjel6ldkbdl all, Gnmagaban vagy mas
megnyilatkozasokkal egyiitt funkcionalhat beszédforduloként (turn). Egy (tag)mondat egy
(szabad hatarozokkal al16) predikatum-argumentum strukturdnak felel meg (amelynek nem
részei a diskurzusjelolok). A diskurzusszegmens kifejezés tetszoleges hosszisagu, de leg-
alabb egy tagmondatbdl allo beszédrészt takar.

Ehhez fontos hozzatenni, hogy megszolitasok, indulatszavak, (nem diskurzusjel6loként
azonositott) kdtdszok is megeldzhetik oket, ekkor is csak relative kezdd helyzetiiek tudnak
lenni (v0. Traugott 2014: 73).

A példakban hasznalt roviditések: B = f6 besz¢ld, IK = interjukészitd, TP = tarsalgdpartner
(a 3. résztvevdje a haromfos tarsalgasnak); kozpontozast nem hasznéltam, az esetleges at-
fedd beszédet zardjelekkel jeloltem.
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IK: ja
B: de egyébként szerintem a legkonnyebb (bea010)

(4) B: mondjuk akar magyarhoz akar a latin szévegek annyira nem valtoz-
nak de azért oda is nyilvan ujitani kell meg az osztalyt is figyelembe kell
venni ugyhogy
T2: hat meg hogy mi érdekli nem (bea010)

(5) B: meg tényleg ostobdk szerintem sajnos (beal 66)

A perifériakat érint6 kutatasok egyik kozponti kérdése, hogy a bal és a jobb periféria
milyen elemeket ,,vonz”, é&s mennyiben jar egyiitt sajatos jelentésekkel, illetve funk-
ciokkal (Degand 2014). A tagan értett diskurzusjeloléket, mint fentebb lattuk, sokaig
(szinte) csak a BP-n megjelend, megnyilatkozaskezdd elemekként jellemezték (pl.
Hansen 1997; Fraser 1999). Valtozatos — textualis, interperszonalis, attitiidjel616 —
funkcioik, amelyek egyazon jelold akar egyazon aktualis hasznalatara is jellemzok
lehetnek, ugyanakkor azt a kérdést vetik fel, hogy ezek a kiilonb6z6 szerepek meny-

A diskurzusjel6lok JP-n valdé megjelenése ugyan joval ritkabb, mint a BP-n —
Fraser (1999) még kivételesnek tartotta —, de egyes diskurzusfunkciok, példaul
a szekvencialis szerepeken beliili zar6 hatarvonal jelzése, amely egyfttal a szo at-
adasa vagy annak jelzése, kizarolag a JP-n torténhet meg altaluk (Degand 2014; vo.
Dér 2012; a diskurzusjeldlé-funkciokat részletesen lasd Crible 2018: 47). A beszéd-
tervezés egy¢b sajatossagai miatt a beszélok gyakran utdlag adnak hozza informaci-
okat az altaluk elmondottakhoz, ez is eredményezheti ezeknek az elemeknek a JP-re
keriilését (Crible 2018: 45).

Szekvencialis funkciok alatt a diskurzusstrukturalast, a diskurzusszegmensek
egymashoz vald sorrendjének a megadasat, illetve a témairanyitast értjiik, ez a tar-
salgasok esetében a beszédiranyitast (kinél van/lehet a szo) is magaban foglalja.
Gonzalez (2004) szerint kozéjiik tartozik a diskurzusszegmensek hatarainak jelzése,
a diskurzushaldzat fenntartasa, igy a szegmenskezdés és -zaras, az idézés jelzése,
valamint a cselekményfejlédés felvezetése. Crible (2018) a szekvencialis funkcidok
kozott emliti a tagolast, a nyito és a zaro szegmenshatar jelzését, a témavaltast, a ko-
rabbi témahoz valo visszacsatolast, az idézést, a hozzaadas ¢s a felsorolas jelolését
(lasd még Furko 2019; Dér 2020).

A diskurzusjel6l6k sokat emlegetett multifunkcionalitasa jol tetten érheté a BP és
a JP legszélén allo példanyaik esetében: az ilyen elemek koziil sok — egyéb ideacios,
retorikai és interperszonalis funkcioi mellett, ha vannak — sokszor valamilyen szek-
vencialis szerepet is hordoz. Sokan egyenldségjelet tesznek a relaciot kifejezni ké-
pes diskurzusjelolok és a kotdszoi (connective) jelolok kozé, ugyanakkor nem csak
utobbiakat talaljuk meg az eldbbiek kozott: Crible a nyitd szegmenshatar jeldl6i ko-
z6tt emliti az angol [ mean gy értem’, okay *oké, rendben’, right rendben, jo’ ele-
meket, melyek egyike sem kotdszoi. A nem relacios diskurzusjelolék (pl. you know
’tudod’, sort of ’egyfajta, valamiféle, valahogy’) nem két diskurzusszegmens kozti
viszonyt jelolnek, hanem csak egy egység felett rendelkeznek hatokorrel (Crible
2018: 35). Az [ think ’azt hiszem; szerintem’ diskurzusjellét — amely az altalunk
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vizsgalt szerintem egyik lehetséges angol nyelvii megfeleldje — nem tartja relacios-
nak Degand—Simon-Vandenbergen (2011), Crible pedig atmenetisége miatt nem is
vette fel a diskurzusjelolok kozé (Crible i. m.).

Traugott (2014) megkozelitésében a nyelvi elemek perifériara keriilése azok je-
lentésének egyre (inter)szubjektivebbé valasaval, azaz (inter)szubjektivizalodassal
jar(hat) egylitt, ugyanakkor a diskurzusjelolok eleve (inter)szubjektivitast® kifejezé
elemek. A BP-n val6 elhelyezkedésiik els6sorban a szubjektiv (argumentativ — azaz
kauzalis, feltételes, konkluziv stb. —, episztemikus, informaciostrukturalo, valaszje-
1616, figyelemnyerd), a JP-n pedig az interszubjektiv (metatextualis, interperszona-
lis, interakcios, valaszt serkentd) szerepkorokkel kapcsolhato 6ssze (uo., vo. Degand
2014: 159).

Abeszeld vélekedését explicitté tevd, szubjektivizaciot kifejezé véleményjelolok
kategoériaja igen komplex a magyarban: Kugler szerint evidencialitast, azon beliil
besz¢l6i értékelést, ugyanakkor az esemény valosziniiségét megadva episztemikus
modalitast is kifejezhetnek. A két rendszer nem kiiloniil el, ezért nevezi a két tar-
tomany kifejezését dsszevonva episztencialisnak. Olyannyira nem, hogy az eddigi
kutatasok alapjan az egyes elemek, igy a vizsgalatunk fokuszaban allo szerintem
esetében sem voltak élesen elhatarolhatok egymadstol a valdszinUsitést, illetve
a szubjektiv értékelést kifejezd valtozatok, bar valamelyik jobban el6térbe keriilhe-
tett (Dér 2018; Kugler 2015).

A szerintem modalis hasznalatai a diskurzusjellé-funkciok koziil elsGsorban
a retorikai struktardhoz kapcsolddo szerepekhez kothetdk (Crible taxondmidjaban
pl. a kommentalas, a konklizi6 és a hangsulyozas funkcidkhoz; Crible 2018). In-
terperszonalis mitkodését az egyetértésekben vagy egyet nem értésekben, valamint
az arcmunkaban (Brown—Levinson 1987) figyelhetjiik meg. A magyar beszélok egy
cialtak magasabb foku udvariassaggal — Snmagéban és az azt hiszem ~ asszem véle-
ményjel6lé mindkét valtozatahoz képest is (bdvebben lasd Dér 2020: 189-218).

Beeching és Detges (2014: 11) az angol [ think *azt/tgy hiszem/gondolom; sze-
rintem’ BP-n vald hasznalatat az [ think he’ll be there példan szemléltetve tigy jel-
lemzi, mint amelynek a révén a beszéld szubjektiv itélete keriil elétérbe, mig a JP-n
(He'll be there, I think) ez a hattérben marad, és a diskurzusjelolé enyhiti az allitas
erejét.

Mullan (2010) az [ think harom diskurzusfunkciéjat emelte ki: 1) a leggyakoribb
az organizacios, mint példaul a hatarjellés, az Oj téma/perspektiva bevezetése; 2)
a szemantikai, ezen beliil két eset lehetséges: az [ think kifejezhet kételyt, amikor
a beszéld bizonytalan a propozicio érvényességét vagy igazat illetden, esetleg hidny-

¢ Szubjektivizalodas (subjectification): az a szemantikai folyamat, amelynek soran a jelentés
egyre inkabb a beszéld vagy ird szubjektiv hiedelmeit, allaspontjat vagy attitiidjét kez-
di el kdédolni a megnyilatkozas propozicionalis tartalmat illetden (Haselow 2012; idézi
Beeching—Detges 2014: 7). Interszubjektivizalodas: amikor a jelentés — az elobbi folyamat-
ban tovabbhaladva — egyre inkabb a beszéldnek/ironak a hallgatd/olvaso szelfjére utald fi-
gyelmét kddolja mind episztemikus, mind tarsas értelemben, tehat figyelemmel a befogadd
feltételezett attitiidjeire s arcara (Traugott 2003; idézi Onodera 2014: 93).
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zik valami a tudasabol; illetdleg kifejezhet vele véleményt, azaz egy téma szubjektiv
értékelését. A 3)-as a pragmatikai funkcio: az arcvédés.

Detges és Waltereit (2014) szerint a kozbevetésként (parentheticals) is kategori-
zalhato francia (moi) je trouve que... *azt hiszem; szerintem’ és idegen nyelvii meg-
feleldi tipikusan a beszél6i érvelés kulcsmozzanatat vezetik fel, igy metapragmatikai
operatorként foghatok fel, amelyek mitigalhatnak és erdsithetnek is a kontextualis
tényezoktdl és mas diskurzusjeldlok megjelenésétdl fliggben (ezt a magyarban is
vizsgaltam a szerintem kapcsan; lasd Dér 2020). Allitasuk szerint altalanosan igaz,
hogy a BP-n megjelend elemek lehorgonyozzak (anchoring) a soron kdvetkezd
rémat vagy az altala kifejezett illoktciot, a JP-n 1évok révén az illoklcid és a réma
tijratargyalhaté (re-negotiation). Ugy vélik, az interszubjektivitas nem kothetd
csak a JP-hez, mindkét periféria hordozhat modalis €s a koherencidhoz kapcsolodo
funkciokat. A két periféria egyébként meglévo funkcionalis aszimmetrigjat a beszéd
iddbeli linearitasaval magyarazzak: a BP az {lizenet kezdetét jelzi, ezért alkalmas
a kovetkezé megnyilatkozast a megel6z6 megnyilatkozashoz vagy a beszél6hoz ma-
gahoz kotni; a JP az lizenet vége, amely ekkortol kommentalhato, illetve e helyiitt
fejezheto ki elvaras a hallgato felé (ritkabban pedig a javitasok helye).
az MNSZ2 adatbazisbeli tobb mint 250 ezer eléfordulas csaknem 60%-a a szemé-
lyes-forum alkorpuszbol szarmazott, ezt kdvette tobb mint 20%-kal a beszélt sajto-
nyelv. A harmadik helyen all6 személyes-k6zosségi alkorpusz kb. 17%-at is tekintve
a szerintem megjelenéseinek haromnegyede az irott beszElt nyelvet reprezentald
személyes regiszterben adatolhato (Dér 2020). Az ugyanezen adatbazisbol szarmazo
szazeleml véletlen minta elemzése azt mutatta, hogy a véleményjelolé 65%-ban
csak 16%-ban zard helyzetli (JP). A BEA négyféle spontanbeszéd-anyagabol (inter-
ju, véleménykifejtés, tarsalgas, interpretalt beszéd) 1étrehozott alkorpuszra iranyuld
elemzés szerint az irott és az irott beszélt miifajokhoz képest a spontan beszélt nyelv-
re jellemzdbbnek latszik a bels6 pozicié (csaknem 27%) (Dér 2016).

A bels6 pozicio nem kothetd periféridkhoz, az elemnek a mondatstrukturan be-
lilli megjelenését takarja. Ez azonban nem jelenti azt, hogy sziikségszeriien része is
annak: a szerintem a modositoszokhoz hasonldan nem mondatrészként funkcional,
nem része a mondat szerkezetének, hagyomanyos grammatikai felfogasban elére-,
hatra-, illetve — mondatbelsé helyzetben — kozbevetésként értelmezheté (Kugler
2000: 299; vo. a parentheticals kategoriaval fentebb). Strukturalis keretben az ilyen
clemeket mondathatarozoknak tartjak, amelyek a topik eldtt és utan is helyet fog-
lalhatnak, és hatokoriik az egész allitasra kiterjed (E. Kiss 1992).

Traugott (2014: 74) az angol surely és no doubt EPA-k (Epistemic Stance
Adverbials, episztemikus allaspontot jelolé hatarozok) kapesan emliti, hogy tag-
mondaton beliili (medialis) poziciot is felvehetnek, ahol a propozicié altalanosan tu-
dott igazsag voltat hangstlyozzak. Ekkor mondat feletti hatokorrel rendelkeznek,
nem diskurzus felettivel.

A vizsgalat arra a f6 kérdésre keresi a valaszt, hogy a szerintem véleményjelold
milyen (pragmatikai) poziciokat vehet fel a spontan tarsalgasokban és (fél)spontan
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interjukban, és ezek milyen &sszefiiggést mutathatnak modalis funkcioival. A tarsal-
gasok szervezésében betdltott szerepét is elemezve a kutatas feltarja, hogy lehetnek-e
szekvencialis funkcioi, tehat mennyiben hasznalatos szo6atado és -atvételi szerepben.
helyzeten beliil mutat-e a pozicioja barmilyen szisztematikussagot (mivel az tobbfeé-
le mondatrész el6tti vagy utani poziciot megenged). Ebbdl fakaddan azt az alapvetd
kérdést is meg kivanja valaszolni, hogy kizarolag a BP-n és a JP-n 1év6 megjelenései
tekinthetéek-e diskurzusjeldlonek, vagy pedig a belsok is.
A korabbi kutatasok alapjan a kdvetkezo6 hipotézisek fogalmazhatok meg:

Hla. A tarsalgasokban a szerintem kezd6 eléfordulasa lesz a leggyakoribb,
ezt koveti a belsd, végiil a zaro.

H1b. A radidinterjikban aranyaban kevesebb lesz a bels6 pozicidji eléfordu-
las (az abszolut kezd6 és kezdd helyzet javara).

H2: Azt varom, hogy a szerintem BP-n valé megjelenése esetében a véle-
kedésen beliil inkabb az episztemikus funkcidja, a valoszintisités keriil
el6térbe, a JP-n tartdzkodva inkabb az értékeld.

H3: A szerintem (abszolut) kezdd pozicidjanak talsulya miatt inkabb szo-
atvételkor lesz hasznalatos, szoatadaskor kevéssé vagy nem. Mivel
vélekedésjelold szerepe a meghatarozo, szekvencialis funkcidi periféri-
kusak.

2. Anyag és modszer

Az els6ként elemzett anyagot a Beszélt Nyelvi Adatbazis negyven, mindennapi témak-
16l 52016 spontan tarsalgasa képezi,” amelyben két korosztaly (2030, illetve 4055 év
koztiek) és mindkét nem (10 fiatal és 10 id6sebb nd, 10 fiatal és 10 id6sebb férfi)
reprezentalta magat. A tarsalgasok hossza 6sszesen 11 6ra 49 perc volt (nemenként-
korcsoportonként az idétartamuk a kovetkezOképpen alakult: fiatal férfiak: 3 ora 41
perc, idésebb férfiak: 2 ora 40 perc, fiatal ndk: 2 ora 47 perc, idésebb ndk: 2 ora 42
perc).

A szerintem-el6fordulasokat a Praat 6.1.1.14 verzioju szoftver segitségével, il-
letve a tarsalgasok tobbszori lehallgatasaval azonositottuk,® kigytjtésiiket kovette
pozicidik és lehetséges funkcioik meghatarozasa. A statisztikai probakat az SPSS
26.0-s verzidjaval végeztiik.

A masodik vizsgalat az MNSZ2 besz¢lt nyelvi, azaz radidinterjukat tartal-
maz6 alkorpuszabol szarmazo 500 talalatos véletlen mintan tortént, a szerintem
keresokifejezést lekérdezve.® A talalatokat manuélisan elemeztem, négy poziciot
vettem fel (AK = abszolut kezdd, K = kezdd, B = bels6, Z = zard, meghatarozasukat

7 A BEA jellemzdit részletesen 1lasd Gosy Maria — Gyarmathy Dorottya — Horvath Viktoria
— Graczi Tekla Etelka — Beke Andras — Neuberger Tilda — Nikléczy Péter 2012; illetve Dér
2020: 33-6.

8 E munkdk oroszlanrészéért koszonettel tartozom Huszar Annanak.

> A lekérdezés ideje 2021. janius 30. volt.
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bévebben lasd a 3.1. fejezetben). Mivel az interjuk hangzo anyagahoz az adatbazis-
ban nem lehet hozzaférni, csak az irott valtozatu lejegyzéseikhez, mindig a lejegyz6
kdzpontozasabol indultam ki a pozicid megallapitasanal (a példakban ezek betiihii
valtozatat adom meg, tehat elgépelésekkel, hibakkal egyiitt), a nem egyértelmiien
megitélhetd eseteket tordltem a vizsgalatbol. A végleges elemzésbe dsszesen 487
eléfordulas kertilt be.

3. A BEA-tarsalgasok elemzésének eredményei

A negyven tarsalgasban 0sszesen 166 darab szerintem-eléfordulast lehetett regiszt-
ralni, ebbodl 98-at férfi, 68-at ndi adatkdzloktol; 116-ot a fiatal, 50-et pedig az id6-
sebb beszeloktol.

A korabbiakban mar emlitett abszolut és relativ kezd6 kategoéria a kdvetkezdket
lalta el, akar beszédfordulorol, akar megnyilatkozasrol volt sz6, kezdének pedig ak-
kor, ha a bal periférian az elsé diskurzusjel6lé elem utani masodik helyet foglalta el
vettem minden abszolut és relativ zard helyzetli elemet, vagyis ha a jobb periféria
legutolsd vagy utolsé eldtti helyét foglalta el a szerintem (diskurzusjel6lé még ko-
vethette). Belsd helyzetlinek vettem minden, az eldbbiektdl eltérd, nem wjrainditott
vagy félbeszakitott kdzlésbeli el6fordulast.

Mint az 1. abran lathato, a BP-n helyezkedett el a szerintem eléfordulasainak tobb
a relativ kezd6 helyzet dominalt (tobb mint kétszerannyi talalattal, mint az abszolut
kezdo), vagyis a BP-n megjelend szerintem-et jellemzéen megel6zi egy masik dis-

mEm

AK; 19,20%

1. abra. A szerintem pozicidi a BEA-tarsalgasokban
(AK = abszolut kezdd, K = kezdd, B = bels6, Z = zard)
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kurzusjelolé (és, meg, de, tehat, hat, na hat, igen de, mert, egyébként, mondjuk).
Az alabbiakban az 0sszes poziciora hozok példat.
Abszolut kezdd — beszédfordulokezdo:

(6) TP: én csak ebben tudok reménykedni
IK: hat igen...
B: szerintem ez azért nem annyira altalanos, hogy minden sziild ilyen
fiatalon ennyire elengedi (beal47)

Abszolut kezd6 — megnyilatkozaskezdo:

(7) B: nem vagyok munkamanias, nekem muszaj dolgozni szerintem egy
emberek elég nagy tébbségének muszaj dolgozni, kiilonben nem tud mit
enni (bea034)

Kezdé:
(8) B: ahogy mar beszéltiink itt mordalis valsagrol az er- erkélcsi szinvonal
is nagyon sokat zuhant és énszerintem ennek mindenképpen kéze van
hozza (beald7)

Belso:
(9) B: hat azér egy szakember szerintem jobban felméri hogy milyen fal
tehat hogy egy ilyen m hiisz centis val- valaszfal mer ez nem 666 tartofal
(beal?75)

Relativ zar6:
(10) B: hat ezt ezt tiid6bol ez... még most is izomldazas lennék szerintem ugy-

hogy
IK: biciklipumpa (beal70)

Zaro:
(11) B: meg meg meg a divat is egyre elrugaszkodottabb szerintem tdat ezér is
nehéz példaul ajandékokat venni (bea331)

Mind az el6fordulasok Gsszességét, mind az egyes pozicidkat nézve a férfiak produ-
kaltak tobb szerintem-et (2. dbra), a legnagyobb kiilonbség a zar6 pozicidban mutat-
kozott a javukra.

16ndsen latvanyos az eltérés a belsd poziciot illetden.

Jol lathatoan a fiatal férfiak hasznaltak a legtobb szerintem-et mindegyik pozici-
6ban (4. abra) — ugyanakkor egy vagy tobb sokat beszélé adatkdzlé dnmagaban is
vezethet ilyen eredményekre. Ez valdban igy is volt, a beal79-es adatkdzl6 egyma-
gaban 39-szer hasznalta a szerintem-et, ami a férfiak dsszes szerintem-eléfordulasa-
nak a 39,8%-a, a fiatalokénak pedig a 33,6%-a volt.
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Az elvégzett khi négyzet proba (y>= 2,664; df = 3, p > 0,1) megmutatta, hogy
nem szerint nem volt szignifikans eltérés a pozicidkat illetden, kor szerint azonban
igen: a fiatalabbak az 6sszes poziciéban szignifikansan gyakrabban hasznaltak
a szerintem-et. Kétféle elemzés tortént erre vonatkozdan: az elsdben az AK és a K
kategoriat nem vontam ssze (y*= 13,509, df = 3; p < 0,05), a masodikban a bal pe-
rifériat egységesen néztem (AK+K), a kiilonbség itt is jelentds volt a két korcsoport
kozott (y*=13,053; df =2, p <0,05).

A 38 darab bels6 (medialis) szerintem-et az explicit alanyhoz és az allitmanyhoz
(mint a mondat magjahoz, az allitast hordoz6 részhez) képest elfoglalt helyzete sze-
rint 5 csoportba soroltam be:

— kozvetlenill alany el6tti pozicio (2 db), példaul:
(12) B: attdl fiiggetleniil hogy végig nagyon élveztem de de de égettem is
a kaloridkat rendesen azér’a szinpadon meg a lampdk alatt szerintem ez
teljesen alap (beal79)

— kozvetleniil allitmany elétti pozicid (7 db), példaul:

(13) B: nem tudom hogy hogy jutottunk el idaig egyszeriien az emberek sze-
rintem ostobdk igy mondjuk a nagy része vagy tényleg hiilyék (beal66)

— kozvetlenil allitmany utani pozicio (11 db), példaul:
(14) B: mindenképpen jobb szerintem is egy személyes ajandék (bea017)
— kozvetleniil a névszai allitmany névszoi része eldtti pozicio (6 db), példaul:
(15) B: szoval ez ez szerintem egy hianyos dolog (beall3)
—egyéb pozicid (12 db), példaul:
(16) B:ilyen nagy okossagokat szerintem errdl nem lehet mondani (beal49)

Ez alapjan megallapithatd, hogy a medialis szerintem az esetek csaknem felében
kozvetleniil megelézte vagy kovette az allitmanyt.'® Fontos azonban megemliteni,
hogy 17 eset (a belsé eléfordulasok 44,7%-a) a mar emlitett, nagyon hossza tar-
salgasban részt vevo beal 79 beszEél6tol szarmazott, aki tulnyomorészt az allitmany
el6tt/utan hasznalta a szerintem-et.

natkozott, ezt tekintve tehat a véleményjelolé barmelyik emlitett helyzetben megje-
lenhet; az eredeti (17a) megnyilatkozasbeli szerintem hatokore BP (17b) és JP (17¢)
helyzetben is ugyanaz:

10 Ez a kezdb és zar6 poziciokban is lehetséges, de ezeket most nem vizsgaltam ilyen szem-
pontbol.
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(17a) nem lehet szerintem alafestésnek Wagnert hallgatni sehol (beal79)
(17b) szerintem nem lehet alafestésnek Wagnert hallgatni sehol
(17¢) nem lehet alafestésnek Wagnert hallgatni sehol szerintem

Megvizsgaltam, hogy a szerintem BP-n és JP-n elhelyezkedé valtozatai eseté-
ben megfigyelheté-e kiilonbség a funkciokat illetéen, vagyis azt, hogy igaz-e az
a feltevés, miszerint (abszolut) kezdd pozicidoban (BP) a véleményjel6lé haszna-
lata inkabb episztemikusabb (inkabb valosziniisitést fejez ki), mig zaroban (JP)
interszubjektivebb, inkabb értékelést ad vissza.

a BP-sekéhez képest (AK+K: 102 db), igy alabbi megallapitasaink korlatozott érvé-
nylnek tekinthetok.

Mivel egyiittes, episztencialis rendszerrdl van szo, tehat a vélekedésjelolok egy-
arant visszaadhatnak értékelést és valoszinisitést is, ez a képességiik egyazon ak-
tualis hasznalatukra is jellemzd. Vagyis a két szerepkor altalaban egyaltalan nem
valaszthat6 szét. Ezt tapasztaltuk a szerintem esetében is: bar voltak esetek, amikor
inkabb az értekeld (18) vagy éppen az episztemikus jelleg (19) tlint meghatarozonak,
rendszerint mindkett6 egyszerre volt jelen (20)."' Ez igaz volt mindkét vizsgalt peri-
féria esetében — az alabbi példak révén ezt a JP esetében mutatjuk meg:

(18) B: tehat azert ugy teljesen meg lehet allapitani szerintem, hogy ki a bol-
csész és ki a milegyetemista (beal69) — itt a teljesen miatt (is) valdszini-
sithet6bb az értékelés

(19) B: utana mar kénnyebb a gyakorlatot megszerezni szerintem, mint cse-
kely tudassal (bea043)

(20) B: és egy idd utan mindenkinél elszakad a cérna szerintem (beal66)

A lehetséges szekvencialis szerepek meghatarozasahoz a szerintem 6sszes BP-n és

e

s

dé az elem (két adatkoz16 kétszer is hasznalta), példaul:

(21) TP: a srdacnal ilyen nem matekoldalon jott ki, hanem human oldalon
B: szerintem nincs egyébként matek és human oldal
TP: jo, én erre szavazok (beal79)

Ezek vegyes képet mutattak a beszédiranyitas szempontjabol: volt benne on- és
kiilkivalasztas, a sz6 erételjesebb magahoz ragadasa (kozbevagas) és egyezkeddbb
sz6 atadas-atvétel is. Egy izben az éppen hallgatd szerepben 1év6 f6 adatk6zl6 (B)
kétszer is szerintem-mel probalta atvenni a szot a beszédjoggal rendelkezd féltol
(IK), ami egy kis iddre sikeriilt is neki — ennek feltehetd oka az volt, hogy a kozlése

" De ha az egyik er6sebb is, ett6l még a masik funkcio is jelen van valamilyen mértékben,
a két funkcid kozti tartomany kontinuumszertien foghato fel.
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hattércsatorna-jelzésként is felfoghatd volt —, am azt utana az eredeti beszélo vette
vissza:

(22) IK: pedig az egy tok jo étlet
B: szerintem is...
IK: (mdr hogy nem azé, hanem)
B: (szerintem is de)
IK: (fenyitésnek) tok jo (bea032)

Az 6sszesen 26 darab JP-u el6fordulasbol négy olyan van, amely abszolut fordulé-
zaro helyzetll, példaul:

(23) B: az még nem biincselekmény szerintem
IK: aha, mer egyébként annyira fura, hogy ugye én most egy csomo min-
dent igy a jutubon taldltam meg (bea276)

Volt néhany olyan eset, amikor a besz¢éld atadta volna a szot (ezt a hosszii néma
sziinet vagy hezitalas jelezte), de mivel senki sem vette at téle — vagy mert senki
nem szodlalt meg, vagy mert csak hattércsatorna-jelzést adott —, folytatta (ezeket nem
soroltam be a szoatadd kategoriaba, csak azokat, amelyeknél a szoatvétel meg is
tortént), példaul:

(24) B: neveléssel, hat mindenképpen neveléssel szerintem meg hat ha az is-
kola szinvonala is visszakapnda a régi szinvonalat (beal47)

Azt lathatjuk tehat, hogy a szerintem szekvencialis szerepe igen szerény: az elem
elenyész6 szamban jelentkezik fordulok elején és végén ilyen funkciokban; sokkal
jellemzAbb ra, hogy ha zard helyzetben van, a besz¢ld folytatja utana a mondaniva-
l6jat, példaul:

(25) B: és mondjuk nem olyan rossz hogy a tizenkét éves korara mar mond-
Juk programot tud irni szerintem mert mert akkor ugye ebbe ndl bele
(beal70)

5. A radidinterjuk elemzésének eredményei
Az MNSz2 (fél)spontan'? dialogusokat tartalmazé radidinterjiinak atiratabol szar-

maz6 500 véletlen talalat elemzése a szerintem BP-n valé dominanciajat mutatta
(5. abra): az abszolut kezd6 (167 db) és a kezdd (120 db) eléfordulasok adtak az 6sz-

12 Félspontannak tekinthetd a radiointerjii miifaja, mivel az azt készitd riporter elézetesen
késziil, az interjualany azonban nem vagy nem sziikségszertien, az ¢ részér6l spontanabb
megnyilatkozasok sziiletnek. Haromoldalt kommunikacios helyzetnek szokds az interju-
helyzetet tartani, mivel a résztvevok a beszédpartneren kiviil a kdzonséghez is igazitjak
beszédiiket (Boronkai 2012).
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szes talalat csaknem 60%-at. Figyelemre méltd, hogy az AK-esetek kétharmada (108
eset) fordulokezdd volt, ezt magyarazza, hogy ezek az interjuk sokszor kérdés-va-
lasz épitkezésliek. Az interjiialany véleményére, gondolataira rakérdezd riporternek
adott valasz igy gyakran indul véleményjelélovel, példaul:

(26)

Mv: — Az oktatasi jogok biztosaként, a gyermekek jovojéért feleldsként
mit gondol, mennyi idd alatt érhetnek be ezek a kezdeményezések, mert
hat hiszen azért ez tudati és életmodbeli valtozast is igényel.

Aary Tamas Lajos: — Szerintem, be kéne vonni a gyerekeket. (MNSz2,
#856679458,doc#2599,spok _hu_radio_002)

Abszolut kezdé — megnyilatkozaskezdo: '

27)

Rip. — Négy gydzelem utan nyilatkozott. EbbGl a négybdl, azért elevenit-
siink fel valamit. Melyik volt a legemlékezetesebb?

— Szerintem kettd is volt. Az észak-koreai ellen, amikor meglett a kvo-
tam, és illetve a mongol ellen, amikor bejutottam a dontébe. (MNSz2,
#860867792,doc#2602,spok _hu_radio_005)

Abszolut kezdé — tagmondatkezd6:

(28)

Kezdo:

29)

Eo6rsi Matyas: — En nagyon-nagyon régéta képviselem azt az dlldspon-
tot és arra kérem politikustarsaimat, nemcsak Magyarorszagon, hanem
az Eurdpai Unio mas tagallamaiban is, hogy amikor az Europai Bi-
zottsag hoz egy dontést, ne takarozzanak azzal, hogy ezt a dontést rank
kényszeritették, ez nem jo, ettol senki nem tudja a dontést elfogadni, et-
t6l csak haragudni fognak az eurdpai intézményekre, szerintem minden
egyes politikusnak, fiiggetleniil attol, hogy kormdanyon van, vagy ellen-
zékben van, meg kell tudnia érdemben magyardzni ezeknek a dontések-
nek a hatterét, amikor az Europai Bizottsag hoz egy déntést a magyar
elektromos dgazattal kapcsolatban, ezt nem a magyarok ellen hozza.
(MNSz2, #859995667, doc#2601, spok_hu_radio_004)

Rip: Hogy fogadta a hirt, mikor meg tudta, hogy mit csinaltak?

., Hazajott a kisgyerek és mesélte, akkor megdicsértem, utana, hogy jottek
sorban a telefonok, hat nagyon ériiltem neki, hogy ilyen tigyesen csele-
kedtek, ilyen gyorsan reagaltak a dolgokra, és a helyes uton dontottek.
Ugy gondolom szerintem, hogy én sem hagytam volna ott.” (MNSz2,
#869540339,doc#2607,spok hu radio 010) — egy masik vélekedésjelo-
16t (ugy gondolom) kovet.

13 Az atiratok kozpontozasa lehetdvé tette a (beszéd)fordulokezdd, megnyilatkozaskezdd, il-
letve tagmondatkezdd el6fordulasok megkiilonboztetését.
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A bels6 helyzetii hasznalatok a talalatok egyharmadat tették ki, a zarok pedig keve-
sebb mint az egytizedét. Lassunk példat ezekre is:

Belso:

(30) Rip. — Csak sikeriilt neki?
Telef: — Nem sikeriilt. Nem, nem, és akkor beszélgettiink rola, hogy vajon
miért nem, azt mondja, hogy igazabdl olyan szinten beszéltek a vizsgazta-
to tandrok angolul, mint egy datlagos kozépiskoldas, ott kdvette el szerintem
a hibat, hogy egy-két tévedésiiket kijavitotta, és ettol kezdve, nem ment dat
a szobelin, meghallgatasra. (MNSz2, #856121295,doc#2599,spok hu
radio_002)

7aro:

(31) R:—Miaz, hogy szerintem 5?
Koriilbeliilre mondom, hogy neviiket nem tudom, csak kettének. Mert ugy

dllunk az egy éjszakas kalandokhoz, hogy nem szerelem lesz beldle sze-
rintem. (MNSz2, #863717760,doc#2604,spok _hu_radio_007)

AK; 34,30%

5. abra. A szerintem pozicioi a radidinterjikban

Kezd6 pozicidban osszesen 20-féle diskurzusjelold-tipust (illetve a hogy kotdszot)
kovette a szerintem, amelyek koziil a leggyakoribbak az és, de, akkor, tehat és hat
voltak, vagyis a hdat-ot leszamitva a miifajfiiggetlentil jelentkez6, 6nmagaban is leg-
frekventaltabb jelol6k mogott jelentkezett, példaul:
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(32) Szlavkovics Rita: — Most mondja, egyébként mit gondol, hogy minek ko-
szonheti?
— Hat ma aztan végképp nem mondhato el az, hogy nagyon érémkdodnének
a vallalkozasok, de szerintem ez az elmult évekre mindig is igaz volt.
(MNSz2, #927517564,doc#2645,spok_hu_radio_048)

(33) Sz. L: — En 1igy érzem, hogy rossz kezdés ellenére a befejezés az na-
gyon jol sikeriilt és szerintem egyértelmii gyozelem volt. (MNSz2,
#935325232,doc#2650,spok_hu_radio_053)

s

— kozvetleniil alany el6tti pozicié (7 db), példaul:

(34) Rip. — Tulajdonképpen mennyi volt a legnagyobb kilengés? Most mond-
tam egy értéket a beszélgetés elején, ez 6.5 szazalék, ez egy dtlag, ugye a
tavalyi évre vetitve. Mi volt a legkevesebb, és mi volt a legtobb?

Foris Sandor: — A legrosszabb éve a nyugdijpénztari dgazat-
nak, az 2000 volt, 2003 és most szerintem 2008 lesz az. (MNSz2,
#885098065,doc#2617,spok _hu radio 020,beszéltnyelv)

— kozvetleniil allitmany el6tti pozicid (11 db), példaul:

(35) Ha csak egy eldadas erejéig katedrara alltak, akkor is az a kisugar-
zas, szakmai hozzaallas azért szerintem beépiilt a hallgatok tudata-
ba és ugy tudom hogy 35-en végeztek és ebbdl 5-6-an nem dolgoznak
a sajtoban akik nem is igazan akartak a sajtoban dolgozni. (MNSz2,
#933873289,doc#2649,spok _hu_radio_052)

— kozvetleniil allitmany utani pozici6 (18 db), példaul:

(36) R.:- Tehat erdemes volt végigesinalni ?
Hat ahhoz képest, amilyennek gondoltam, teljese mas lett, és
elég jokat beszélgettiink szerintem ezekrél a dolgokrol. (MNSz2,
#877341258,doc#2612,spok_hu_radio_015)

— kozvetleniil a névszai allitmany névszoi része eldtti pozicio (3 db), példaul:

(37) Cservenka Judit: — Amikor Bank bant énekelt mindig ezt az eredeti valto-
zatot?
Marton Eva: - Nem , nem. Ennek tobb fajta valtozata van. Ugye az ope-
rahazban is a Nadasdi féle valtozat ami szerintem az egyik legjobb.
(MNSz2, #853072287,doc#2597,spok_hu_radio_000)

—egyéb pozici6 (130 db, részletesen lasd lentebb).
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Jol lathatd, hogy az interjukban aranyaban kevéssé voltak meghatarozok azok
a kozvetlen allitmany melletti pozicidk, mint amelyek a tarsalgasok esetében annak
bizonyultak. Az ,,egyéb” kategdrian beliil ugyanakkor tovabbi, a szerintem szérend-
jét illetd tendenciak voltak megfigyelhetok (ezek a ,,belsé”-k 0sszesen egyharmadat
tették ki, tehat kb. annyit, mint az alany-allitmany melletti kdzvetlen el6forduldsok
egyiittesen!):

— (tag)mondatkezdé alanyi (20 db), targyi (3 db) vagy hatarozoéi szerept (10 db)
— féként vonatkozd — névmasok utani pozicié (6sszesen 33 db) — ez a topik
utani diskurzusjel6l6-/kotdszo-hasznalatnak (pl. azonban, mondjuk, egyébként)
megfeleld helyzet (14sd a kovetkezd alpontot):

(38) Nezze, tehat kettes tanulo ha gimnaziumba megy, az szerintem nem alkot-
manyossagi jog. (MNSz2, 884459179,doc#2617,spok_hu_radio_020)

— megnyilatkozaskezdé diskurzusjelolé(k) + (alanyi, targyi, hatiarozéi szerepii)
névmas (10 db) vagy névmas + diskurzusjel6l6(k) utani (4 db) pozicio:

(39) Ennek az eléadasnak szerintem az egy nagy titka, hogy a rendezd észre-
vette, hogy a cim alatt mit ir. Tehat, hogy torténik Sevillatol nem tudom,
hany méterre. Es ezt nagyon sokszor elfelejtik, ami szerintem a darabnak
egy nagyon fontos kulcsa tehat, hogy pont ebbdl a spanyolos tempera-
mentumdbol tud dolgozni. Es ez szerintem haszndra volt az eléaddsunk-
nak , ami szerintem egy kicsit jobban sodorta azt, amit ugy lehetett
sodorni. (MNSz2, #931574773,doc#2648,spok_hu_radio _051)

(40) Na most hogyha benéziink itt a kirakaton, markds cipét nem latok,
az az igazsag, hogy borcipot se latok, csupa milanyag cipot, amit
egyébként szerintem a piacon is meg lehetne vasdrolni. (MNSz2,
#861455470,doc#2602,spok _hu radio_005)

A bels6 pozicion beliil olyan megoldasok is 1éteztek, amelyek esetében morfologiai
természetli (pl. Osszetett allitmany) (41) vagy szervetlen szokapcsolat (42) tagjai
kozé keriilt be a szerintem:

(41) ifjabb Toth Gyorgy: - De tovabbra is magyarul énekelnek.
Eddig is magyarul énekeltiink és nem is fog szerintem megakaddlyozni
semmi ebben. (MNSz2, #854644708,doc#2598,spok hu radio_001)
(42) Juhéaszné Galambvari Csilla, a nyiregyhazi Human Net Alapitvany munka-
tarsa: — A roma kézosségi haz a Huszar lakotelepen mar kozel szerintem tiz
éve hogy miikodik. (MNSz2, #942179235,doc#2655,spok_hu radio_058)

Az értékeld vs. valosziniisitd funkciok tekintetében a tarsalgasokra vonatkozo elem-
zésekhez hasonl6 eredményekre jutottunk: értelmetlennek bizonyult a szétvalogatas
(pl. a kovetkezd hadrom kategoridba: értékeld, valdsziniisitd, a kettd valamilyen ke-
veréke), mivel az esetek szinte mind valamilyen foku keveréknek mindsiiltek (lasd
a fenti példakat).
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6. Konkluziok

A hipotézisek tesztelése a kovetkezd eredményekkel jart: Hla megerdsitést nyert:
a szerintem mindkét vizsgalt miifajban (tarsalgasok, radidinterjuk) kezdd (AK + K),
azaz BP-pozicidban volt a leggyakoribb, ezt kovette a belsd és a zard helyzet.
Ez egyrészt igazolja, hogy a diskurzusjeldlok alapvetden a BP-t preferaljak, ami
funkcidikkal (és multifunkcionalitasukkal) jol magyarazhat6: a téma és a kapcsolt
diskurzusszegmens inditdsat, a vonatkoz6 beszél6i viszonyulast értelemszertien a
kozlés (leg)elején célszerli megadni. A nyitas azért is 1ényegesebb a zaras jelolésénél
(ami sokkal ritkdbban torténik diskurzusjel6lével, mint az elébbi), mert ha a nyitast
altalaban jeloljiik, a zards jelolésére kevésbé vagy nincs sziikség: az uj nyitas, téma-
valtas stb. maga azt is jeldli, hogy az el6zd szegmens lezarult. Feltételezhetd, hogy
ott jeloljiik diskurzusjeldlvel a szegmens €s a téma befejezését, ahol az valamilyen
okbol kifolyodlag fontosabb vagy egyértelmiibbnek kell lennie a széatadasnak.

H1b is igazolddott: a radidinterjukban a szerintem valoban kevesebbszer fordult
eld belsd pozicidban, mint (abszolut) kezdében vagy zaréban. Ennek magyarazatat
abban lathatjuk, hogy mas besz¢lt mtfajokban is ez a helyzet, tehat a (fél)spontan
helyzet nem okvetleniil jar azzal, hogy a belsd helyzetii talalatok a tobbi pozicio ro-
vasara ,,tulsagosan” felszaporodnak.'* Az ugyanakkor 6nmagéban figyelemre mélto,
hogy a szerintem nagy aranyban (egyharmad el6fordulas) jelentkezett a periféridkon
kiviili helyzetben. Ekkor sokszor a topikot kdvetd kotdszoi jelolokre jellemzd szo-
rendi poziciokat vette fel.

H2-t egyértelmiien megcafoltak az adatok: a pozicié nem mutatott 6sszefliggést
a szerintem két modalis alfunkcidjaval. Az eredmények szerint a modalis haszna-
latok — szemben a szekvencialis, egyéb retorikai vagy inferencidlis szerepekkel —
nem korlatozodnak az egyes perifériakra. Olyannyira nem, hogy e modalis szerepek
tékben 6sszefonodva jelentkeznek, mint a periféridkon.

H3 igazolddott: a szerintem inkébb szdatvételkor volt hasznalatos a kezdd hatar-
vonal jeloldjeként, semmint szoatadaskor. Hangsulyozandé azonban, hogy olyan kis
mennyiségben jelentkezett forduldnyitaskor és -zaraskor, hogy a beszédiranyitasban
jatszott szerepe emiatt elenyészonek mondhatd. Az interjukban viszont tipikus volt
a fordulokezdo pozicio, amely a mar emlitett mifaji helyzettel (az interjualany véle-
ményét kérdezik valamely témaval kapcsolatban) magyarazhato.

A szerintem a relaciossag szempontjabol atmeneti jelenségnek tiinik: nem koto-
sz0i (eredetll) diskurzusjel6ld, de pozicioi sokban megfelelnek azokénak; a propo-
zici6 tartozik a hatokorébe, viszont a témairdnyitasban részt vesz (részletesen lasd
lentebb).

A szerintem tehat poziciojatdl fiiggetlentil mindig kifejez vélekedést (azon beliil
valoszintisitést és értékelést), az episztencialis modalitas visszaadasa a 6 szerepe,
ehhez a BP-n és JP-n egyéb szekvencialis (kezdd, illetve zard hatarvonal jelzése,

14 A két vizsgalt miifajra kapott eredményeket szandékosan nem hasonlitom Gssze egymassal,
mivel mas modszerrel sziilettek: az els esetében teljes taldlati mintat elemeztem, a maso-
dikban véletlent.
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témavaltas és -ujrakezdés), retorikai (konkluzid, részletezés stb.) és interperszona-
lis (arculatkezelés, egyetértés / egyet nem értés kifejezése) funkciok tarsulhatnak.
mint amikor belsd poziciot vesz fel; annak sem latszik értelme, hogy mindig meg-
1évé modalis karaktere miatt ,,kettds” hatokortinek tartsuk (BP-n/JP-n diskurzus- és
mondatfelettinek, belsé helyzetben pedig csak az utébbinak).

Bar a vizsgalatnak nem volt targya a szerintem 6sszes diskurzusjel616i szerepének
a bemutatasa az elemzett anyagokban, az vilagos, hogy retorikai €s interperszonalis
funkcidkat barmelyik pozicidban ellathat. Tovabbi tisztazasra szorul azonban, hogy
interperszonalis szerepei miért nem kapcsolddnak csak a JP-hez (vo. Dér 2020), azt
milyen mas tényezok befolyasolhatjak.
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SUMMARY
Dér, Csilla Ilona

Discourse marker at the periphery? On the positions of the attitude marker szerintem
‘in my view’ in spoken Hungarian

This paper discusses the positions and (modal) roles of szerintem ‘in my view’ as discourse
markers (more exactly, attitude markers) in spontaneous conversations and in semi-sponta-
neous interviews. The study approaches szerintem from other discourse markers typically
occurring at discourse peripheries, showing that — albeit this item, too, typically occurs at the
left periphery, especially in the material of the interviews — it often occurs in internal position,
too, especially in spoken language, where it also takes scope above the whole proposition.
The expression of probability and that of evaluation cannot be told apart either with respect
to positions or to the genres investigated, the two are intertwined. Although szerintem is most
frequently used in initial position, its sequential roles having to do with discourse manage-
ment (turn taking, taking/yielding the floor) are meagre.

Keywords: periphery, position, scope, discourse marker, attitude marker, spoken language

A lexikai variansok és az alakparok kapcsolatrendszere

1. Bevezetés

A Magyar Nyelvor 144. évfolyam 2. szamaban megjelent tanulmanyunkban (Lérincz
G. — Lorincz J. 2020) a nyelvi variativitas elméleti kérdéseivel foglalkoztunk.
A magyar és a nemzetkozi szakirodalom alapjan definidltuk a nyelvi variativitas fo-
galmat, és ismertettiink néhany — egymastol csak részben eltéré — varianstipologiat,
amelyek véleményliink szerint haszonnal alkalmazhatok a kérdéskor tovabbi kuta-
tasaban. Dolgozatunkban tobbszor jeleztiik — az 6sszegzésben pedig nyomatékosan
kiemeltiik —, hogy az alakvaltozatokkal azonos jegyeket (is) mutato lexikolodgiai je-
lentésviszonyok, illetve nyelvi jelenségek (pl. részleges alak- és jelentésmegoszlas,
szobhasadas, dublettek, konvergens alak- és jelentésfejlodés stb.) részletes elemzése
és a variativitastol valo elhatarolasa 6nalld keretet kivan, amelyet ez a tanulmany
biztosit a hazai és a nemzetkdzi szakirodalomra épitve.

Azt is tisztaztuk, hogy bar a nyelvi variativitas az 6sszes nyelvi szinten megfigyel-
hetd, a variansokat érintd legtobb nyelvészeti kutatas mégis a lexémaszintre 6sszpon-
tosit, ezért ebben az irasban elsésorban mi is ezt vizsgaljuk, mar csak azért is, mivel
a kiilonbo6zo lexikologiai jelentésviszonyok (amelyek valamelyikébe a legtobb szo-
alakpar besorolhato) is elsédlegesen ehhez a szinthez kapcsolodnak. Emellett termé-
szetesen beszélhetiink példaul szintaktikai szinonimiarél vagy a toldalékmorfémak

cres

eltekintiink.
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