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megallapitasait. Kiilonosen érvényes ez az uj felvetéseket tartalmazé munkékra, és az dlom nyelvé-
szetérdl szolo konyv ilyen. Az dlom nyelve nemcsak érdekes, uj mondanivalot tartalmazoé alkotas,
hanem nagyon szép kiallitast konyv, szovegét Moritz Livia izgalmas, szines alomképei illusztraljak.
Mindenképpen gazdagitja ,,a nyelvészet birodalmat”.

Adamikné Jaszo Anna

professor emeritus
ELTE BTK

Magyari Sara — Bartha Krisztina (szerk.) Nyelv — Kozosség — Perspektiva. Nagyvarad, Partium
Kiado, 2017, 146 lap

A Nyelv — Kézdosség — Kerspektiva cimill tanulmanykétet 2017 nyaran, a Partium Kiad6 gondoza-
saban latta meg a napvildgot. A Nyelv kozdsségi perspektivaja cimii konferenciasorozat 2015-6s
allomasanak kiadvanyaként a kotet egyszerre tobb elvarasnak is eleget tesz. Egyrészt bemutatja
a régioval foglalkozo nyelvészek — féként a Partiumi Keresztény Egyetem (PKE) Magyar Nyelv-
¢s Irodalomtudomanyi Tanszékének munkatarsai — altal képviselt iranyvonalakat. Masrészt olyan
kérdéseket feszeget, amelyekkel szakmai korokben ez idaig csupan érintélegesen foglalkoztak, és
amelyek egy része kifejezetten a romaniai magyar nyelvet, a romaniai magyar nyelvvaltozatokat
¢érintik. Harmadrészt pedig egyfajta bemutatkozasi platform is, mivel a PKE egykori hallgatéi, gya-
korl6 tanarokként szintén hallatjak a hangjukat benne. Ok, az elsd évek tapasztalataibol kiindulva,
a tanitast és a tanulast érintd problémakat, jelenségeket vizsgaljak.

A 146 oldalnyi tanulmanykotet 13 irast, 14 oktato-kutaté munkajat tartalmazza, és elsésorban
olyan témakoroket érint, mint: ,,a nyelvelsajatitas, a kettdsnyelviiség, a kétnyelviiség, a nyelvi szo-
cializacio, a nyelv- és anyanyelvoktatas, a nyelvpolitika, a nyelvi tervezés, a nyelvi jogok, a nyelv-
stratégia, a kisebbségi nyelvhasznalat, a nyelvi kultura, a nyelvi vilagkép, a kultirakdziség, a nyelvi
szokasok: néprajz és nyelvtudomany, a romaniai nyelvi (nyelvjarasi, névtani, irodalmi nyelvi, szo-
ciolingvisztikai stb.) kutatasok™ (7). Mindemellett a konyv egészére jellemzd, hogy a benne szerepld
tanulmanyok egy nagy iranyelv alapjan szervezédnek: a nyelvvel/nyelvvaltozatokkal kapcsolatos
jelenségeket a tarsadalomban betoltott szerepiikon és az egyéni nyelvhasznald szemiivegén keresz-
tiil vizsgaljak. A kozelitésmodja tehat rendszerint interdiszciplinaris jellegii.

A NEMZET metaforai (Kovecses Zoltan, 9-27). A kotet elsé tanulmanya egy nagy kér-
désre fokuszal: a magyarok az utobbi 20-30 évben hogyan beszélnek és gondolkodnak a nemzet-
fogalomrol? Mi a kapcsolat a nemzet fogalma €s a nemzet fogalmara hasznalt metaforak kozott?
A kérdést a szerzO a kognitiv nyelvészet eszkoztaraval, ezen beliil pedig fogalmi metaforak se-
gitségével vizsgalja. Mint ismeretes a fogalmi metafora két fogalom, a forras- és a céltartomany
kozti megfelelések koherens rendszere (10). A NEMZET EMBERI TEST fogalmi metafora példaul azon
a megfigyelésen alapszik, amely szerint a nemzetrdl gyakran beszéliink igy, mintha az egy emberi
test lenne. Ebben az Osszefiiggésben tehat a nemzet részei a test részeivel, a nemzet problémaja
a test betegségével, a nemzet fogyasa pedig a test fogyasaval, sorvadasaval lesz egyenld: ,,A magyar
kisebbség Szlovakiaban is magyar, a <nemzet> testéhez tartozik, és aki ezt nem tudja tudomasul
venni, az megtagadja magyarsagat és nemzettudatat” (14).

Kovecses a Magyar nemzeti szovegtar (2014) adataira timaszkodva még hat — a fentihez
hasonl6 — fogalmi metafora elemzésére tér ki. A példak szerint a megnyilatkozasainkban a nemzet
fogalma megjelenhet €16 organizmusként, csaladként, kozosségként, fizikai targyként, épiiletként
¢és személyként is (12-23). Mindemellett, az alapos elemzést kiegészitendd, hangstlyozza, hogy
a felsorolt fogalmi metaforak a nemzet fogalmanak egy bizonyos kulturalis modelljére vilagitanak
ra. Ez a modell pedig nem egy egyén vagy csoport nemzetfelfogasara mutat, hanem egyfajta min-
dennapi (nem tudatos) gondolkodast tiikkroz. Egy viszonylag jol koriilhatarolhaté tudasanyagrol van
sz6, amelybdl akkor meritiink, amikor a nemzetre gondolunk, vagy a nemzetrél beszéliink (23-6).

Osszetarté és széttarté iranyzatok a magyar nyelvkozosségben (Balizs Géza, 29-35).
A tanulmany vezérgondolata szerint az Osszetartds, a konvergencia ¢s a széttartas, a divergencia
a nyelvi dialektika egyik mozgatérugoja. A nyelv szamara mindkét tendencia egyforman fontos, az
egyik vagy a masik kizardlagossaga ugyanis a nyelvi kultura miikddési zavaraihoz vezet (29-31).
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A két folyamat a hangtan, a szotan szintjén ugyantgy kimutathatd, mint az egyéb nyelvhasznalati
szintereken (33). A szerzd szerint ennek fényében harom nyelvstratégiai észrevételt kell tenniink.
1. Jelenleg a divergencia tiinik az uralkod6 tendencidnak. Ez azonban hossza tavon veszélyes lehet.
2. Ertelemszeriien a résziinkrél nem helyénval6 az ,,egyetlen helyes normat™ hangoztaté hozzaallas,
de a masik véglet, a ,,normatlanitas” sem tekinthetd jarhatoé utnak. 3. Kiemelten fontos a magyar
koznyelv presztizsének novelése. A kdznyelv ugyanis a magyar kozosséget kapcsolja dssze €s egy-
ségesiti (34).

Neologizmusok, nyelvijitas. A neologizmusok neologizmusa (Minya Karoly, 37-43).
Az irés elsO fele a neologizmus terminus tobb szemponti meghatarozasaval foglalkozik: Az id6
szempontjabol neologizmus az, ami viszonylag nemrég jelent meg a nyelvhasznalatban. Az egyén
szempontjabol a szamara ismeretlen kifejezés. A stilaris meghatarozas szempontjabol az, ami egy-
szeri, alkalmi koltdi-irdi-jsagirdi. A szokészlet rétegzédése szempontjabol pedig az, ami egy adott
nyelvi rétegben jelenik meg (38). Ezutan a sziikségszerii és a stilisztikai neologizmusok keriilnek
gorcs6 ala. Ezen beliil a szerz6 kiilon figyelmet szentel az eddig még szotarozatlan okos- elétagu
szavaknak, néhany — a n6i divatmagazinokban fellelhet6 — alkalmi kifejezésnek, valamint egyes finn
neologizmusoknak (39—42).

Nyelvhasznalat, nyelvi kapcsolatok és tannyelvi szocializacié (Tédor Erika-Maria, 45—
56). Az ebben a részben ismertetett kutatds a romaniai magyar didkok nyelvhasznalati szokasait
vizsgalja. ElsGsorban arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy milyen a tanulok nyelvi szocializacioja,
illetve, hogy a romaniai iskolak milyen nyelvhasznalati kulturat kozvetitenek a didkjaik szamara?
A szerz0 abbdl az alapvetésbdl indul ki, amely szerint az iskolaknak kitiintetett szerepe van a nyelv
¢és a nyelvi viselkedés elsajatitasaban. A vizsgalat soran az adatkozlé didkok egy, roman hivosza-
vakat tartalmazo listat kaptak. A kapott szavakkal kapcsolatban pedig arra a kérdésre kellett vala-
szolniuk, hogy van-e azoknak magyar megfeleldjiik, és ha van, a roman—magyar valtozatok koziil
melyiket érzik a szamukra kozelebb allonak (47-9). Az eredmények Gsszevetése alapjan a szerzo
arra a kovetkeztetésre jut, hogy az iskolai nyelvhasznalat kdzdsség- és régiofiiggé. A didkok nyelv-
hasznalati szokasaira a pedagdgusi attitiid és a vizualis nyelvhasznalat jelentds hatast gyakorol.
Ugyanakkor: ,,[...] minél természetesebb a nyelvi kulturalis sokszin{iség, annal pozitivabban befo-
lyasolja a tudatos anyanyelvhasznalatot, mig ha egy adott térségben erdteljesebb a nyelvek kozotti
dominanciaharc, hangsulyosabb a nyelvi funkciok szétfejlodése is”. A valaszok alapjan felfedett
kommunikacios szokasok nyelvi és nyelvvalasztasi rutinokat tiikroznek. A beszéldk azokat a nyelvi
fordulatokat érezték a magukénak, amelyeket konnyebben, gyorsabban hivtak el6 (55).

,»Ki mint vet...” — Gazdasagi kultira a nyelvben (Sorban Angella, 57-65). A tanulmany
egy, a kiilfoldi munkavallalashoz kapcsolodo kulturalis cserét vizsgald kutatas eredményeit mutatja
be. Az ismertetett kutatas egyik kozponti kérdése az volt, hogy ,,mit hoznak-visznek az erdélyiek
Nyugat(abb)rél haza, és forditva, miként keverednek a Nyugatrol hozott értékek, kulturalis tartal-
mak az erdélyiséggel?” (57). Ezen beliil a szerz6 a 31 félig strukturalt mélyinterju felhasznalasaval
harom nyelvi kifejezésmod elemzésére tér ki: a kodvaltasokra, az ironikus beszédmodra, valamint
a szolasokra, kozmondasokra és a sommas bolcsességekre (58—64). Az elemzések fényében végiil
két nagy kovetkeztetésre jut: 1. A nyelvi felépitésiiket tekintve az efféle beszamolok nagyon sokfé-
1€k lehetnek. 2. A jelentéstartalmak gazdagsaga foként a ,,tobbhangt, tobbszolamu és tobb nyelvi
réteget 0rz6” erdélyi kulturalis 6rokségbdl fakad (64).

A nyelvi valtozasok jellegzetességei Szatmarban (T. Karolyi Margit — P. Lakatos Ilona,
67-75). Az iras a nyelvi valtozasoknak a szatmari kutatopontokra jellemzd sajatossagait mutatja be
dimenzionalis nyelvfoldrajzi térképek segitségével. A szerzok elsésorban lexikai (fogalmi és név-
beli tajszok stb.) és morfoldgia jelenségek (az -sz/-I valtozo, csaladi helyhatarozo ragok, névszots-
vek tdalternansai stb.) vizsgalatara tértek ki (69-73). Az eredmények szerint az eredeti nyelvjarasi
jelenségeket leginkabb a romaniai telepiilések Orizték meg. A véalasztott magyarorszagi, ukrajnai és
romaniai kutatopontok koziil a romaniai telepiilések nyelvallapota bizonyult archaikusabbnak (73).

A viz magyar nyelvi képe iskolasok korében (Czégé Réka, 77-85). A szerz6 a Bihar me-
gyei magyar didkok vizrél alkotott nyelvi képével foglakozik. A 93 tanuldval végzett kérddives adat-
felvétel és a korpuszkozpontl adatfeldolgozas eredményeképpen két nagy kovetkeztetésre jutott.
Az 5. osztalyos tanulok vizrdl alkotott nyelvi képe eltér a 12. osztalyos tanulokétol. A tizenkettedik
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osztalyra ugyanis a magyarora szovegei beépiilnek a didkok vilagképébe. Az évek soran az elsddle-
ges jelentések mellé metaforikus jelentések is tarsulnak (83-4).

A nyelvkozosség perspektivai (Magyari Sara, 87-93). A szerz0 a magyar nyelv helyzetével
kapcsolatosan harom 6 kérdés targyalasaval foglakozik: 1. Lehet-e fiiggetlen a tudomany a kontex-
tustol? A felsorakoztatott érvek alapjan erre a szerz6 egyértelmiien nemleges valaszt ad. 2. A nyelv
beszéloire figyeliink-e kutatasaink soran vagy csak magara a nyelvre? A jelenleg is folyo kutatasokat
¢s projekteket tekintve joggal allithatjuk, hogy a nyelvhasznald kozosségek egyre inkabb eldtérbe
keriilnek. A besz¢lokozosség mint tényezd fontossaga ma mar tagadhatatlan. 3. Mi a nyelv és iden-
titds megtartasanak motivacioja kisebbségi helyzetben? Az eddigi eredmények szerint a beszéloko-
z0sség tagjai szamara a hasznossag elve a legmeghatarozobb. Egy nyelv értéke és értéktelensége
amegélhetés és a munkavallalas tényezdjétol fligg. Mindezt kiegészitendd a szerz6 szerint a magyar
nyelvkozosség jovoje nagyban fligg a magyar oktatas lehetdségeitdl. A kedvezd elmozdulas a koz-
oktatas és a felsGoktatas munkajan és egytittmiikodésén mulik (91-92).

Ujabb kutatisok és fejlesztések a magyartanarképzés szolgalataban (Antalné Szabé
Agnes, 95-104), Tanérakutatas és beszédfejlesztés vizsgalata videos 6rak alapjan (Asztalos
Aniko, 105-115). A két iras kiegésziti egymast. A masodik voltaképpen az elsé folytatasanak te-
kintheté. Antalné Szabd Agnes a magyarorszagi magyartanarképzést tamogaté palyazati tevékeny-
ségekrol, eredményekrodl beszél (96-8). Mindemellett pedig kiemelten foglalkozik a videds orakra
épililé diskurzuskutatasokkal: a tanari kommunikacioval és egy — szorosan a témahoz kapcsolodo
— kutatas tanulsagaival. A tanari kommunikacio fejlesztése fontos része a tanarképzésnek. A tanari
beszédtd] fiigg ugyanis, hogy a diakok hogyan és hanyszor szolalnak meg az 6ran. Eppen ezért
fontos, hogy a leendd és a mar gyakorld tanarok tudatosan figyeljenek a megnyilatkozasaikra, illetve,
hogy tisztaban legyenek a tanorai kommunikacios formak erdsségeivel és hatranyaival (98-103).

Asztalos Anikoé szintén az osztalytermi kommunikaciot helyezi kozéppontba. Az iras elso ré-
szében felsorakoztatja a beszédfejlesztés tanorai elveit (107-8), és kiemeli a tudastranszfer szerepét
(109). A masodik részben pedig — konkrét tanorakat elemezve — a tanari és a tanuloi beszéd aranyat
ismerteti (109—-12). Ugyanakkor nem csupan diagnosztizal, a befejezd részben ugyanis olyan gya-
korlatokat kdzol, amelyek segitségével novelhetd a didkok tandrai megszolalasainak szama (112-3).

A szovegértés problémai VIII. osztalyos tanuloknal (Almasi Istvan, 117-28). A tanul-
many a romaniai magyar 8. osztalyos tanulok szovegértésével és szovegértési problémaival foglal-
kozik. A felmérésben részt vevo 64 diak a 2014-es nemzeti szintfelmérd tételeit oldotta meg (119).
Az eredmények Osszevetése utan ugy tlinik, hogy nagy a szakadék az egyes tanulok szovegértése
iskolai tevékenységiikre kihat. A lemaradas egy adott ponton mar behozhatatlanna valik. A legtobb
diak szovegértése elmarad a tantervi kovetelménytdl. A tandrakon a képességkozpontusag helyett
még mindig az ismeretkdzpontusag kapja a f0szerepet. Azok az ismeretek viszont, amelyekre a di-
akok a tanorakon tesznek szert gyakran nem hasznosithatok, nem mindig tudjak a gyakorlatban is
alkalmazni ket. A szovegértés esetében az analizis €s a szintézis terén fedezhetd fel a legnagyobb
lemaradas (122-5).

A rovid tavii memdria szerepe a beszédfeldolgozasban kétnyelvii kisiskolasoknal (Bartha
Krisztina, 129-38). A tanulmany a révid tavi memoriaval dsszefliggésben a kétnyelvii kisiskolasok
beszédfeldolgozasi folyamatainak vizsgalataval foglalkozik. A kutatast Nagyvaradon, 136 tanuloval
végezték el. Ezen beliil pedig négy csoportot kiilonboztettek meg: a magyar tannyelvii osztalyba jard
magyar-roman, a magyar tannyelvii osztalyba jar6 magyar-magyar, a roman tannyelvi osztalyba
jar6é magyar—roman és a roman tannyelvii osztalyba jaré magyar—magyar csaladbol szarmazo gyer-
mekek csoportjat. Magat a kutatast a sztenderdizalt GMP-diagnosztika beszédészlelésre, beszéd-
megértésre és rovid tdvu memoriara vonatkozo tesztjeivel valositottak meg (131-2). 1. A felmérés
szerint a beszédfeldolgozasi folyamatot tekintve minden csoportban vannak a sztenderdhez viszo-
nyitott hianyossagok, elmaradasok. 2. Ugyanakkor a verbalis és a vizualis memoria eredményeinek
atlaga megfelel az elvarasoknak. 3. A beszédészlelés esetében a fonologiai észlelés mikodott a leg-
nehezebben, a beszédmegértésnél pedig a szovegértés komplex miitkodései voltak bizonytalanab-
bak. A beszédfeldolgozasban a kiilonboz6 tannyelvii osztalyokba jard és az eltérd csaladtipusban
nevelked6 gyermekek kozott teljesitménybeli eltérések vannak, a verbalis és a vizualis memoria
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tekintetében azonban nincsenek jelentdsebb kiilonbségek. A legjobb eredményeket a magyarul ta-
nuld, magyar csaladban €16 gyermekek érték el (136-7).

A nonverbalis kommunikacié szerepe a nyelvoktatasban (Vesszés Balazs, 139—46). A ta-
nulmany a nonverbalis kommunikacionak a nyelvoktatasban vald hasznosithatosagara hivja fel a fi-
gyelmet. A kutatas 26 személy, két csoport (13-13 £6), valamint 12 nyelvtanar kézremiikddésével
valdsult meg. Az egyik csoport esetében a tandrok azt az utasitast kaptak, hogy a tanordk soran
mell6zzEk a nonverbalis kommunikaciojukat. A masik csoport esetében pedig az volt a feladat, hogy
minél nagyobb aranyban hasznaljak a nonverbalis kommunikacié adta lehetéségeket (143). A két-
féle nyelvora tanulsagait a szerz6 két vizsgalati modszer segitségével dsszegezte. A kisérlet résztve-
voi kérdoiveket kaptak. A diakoknak az ugynevezett Nonverbal Immediacy Scale-Observer Report,
a tanaroknak pedig a Nonverbal Immediacy Scale-Self Report nevii adatlapokat kellett kitdlteniiik.
Ugyanakkor olyan szituacids feladatokat kellett elvégezniiik, amelyek a tandrak szobeli értékelését
biztositottak. Az eredmények értékelése utan bebizonyosodott, hogy a nonverbalis kommunikacio
noveli a tanorak hatékonysagat. A vizsgalati csoport tagjai konnyebben elsajatitottak a tanorai témat,
mint a kontrollcsoport tagjai (143-5).

Osszegzésként elmondhaté, hogy mind a témait, mind a kutatasok alapjat képezé modszereit
tekintve szines és sokoldalil tanulmanykétetet tart a kezében az olvaso. Az irasok ujszerti €s aktualis
kérdésekkel foglalkoznak, a nyelv-, a tdrsadalom- és a neveléstudomany szamtalan teriiletét érin-
tik. A konyv a kvantitativ és a kvalitativ kutatasi modszereknek egész gylijteményét tartalmazza.
A szakirodalmi 6sszefoglalok, a kutatasok, a részletes diagramok és a kitekintések arr6l arulkodnak,
hogy valamennyi szerz6 kivaloan ismeri az altala bemutatott témat. A problémafelvetéseik tovabb-
gondolasra sarkalljak az olvasot.

Szilagyi-Varga Zsuzsa
tanarsegéd
Partiumi Keresztény Egyetem

Pécseli Kiraly Imre: Bevezetés a retorikaba két konyvben. Forditotta: Constantinovitsné Vladar
Zsuzsa. Anyanyelvapolok Szovetsége — Trezor Kiadd, Budapest, 2017. 267 oldal

A reforméci6 6tszaz éves jubileumanak évében megemlékezések, konferenciak, kiallitasok, diakve-
télkedok, kiadvanyok sora méltatta a mozgalom hatasat hazank kultirajara. Az emlékév kiemelkedo
jelentdségii eseménye az elsé magyarorszagi retorika, a 17—-18. szazadban tankonyvként hasznalt
Isagoges Rhetoricae libri duo teljes magyar forditdsanak megjelenése. Pécseli retorikatankonyvé-
nek részletei 2003-ban Mik6 Gyula forditasaban lattak eldszor napvilagot (Retorikdk a reformacio
korabol. Imre Mihaly szerk. Kossuth Egyetemi Kiad6, Debrecen). A magyar irodalom torténeté-
nek 2. kotete még inkabb Pécseli koltéi munkassagat elemezte, az 1970-es évektol mar kutattak
retorikdjanak keletkezési korlilményeit, mintdit, elemezték részleteit. A teljes szoveg megjelenése
id6szer( volt, hiszen mara az iskolakbol szamiizott retorika Gjra helyet kapott a kozépiskolakban és
a felsdoktatasban is.

A nyugaton mar kordbban ,,rehabilitalt” retorika hazai helyzetének megvaltozasaval megélén-
kiiltek a retorikai kutatasok, retorikatankonyvek jelentek meg, amelyek a retorikat mar nem azonosi-
tottak az el6adasmoddal. Az utobbi évtizedekben elkésziilt a kozépkor egyik legfontosabb tankonyve,
a Rhetorica ad Herennium mellett Arisztotelész, Cicero, Quintilianus retorikai mtiveinek, Cicero 6sz-
szes perbeszédeinek magyar forditasa. Tehat mara Pécseli retorikajanak osszes klasszikus mintaja és
most mar maga a tankdnyv, a Bevezetés a retorikaba is elérhet6 a magyar k6zonség szamara.

Pécseli Kiraly Imre 1590 koriil sziiletett, 1609 és 1612 kdzott tanult Heidelbergben, ahol
alapos grammatikai, retorikai és poétikai ismereteket szerzett. Retorikajanak els6 kiadasa 1612-ben
jelent meg, a forditas alapjaul szolgalé harmadik, ,,jelentésen javitott és bovitett kiadas” 1639-ben
késziilt el ,,Magyarorszag iskolainak hasznalatara”. Pécseli retorikaja a fent emlitett klasszikus mun-
kakon kiviil a humanizmus és a reformacio koranak szellemi 6rokségét is hordozza: Melanchthon
hatasa mellett tobbek kozott Matthaeus Dresser retorikai tankdnyvét és Bartholomeus Kerkermannt,
Vossiust, Scaligert is mintai kozott emliti. A kotet elején a peregrinaciojat 6sztondijbol fedezd Pécseli
mecénasainak és Komarom lakosainak sz616 ajanlasa olvashato, majd epigrammakat olvashatunk



