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Horvath Marta (szerk.): A miivészet eredete. Kultura, evoliicio, kognicid. Typotex Kiado, Bu-
dapest, 2014.

Adaptacio és esztétikum, avagy a sziikségtol a szépségig?

Napjainkra felismerhet6vé valt, hogy a nemzetkdzi nyelvtudomanyi diskurzusban a kognitiv nyel-
vészet az ezredfordulora két kutatési teriiletet kdrvonalazott, egymastol természetesen korantsem
fuggetleniil. A megismerés ¢és azzal 9sszefliggésben a nyelvhasznalat mentalis, neurologiai alapjai-
nak vizsgalata mellett, amely (angolszasz terminussal) az embodiment fogalom koré szervez6dé
kutatasokat fogja dssze, az utobbi masfél évtizedben mind gyakrabban megfogalmazodik, hogy bar
a fogalmi megismer¢s, azaz a konceptualizacio elsddlegesen vizsgalt terrénuma az individuum el-
méje, a létrejovo fogalmi struktirak kozosségekben terjednek el, tarsas kdzegben funkcionalnak,
igy a kognici6 kulturalis dimenzidja legalabb annyira meghatarozo a nyelvi tevékenység vizsga-
lataban, mint az egyéni folyamatok (1. Sharifian 2011: 5; Tatrai 2011: 25-50; Tolcsvai Nagy 2013:
18-25). A kovetkez6 oldalakon ajanlott kotet elsddleges jelentdsége, hogy a kulturalis beagyazott-
sag feltételrendszerét a kulturaalkotds, az emberi megismerés és az evolucids folyamat egyiittes
vizsgalatat megvalosito interdiszciplindris szemlélettel tanulmanyozza. Tobb tekintetben hidnypotld
tehat a tanulmanykéotet a magyar tudomanyossagban: noha az ezredfordul6 koriil tobb olyan munka
is megjelent magyar forditasban, amely a kultira és a nyelv kialakulasat evolucios keretben tar-
gyalja (Tomasello 1999; Sperber 2001), az evolucids pszichologia reprezentativ hazai kézikonyve
csak 2010-ben kertilt az olvasok kezébe (Bereczkei—Paal [szerk.] 2010), a kultira evolucids el-
meéletét, valamint a megismeréstudomany eredményeit alkalmazé nemzetkozi irodalomtudomanyi
tanulmanyok pedig csupan a Helikon Irodalomtudomanyi Szemle 2013-as évfolyamanak masodik
szamaban valtak el6szor magyar nyelven olvashatova. Azaz olyan iranyzat alapszovegeinek kozlése
torténik most meg a bemutatott kotetben, amely az elmult masfél-két évtizedben komolyan szamon
tartott kutatasi programma notte ki magat a nemzetkozi tudomanyos életben, kiilondsen a kognitiv
tudomany képvisel6i kozott, igy hazai recepcidja is igen idészerti.

A kotet szerkesztdje Horvath Marta, a kognitiv irodalomtudomany ¢és az evolicids esztétika
szakavatott hazai ismerdje ¢és miiveldje, a fent emlitett Helikon-valogatés tarsszerkesztdje, a Sze-
gedi Tudoményegyetem Kognitiv Irodalomelmélet Kutatocsoportjanak vezetdje, aki évek ota az
irdnyzat egyik legmeghatarozobb eurdpai képviseldjével, a gottingeni Katja Mellmannal mikodik
egyiitt bilateralis kutatasi programban. Biztos kézzel valogatta 0ssze az egyre boviild szakirodalom
alapvetd szovegeit oly mddon, hogy a létrejovo tanulmanygyiijtemény nemcsak bemutatja és értel-
mezhetdve teszi az evolucios és kognitiv kultirafelfogas alapvetd fogalmait, modelljeit, hanem azok
alkalmazasat is targyalja tobb miivészeti ag (elbeszeld irodalom, koltészet, vizualis/abrazold miivé-
szet, zene) vonatkozasaban. Az egyes szovegek feldolgozasahoz, egyben maganak az iranyzatnak
a megismeréséhez remek kontextust biztosit a szerkeszt6 bevezetd tanulmanya.

A kognitiv irodalomtudomany, illetve az evolicios esztétika nem egyetlen, jol kdrvonalaz6do
elmélet, inkabb az teoretikus eléfeltevések, a vizsgalt jelenségek, valamint a magyarazé modszertan
felél kdrvonalazhato kutatasi irdnyzat. J61 mutatja ezt az a tény, hogy még az iranyzat megnevezésére
sem kanonizalodott egyetlen kifejezés. Ugyanakkor mindkét jelzé meghatarozonak tiinik az irdny-
zat megértése szempontjabol. Kognitiv magyarazatokat dolgoznak ki képvisel6i, azaz a miivészeti
¢lményt az emberi megismerés alapvetd strukturai és folyamatai feldl kozelitik meg. E tekintetben
a kutatas egyfeldl a fajspecifikus, azaz univerzalis alapokra iranyul, amelyek segitségével a komp-
lex miialkotasok befogadasanak tapasztalata is magyarazhat6. Masfeldl nem a miialkotasok, hanem
a rajuk reagalo humanviselkedés all a kutatas kdzéppontjaban, ezért mikdzben osztozik az iranyzat
a kognitiv poétikaval a hétkdznapi és poétikai struktirak kozotti kontinuum tételezését illetden, az
evolucids esztétika nem interpretaciokat dolgoz ki, hanem az interpretaciokat lehetdvé tévo, azokat
megalapozé kognitiv alapokat vizsgalja. Ily modon komoly dsztonzéseket adhat a jovében minden

2 A kutatds, amelynek keretében az ismertetés késziilt, az Europai Unié és Magyarorszag tamogatasaval, az Eurdpai
Szocialis Alap tarsfinanszirozasaval a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 azonosit6 szamii ,,Nemzeti Kivalosag Program — Ha-
zai hallgatoi, illetve kutatoi személyi tdmogatast biztositd rendszer kidolgozasa és mitkodtetése orszagos program” cimii kiemelt
projekt keretei kozott valosult meg.
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olyan szellemtudomanyos vallalkozasnak, amely az esztétikai hatds mibenlétét keresi, mikdzben
muvészetelméletként nem all fenn a dogmatizalddas veszélye, mivel nem tesz kisérletet teoretikus
alapokon értelmezések kanonizalasara vagy elvetésére, hiszen barmely interpretaciot autentikusnak
tekinti, amely a kognitiv alapstrukturak fel6l motivaltnak bizonyul.

Fontos a kognitiv mellett az evolucios jelzd is: a kultara, azon belill a miivészet kialakula-
sanak folyamatat a darwini evolucios elméletbdl kiindulva, azt ugyanakkor a vizsgalt jelenséghez
igazitva kisérli meg magyarazni. Ebbdl a perspektivabol tekintve az iranyzat alapfogalma az adapta-
ci6: a mii¢lvezetet olyan mentalis folyamatok teszik lehetévé, amelyek valamilyen evolucids célbdl,
tehat a tulélés és a tevékenységek hatékonysaganak novelése céljabol szelektalodtak az emberi faj
fejlédése soran, e folyamatok egy koérnyezeti problémara adott adaptiv valaszként, megoldasként
rendelkeznek esztétikai Osszetevdvel is. A leginkabb megvilagito erejii tanulmany a kdtetben John
Tooby ¢és Leda Cosmides irasa: a szerzOparos elméletében az evoltcids kihivasokra az emberi faj
olyan adaptaciokkal véalaszolt, amelyek végrehajtasa ugyan nem okoz esztétikai élményt (miképpen
a térben kozeledd entitdas mintazatanak felismerése nem a miiélvezetet, hanem a megfeleld valasz-
reakciot szolgalja), ugyanakkor az adaptaciok megszervezése, beallitasa, finomitasa és koordinala-
sa szempontjabol, tehat az adaptacid szervezési lizemmodjaban sziikség van olyan tapasztalatokra,
amelyek kell6 mennyiségli informaciot biztositanak az emberi elmének az adaptiv tevékenység ki-
alakitasahoz, de mindez ellendrzott keretek kozott, vagyis nem tényleges problémahelyzetben megy
végbe. A miivészetek ebben az elméletben azért jottek 1étre, hogy az adaptiv megoldasok kialaki-
tasat és finomitasat tegyék lehetdve, az esztétikai hatds pedig olyan élmény, amellyel az adaptacio
megszervezésének sikerességét jutalmazza dnmaga szamara az elme. Ilyen adaptacioszervezésnek
tekinthetd Katja Mellmann szerint a fesziiltség emocionalis programjanak végrehajtasa fiktiv szitu-
aciok elképzelése sordn; a szandéktulajdonitas miiveletének, azaz az elmeteodridnak a miikodtetése
regényekben Lisa Zunshine modelljében; az auditiv észlelés és figyelem hatékony megszervezése
a metrikai struktirdk feldolgozasa soran Frederick Turner és Ernst Poppel kutatdsai alapjan; vagy
a mintazatfelismerés sordn végbemend sematizald, redukdlé muveletek, valamint az ezek hatasara
eldalld iknonikus sémak mitkodtetése a vizualis miivészetekben, Christa Siitterlin elméletében.

Az evolucids megkdzelitésnek nagyon jelentés hozadéka lehet az esztétikai kutatasok
szémara. Egyrészt azért, mert mikdzben fenntartja fikcid és valdsag ismeretelméleti megkiilon-
boztetését (hiszen empirikus kutatasok esetében alapvetd szempont, hogy a kisérleti inger valos kor-
nyezeti valtozas eredménye vagy elképzelt szituaciobol kovetkezik), latvanyosan oldja fel a fikcio
paradoxonanak problémajat: evolucids kognitiv megkdzelitésben a bejovo ingerre adott viselkedé-
ses reakcio alapszintjét tekintve 1ényegtelennek bizonyul az inger valds vagy fiktiv jellege, hiszen
az észlelést kovetden a végrehajtott miiveletek elsd fazisa megegyezik (lasd Mellmann kétetbeli
tanulmanyat a fesziiltségrdl), a Iényeges kiilonbség az inger kiértékelésének folyamataban érhetd
tetten. Masként fogalmazva, nem kell a miialkotasok nyujtotta élményt valamilyen homalyos, ti-
tokzatos, megragadhatatlan allapotnak tekinteni, hiszen a humanelme alapjaiban ugyanugy reagal
a poétikai struktirak mentén imaginativ médon megképzett helyzetekre, mint a valds szituacidkra,
az esztétikai élmény kognitiv alapstruktiraja megegyezik a hétkdznapi élményekével, ugyanakkor
a miiélvezet lényege éppen abban van, hogy ezek a tapasztalatok mégsem hétkdznapi tapasztalatok,
igy szolgaljak a kognitiv folyamatok élesitését, specializalasat. Turner és Poppel tanulmanya annak
az elmének a szabatos jellemzését mutatja be tizenharom pontban, amely a miivészetek adaptiv
funkcigjat valositja meg. Fontos tovabba, hogy az esztétikum kutatasaban a bemutatott iranyzat
nem egy¢éni intuiciokra, benyomasokra, hanem megfigyelhet6 kognitiv mtiveletekre és strukturakra
tamaszkodik, ezaltal a magyarazo elmélet interszubjektiv ellendérizhetdsége és empirikus kontrollja
biztosithatd. Raadasul arra a kérdésre is valaszt kinalnak a kétetbeli tanulméanyok, hogy miként le-
hetséges a milivészet igazsagat megragadni, ugyanis a kognitiv kulturatudomany kutat6i nem elvont
logikai igazsagbol, hanem potencialis igazsagfogalombdl indulnak ki magyarazataikban: az elme
azaltal képes sikerrel konstrualni autentikus vilagképet, hogy a potencialis elképzelt vilagokban és
Iéthelyzetekben valo tajékozodasat magas szintre fejleszti. Ez a felismerés a filozofiai gondolkodas
huszadik szazadi nyelvi fordulata, kozelebbrdl Wittgenstein filozofidja, valamint a fenomenologia
mult szazadi eredményei feldl tekintve teszik az evolucios esztétikaeclméletet megalapozotta, tjabb
tudomanykdzi kapcesolatot kinalva egyben az iranyzatnak.
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Az evolucios gondolat atvétele mellett azonban annak sajatos adaptalasa is jellemzi a kogni-
tiv evolucids miivészetelméletet, amely egyben az irdnyzat kritikai-reflexiv jellegét is mutatja. Peter
Richerson és Robert Boyd tanulmanya ugyanis felhivja a figyelmet a darwini elmélet mechanikus
alkalmazasanak a csapdaira. Mikdzben a biologiai evolucio alapja a természetes szelekcid, amely-
ben a hatékony strukturdk kivalasztodnak, mas konstrukcidk pedig legfeljebb melléktermékként
vagy véletlenszerii maradvanyként 6rz6dnek meg, €s mindez genetikailag programozottan zajlik,
addig a kulturalis evolticié alapvetd motorja a kultiiraalkotod kdzosség értekrendje, er6forrasai, pre-
ferenciai, valamint az azokért folyd versengés. Ez olyan dinamikat ad a kulturalis evolucidonak,
amely nem tapasztalhat6 a természetben. Kiilon erénye a magyar valogatasnak, hogy a kulturalis
evolucié specifikus jellemzdit bemutat6 tanulmanyt elsé helyen szerepelteti, biztositva mindjart
a kotet elején a kultura mint rendszer sajatossadgainak szem eldtt tartasat.

Feltehet6en éppen ez utdbbi felismerés a kognitiv evoliicios szellemtudomanyi megkozelités
egyik legfontosabb eredménye: a kdtet tanulmanyai alapjan olyan kultiraértelmezés fogalmazhato
meg, amely kultara alatt a tarsas kozegben ¢16, magat e kdzegben ¢és a természeti kdrnyezet-
ben folytonosan elhelyezni kivand, ugyanakkor sajatos mentalis kapacitasokkal és képességek-
kel rendelkezd, valamint az ezekhez idomulé nyelvet hasznaldé ember informacios rendszerét érti.
Ez a kulturafogalom 6sszhangban van a kultira luhmani és tomaselloi értelmezésével, amelyek a kul-
tara autopoetikus és kumulativ jellegére, azaz folyamatos és reflexiv 6nujraalkotasara hivjak fel
a figyelmet (1. Tolcsvai Nagy 2013: 20), valamint azzal az interakcio-kozponttl, disztribtcids szem-
Lélettel is, amely napjaink angolszasz kulturdlis nyelvészetében kirajzolddik (1. Sharifian 2011), és
amely természetes allapotnak tekinti a kulturalis jelenségek k6zosségen beliili heterogén megosz-
lasat, a kulturalis szintli reprezentaciokat pedig aktualis interakciokbol emergaldé mintazatoknak
tekinti. Remélhetéleg a magyar nyelvii tanulméanykotet sikerrel irdnyitja majd ra a figyelmet erre
a kultarafelfogasra, amely Osszetettségében ¢és dinamikajaban meghaladja a hazai kulturalis nyel-
vészetben korvonalazodo, a kulturat fogalmi metaforikus és metonimikus mintazatok rendszeré-
nek tekintd, azaz mindenképpen részleges kultiraértelmezést (1. Kovecses—Benczes 2010: 220-1),
felismerhet6vé téve, hogy maguk a k6zosségi érvényességii fogalmi mintazatok is egy k6z0sség
kulturalis evolicidjanak eredményeként értelmezhetdk. Nyelv és kultira kapcsolata tehat mas az
evolucids szemlélet képviseldi szerint: a nyelv nem a kulturdlis modellek egyszert verbalis leké-
pezbdése, mint a lakoffidnus hagyomanyban, hanem olyan kdzeg, amely lehetové teszi a kultira
mint informacié rendszerezését, stabilizalasat. Az ezt megfogalmazo Karl Eibl tanulmanyaban nem
is pusztan nyelvrdl, hanem szovegfajtakrol beszél, amelyek a kulturalis atadas, hagyoméanyozodas
diszkurziv médiumai, egyben maguk is kulturalis termékek. Ez a megkdzelités lehetové teszi, hogy
az evoluciods szemlélet olyan klasszikus nyelvtudomanyi diszciplinakat is megtermékenyitsen, mint
a szOvegtan, a stilisztika, a nyelvtorténet, egyben kozelebb is hozva ket egymashoz.

Erdemes felhivni a figyelmet az evolicios kognitiv kultiraelméleti kutatasok modszertani
reflexioira is. Ebben a vonatkozasban kiilondsen Katja Mellmann kotetbeli tanulmanya tiinik inno-
vativnak: felhivja a figyelmet arra a tendenciara, hogy mikdzben a szellemtudoményok az elmult
évtizedekben részlegesen integraltak a kognitiv pszichologia egyes fogalmait, e tudomanyos vallal-
kozasok az elmét tovabbra is a behaviorista fekete doboznak tekintik, azaz értelmezéseik és megalla-
pitasaik csak megfigyelhetd reakcidkhoz kétddnek, nem pedig adekvat pszicholdgiai elméletekhez,
ennek kovetkeztében nem az esztétikai hatas kognitiv motivaltsagat bizonyitjak, hanem kanonizalt
fogalmakkal és sporadikus megfigyelésekkel probalnak értelmezéseket alatdmasztani. Rendkiviil
figyelemre mélté a biomuzikologus Tecumseh Fitch logikai magyarazatanak modszertana is: érve-
Iésének els6 1épése, amely a falszifikacios logikahoz hasonlit, nem a zene evolucios hasznat kivanja
igazolni, hanem azt megcafolni, hogy a zenei miivészet melléktermék vagy véletlen maradvany
lenne — ezt nevezi ,,a nullhipotézis-cafolatanak”. Hasonlé médszertannal ¢l Tooby és Cosmides is
amiivészetek adaptiv hasznanak részletezésekor. E gondolatmenetek elénye, hogy kiinduldépontként
nem az alatamasztani kivant hipotézis helyességébdl, hanem az ellenkez6 allaspontbdl indulnak ki,
amely mintaszert onreflexivitasra és kovetkezetességre mutat.

A kotet kapcsan minddssze harom kritikai megjegyzés fogalmazhaté meg. Mindenekel6tt
meg kell emliteni, hogy a szerzék tobbsége a megismerés modularis tedriajabol indul ki, amely
szerint specializalt elmebeli régiok, illetve mentalis struktirdk és miveletek feleldsek az egyes mii-
vészeti agak befogadasaért. Ez a reflektalt, vagy esetenként implicit eléfeltevés azért problematikus,
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mert az evolucios megkozelités az esztétikai elmény atélését univerzalis adaptaciok miikddtetésével
magyardzza, amelyek a kiilonbdz6 miivészeti 4gakban egyarant funkciondlnak. Azaz a kotetbeli
tanulmanyok altalaban és holisztikusan a fikcionalitast, a mintazatba szervezodést, az észlelés alap-
strukttirait helyezik a vizsgalat kdzéppontjaba, amely arra enged kovetkeztetni, hogy az esztétikai
hatés hatterében nem annyira moduldrisan szervezddd, mint inkabb holisztikus érvényt miiveletek
allnak. Ez persze az iranyzat belsé ellentmondasa, amely a jovoben remélhetdleg egyre inkabb el6-
térbe, ezzel egyiitt feloldasra keriil majd, ugyanakkor a kétet bevezetd tanulmanya nem tér ki erre
a fontos elméleti fesziiltségre, mikdzben az egyes tanulmanyok sem egyforman épitenek modularis
eléfeltevésekre a kogniciot illetden (lasd Turner és Poppel tanulmanyat, amely a két agyfélteke
folytonos interakci®jabol eredezteti a megértést).

Valtoz6 a tanulmanyok gondolatmenete a nyelv szerepét és jelentdségét tekintve is. Mig Karl
Eibl a nyelvhasznalatot és annak szociokulturalis sémait els6dleges kultirahordozoknak tekinti, ad-
dig Katja Mellmann kiilénbzd bemeneti ingereket vizsgalva azonos emocionalis reakciot vélelmez
pusztan abbdl kiindulva, hogy azonos médon nevezik meg a kisérleti alanyok benyomasukat, nem
véve tekintetbe, hogy az egyes megnevezések jelentései kontextustol fiiggden nagyon valtozdak
lehetnek, elsésorban a poliszém szerkezetek szemantik4jabol kiindulva, vagyis a nyelvet transzpa-
rensnek tekinti. Ez és az eldbbi észrevétel azért tekinthetd 1ényegesnek, mert megitélésem szerint
a magyar nyelvii kétet szamos olyan nyelvész érdeklodésére tarthat igényt, akik sem a modularizmust,
sem a nyelv eszkozjellegét nem fogadjak el, kovetkezésképpen a kdzolt tanulmanyok eredményei-
nek és fogalmainak alkalmazasa nem tlinik problémamentesnek, esetenként jelentds hangsulyathe-
lyezéseket és reflexiokat kivan majd.

Végiil, a kotet szerkezetét tekintve problémat okozhat az olvasas soran a tanulmanyok te-
matikus Osszekapcsolasa és az egyes részeredmények egymasra vonatkoztatasa. Noha a bevezetd
tanulmany csoportositja a k6zolt irasokat aszerint, hogy melyik milyen részteriiletét vizsgalja a mii-
vészet és a kultura evoliicidjanak, szerencsés lett volna, ha a kotet szerkezete is tiikrozi ezt a fajta
témabeli csoportositast, példadul tobb tanulmanyt atfogd részek kialakitasaval, orientalva az olvasot
a tekintetben, hogy az egyes tanulmanyok mely jelenségek vizsgalataval foglalkoznak specifikusan,
illetve milyen fogalmak koré szervezddnek. Az elsd négy tanulmany példaul altalaban a miivészet és
az esztétikum evolucios kialakulasat, adaptacios elméletét taglalja, majd a kovetkezdé harom fejezet
egy-egy specifikus, szépirodalomhoz kothetd esztétikai struktura vagy hatas vizsgalataval foglalko-
zik, mint a fesziiltség tapasztalata a befogadoban, az epikus miivek és az elmetedria dsszefliggései
vagy a ritmikai-verstani struktirak mentalis és neurologiai alapjai. Végiil az utolso két tanulmany
nem irodalmi, azaz nem nyelvi miivészeti agak esztétikai hatdsmechanizmusait vizsgalja, ugyanak-
kor mindkét szoveg Osszeveti a vizsgalt jelenségeket a nyelvhasznalattal.

Ugyancsak a tanulméanyok dsszekapcsolasat szolgalta volna, ha a szerkesztd labjegyzetekben
vagy egyéb hivatkozasi forméaban felhivja a figyelmet az egyes irasokban visszatérd, ily modon tobb
alkalommal ismétléd6 megallapitasokra. Az evolicios esztétika fiatal kutatasi teriilet, és ez a termi-
nologidn is érzédik: nincs egységes megnevezésiik az egyes jelenségeknek, a kiillonbdzd szerzok
gyakran eltér6 kifejezéseket hasznalnak hasonlo vagy csaknem azonos fogalmi konstrukciokra, il-
letve hasonld megallapitasokra jutnak nagyon kiilonb6z6 jelenségek vizsgalata soran. J6 példa erre,
hogy Lisa Zunshine, John Tooby és Leda Cosmides, valamint Katja Mellmann egyarant megfogal-
mazza: a miivészetek evoltcids haszna abban rejlik, hogy megszervezik az elme adaptiv miiveleteit,
informacidkat kinalnak azok beallitasdhoz, felkészitve ezzel az embert a valésagban bekdvetkezd
krizishelyzetek sikeres, hatékony megoldasara. Nos, erre a kdzds pontra a szerkesztd csak éltalano-
san utal a bevezetGben, igy az olvasonak maganak kell ratalalnia a tanulmanyok 6sszehangolhatd
pontjaira, ami nagyobb mentalis eréfeszitést var el, ugyanakkor kétségteleniil reflektaltabb olvasatot
is eredményez.

Mindezek alapjan a Horvath Marta szerkesztette kotetet batran ajanlom mindazoknak, akik
— akar befogadokeént, akér kutatoként — megtapasztaltak mar a miialkotasok komplexitasabol eredd
interpretacios fesziiltséget. A tanulmanyok ugyan nem csokkentik ezt a fesziiltséget, de ramutatnak
annak kognitiv hatékonysagara, ezaltal megallapitasaik nemcsak a miivészet tudomanyos megisme-
rését segitik, hanem a hétkéznapi miiélvezet tudatossagat is novelik. Megitélésem szerint tovabba
minden kutato, doktorandusz és felsdoktatasi hallgatd haszonnal forgathatja a konyvet, aki valamely
miivészeti ag esztétikai-poétikai jellemzdinek funkcionalasat vizsgalja, hiszen a k6zolt tanulma-
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nyok alapfogalmaknak és alapjelenségeknek, sot maganak a funkcionalasnak az interdiszciplinaris
ujraértelmezését kezdeményezik, amely tehat nem csupén uj valaszok kidolgozasat, de uj kérdések
megfogalmazasat is lehetdvé teszi. Nem utolsdsorban bizom abban, hogy a kotet az oktatasban is
hasznosithat6 lesz azaltal, hogy az esztétikai tapasztalat evolucios hatékonysagara ramutatva a mi-
vészetek, mindenekeldtt az irodalom oktatasat kimozditja majd jelenlegi ismeret-kdzpontusagabol,
biztositva a miivészet valodi adaptiv hasznositasat.
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