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A Mikes-szo6tar

Kutatasi beszamol6

1. Mikes-szotar cimmel az MTA Irodalomtudomanyi Intiez2009-ben K 81337
szamon OTKA kutatasi palyazatot nyudjtott be Mikedgfnen teljes szokincsének
elektronikus iréi szotar form4jaban toiéieldolgozasahoz. A kutatas az OTKA-
bizottsag kedvezdotntése nyoman 2010 aprilisaban indult.

A kutatas kiindulopontja az a felismerés, amelyisz@z irodalom és az irok
vezet szerepet jatszanak a nyelv megismerésébertrndsgben és fejlesztésében,
€s hogy az iréi nyelvhasznalat tartalmi és formakeéi, az irok produktiv viszonya
a nyelvhez — a stilusbeli sajatossagok melletklaszorosan 6sszekapcsolodva —
a frazeoldgiaban ragadhatok megistsban. Mindennethmonografikus feldolgo-
zas, nyelvi vizsgéalat és esztétikai értékelés akihir lehet eredményes, ha a vizs-
galt irGi korpusz teljes szotari rendszerére takaiizat.

A lexikolégia és a lexikografia a modern nyelvtudom egyik 6 vonulatat
alkotja, és az irGi szétarakiifaja hazai és nemzetkozi viszonylatban egyarant je-
lentés eredményeket hozott az utdbbi évtizedekben. dh\siotar megfeléleszkdz
ahhoz, hogy tényekre alapozott, j0l attekirdheipet adjon egy-egy jeléistiro fo-
galmi rendszerét, egyéni stilusardl, a nyelvi, stilaris hagyoméakyoedirzése és
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megujitdsa érdekében tetbfeszitéséil, vilagképének dsszetéivol. Fontos eszko-

ze annak is, hogy a nyelvtorténeti kutatdsok szamélkuldzhetetlen adatokhoz
jussunk egy régio (nyelvjaras), ezen keresztulrabai nemzeti nyelv, a nyelvi
sztenderd és a korstilus &llapotardl. Ez a szdtérina is dinamikusan féglik, lat-
vanyosak a gépi feldolgozagieyei, és a tifaj folyamatos megujulasa nagymer-
tékben noveli a felhasznalas letsgigét a tudomanyos kutatasban, az oktatasban és
a kozntivelédésben (Benk1979).

2. Mikes Kelemen a 18. szazadi magyar irodalom kieewliegyénisége, sajat ko-
raban a magyar vilagi szépproza egyedulallé mestengelv és a stilus megujitdja,
gazdagitoja. A teljes életnkritikai kiadasa 1966 és 1988 kodzott jelent meigkida
tetben Hopp Lajos gondozasaban (Mikes 1966—88§létmi irodalmi Ujdonsaga
szorosan 0sszeflgg Mikes prézajanak kordhoz meélvinyjjdonsagaval. Hopp La-
az életnd terjedelmileg nagyobb részét kiteforditasok (Hopp 2002). A fordita-
sok jelendségét noveli, hogy a Torokorszagi levelek szévelg&neel egynegyed
részét (1) ugyancsak kulonféle forditasbetétekikdszés a forditas elmélete és gya-
korlata az utdbbi két évtized kora Ujkori eszméideti, komparatisztikai €s nyelv-
elmélet-torténeti kutatasainak egyik kdozponti ké&élé 1épett él

Mikes nem kis mértékben éppen prozaforditasai regémendkivil igényes
és tudatos nyelv- és stilugmésszeé, és a Leveleskonyv, valamint a forditasek ny
vét csak egyutt érdemes vizsgélni. A forditasokise§ének bevonasa Mikes nyel-
vének vizsgalataba nélkilozhetetlen, a kutatas mlamveten modositotta Szily
Kéalman megallapitasat, amely szerint Mikes ,szé&@necem oly gazdag, mint akar
Gyongyosié, akar Faludi€” (Szily 1906: 337). Telgggszében tulhaladottnak te-
kintheth az a 2000-ben kiadott egyetemi szovdgggynényben olvashato allitas
is, amely szerint a forditasok csupanstilts feladatteljesitések”, ,szurke Kietn-
ger, dagaly és apaly nélkuli holt viz, morotva” ¢&os 2000: 593). Az egész élet-
miivet feldolgozé Mikes-szotar kiemelkédudomanyos és gyakorlati funkcidja
egyarant megkétgelezhetetlen.

Mikes szokincsét taplalta az élet kulonféle teritats a kultura eltérréte-
geit atfogo, széles kdmiiveltsége; a latin nyelvtudas; adtetljes francia nyelvi,
stilaris hatés és a térok nyelvi kornyezet befay#3sztonozte tobb magyar nyelvi
réteg és valtozat ismerete (pl. a Zagon kornyé&lupgras, Kolozsvar koznyelve);
a nyelvi formak valtozatossagaban Gdjifejezs eré tudatos kihasznalasa; a szola-
sok, idegen és régies szavak; a killonféle stilimidedvelése. Eletive tobb nii-
fajt fog at, és széles tematikai keretben teljettégleez ugyancsak gazdagitotta ki-
fejezéskészletét.

3. A magyar szotarirodalomban jelenleg harom teljésdszotar all rendelkezés-
re: a Peffi- (PetSz.), a Balassi- (BalSz.) és a Zrinyi-se¢ZaSz.). Az elét Galdi
Laszl6 irdnyitdsaval kivald lexikografus munkakd&#is a masodikat két, a harma-
dikat munkatarsak bevonasaval egyetlen gzélltotta 6ssze. Mindharom vallal-
kozéasnak megvannak a sajatossagai,@wel és a hatranyai. A nyomtatott kote-
tek a terjedelmi kotottségek és a kezdlbét) szempontja miatt — a Bfeszotar
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kivételével — nem tartalmazzak a feldolgozott kempteljes anyagét; a jelentése-
ket példazo idézetek és a tovablfe@ldulasok szama egyaranteen korlatozott.
Emellett sziikség volt szamos terjedelmet korlaggp@b megoldasra, valamint bo-
nyolult utalérendszer kialakitasara.

A Juhasz Gyula-szotér ismertetésében Szathméainishegfogalmazta az iroi
szétar készitésének tobb elméleti és gyakorlabl@naajat (Szathméri 1974: 404—
14). A Petfi-szotar kapcsan Martinké Andras megallapitottairéi szotar készitése
alapos nemzetkozi elméleti tjékozottsagot, lexikig, nyelvtorténeti és stiliszti-
kai tapasztalatot igényel, és csak a teljes irélvnkorpusz feldolgozésa lehet el-
fogadhato (Martinkd 1975: 94-8). Bénkaszlo 1979-ben megjelent monografia-
jaban moédszeresen targyalta az ir6i szotarak kégriek elméleti és gyakorlati
kérdéseit, kulon foglalkozott a gépi feldolgozasdtarak probléméjaval, és dsszeal-
litotta az addig megjelent irdi szotarak kdzel 8&1i@les nemzetkdzi bibliogréafia-
jat (Benl6 1979). A Zrinyi-szoétarrol készitett lektori jeléagben Horvéath Katalin
olyan problémékra és sszefiiggésekre hivta felyalfnet, amelyeket ebben a ku-
tatasi tervben is hasznositani tudtunk (Horvathd209—103).

A 18. szdzad 1772 @&ti szakaszanak magyar nyelve hianyosan van jelen
a torténeti nyelvészeti, szotorténeti-frazeologistatasokban. Kénnye Nandor és
Szarvas Gabor a Magyar nyelvtorténeti szotarbaisgNyosszedjjtotte a Torok-
orszagi levelek sz6- és szolasallomanyat, Simosigrdond a Mulatsdgos napok
szOanyagat dolgozta fel. Mikes kritikai kiadasateadulsagai kozott Hopp Lajos jog-
gal hivta fel a figyelmet arra, hogy a Torokorszégelek NySz.-ban alapul vett
1794-es kiadasa a szbveghelyesség szemsitayésen kifogasolhato, a teljesség
igénye és a szavak 8lsléforduldsa biztos megallapitdsanak kdvetelménye ,sok
kivannivalot hagyott” a feldolgozasban. A Mikéstzarmazé anyag ellérzése-
kor vilhgossa Valt a gjtés elégtelensége, pontatlansaga és kovetkeZagnEn-
nek ellenére a csak Mikésidézett szavak vagy szokapcsolatok kiegészitiegs
lyesbitik Szily Kalman 1906-os jegyzékeét (Szily #9837—-47). Gyakran nem a sz6
régiessége, Ujdonsaga vagy ritkasdga az oka amogk.a NySzegyedil a Torok-
orszagi levelekll idéz egy-egy kifejezést, hanem a NySz. anyégésenek hia-
nyossaga. Kulondsen érvényes ez Szilynely&zbdl kimaradt” megjegyzéseé-
re Mikes szavainak egy részével kapcsolatban.dgzamos tanulsag merithiet
a NySz és a segédszotarak 6sszehasonlitasabol Mikegngelonatkozoan.

A magyar nyelv nagyszotaranak (NSzt.) alapul s2élgiténeti szévegkor-
pusz alsé iéhatara 1772, amely aiivek keletkezési évére vonatkozik, ezért Mi-
kes életnive ebben nem szerepel. A Nagyszoétar szeréedgének tajékoztatasa
szerint a szotar @észi6 munkalatai soran rogzitettek ugyan néhany korsiini
veget — koztik Mikesl is —, ezek azonban nem estek at azokon azéeémes
szerkesztési (pl. morfologiai elemzési) eljarasolkonelyeket az Ujabb keletkefiés
szbvegeken elvégeztek. Trokorszagi levelek némely részletét rogzitettékia
tikai kiadas alapjan, minddssze néhany tucat leévElehez jarul, hogy a jelenleg
nyilvanos online valtozat nem azonos azzal az adatkal, amelyet a szétarkészi-
tok hasznélnak. A késziiNagyszotar tehat egyaltalan nem teszi szikségielen
ir6i szotarak készitését, és kulondsen igy van ikedvesetében. A Mikes-szétar
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a Zrinyi-szotéarral egyutt két egymast kd@vévszazad magyar irodalmi nyeléér
adhat atfogo képet két kiemelketd munkassagan keresztul.

Az eddigi kutatasok szerint Mikes vele szlletélistrzéke egyedulallé nyel-
vi fantaziaval, tudatos Ujité torekvéssel és valiog szohasznalattal parosult. Elet-
mivében megfigyelhéta nyelvi egységesulés, a kulonbdawelvi valtozatok ki-
egyenlitdésének folyamata, nemcsak a hangtan és a hety@$i@dp 1967), hanem
a szokincs, az alak- és a mondattan, valaminliszskiai formak teriletén. Munkas-
saga fontos tanulsagokat nyujt az irodalmi nyej\steséhez és a nyelvi norma
alakulasahoz, helyesirasi, hangtani, lexikologieer egyarant. A kilon vizsgalan-
dé teriletek kozott van példaul a tajnyelv kinalyalvi, stiléaris leheiségek felhasz-
nalasa; Mikes nyelvezetének kapcsolata a Biblidvéyel, szokincsével, frazeologia-
javal; a korabeli beszélt, tarsalgasi nyelv, iketvlevélstilus kapcsolata az éliter;
Mikes tudatos torekvése a francia, olasz és a toy@kvi hatdsok integralaséra;
a Torokorszagi levelek és a forditdsok nyelviagilkapcsolatrendszere; a Rakoczi-
kor irodalmi nyelvének és Mikes nyelvének Osszeseetdlindezen kérdéskorok
modszeres feldolgozasanak nélkilozhetetlen sedédesiehet a Mikes-szotar.

4. A szétarkészités ma elképzelhetetlen a szamitogdkmmazasok nyujtotta le-
hethségek kiaknadzésa nélkil. A szamitogép a munkakggk jelenés és kulo-
nosen idigényes részében ad megbizhat6 segitséget. A eédutdsszadalmas
folyamatét kikliszoboli, és a mésolas kovetkeztédéhorduld hibaleheiségeket
minimalisra csokkenti; nem beszélve a hatalmastafatyiség tarolasanak lehe-
téségeibl, valamint a szamtalan csoportositasi (sz6alakpéfajok stb. szerint),
illetve keresési mdédozatrél. Ez a modszer ugyanakkaroblémakat is félvet, ame-
lyek megoldasa gyakran nem kis nehézségekbe tkdzik

Az els, teljesen elektronikus adatfeldolgozassal készitanet ir6i szotar
a Vollstéandige Verskonkordanz zur Wiener Genesislfdy 1967)Ezt a szotart hét
évig készitettékA mii dbécérendben tartalmazza a korpusz minden szitalsli-
den szbalak mellett megtalalhatd az a verssor,yé@elaz adott cimszodgbrdul,
és jelzik az difordulas helyét is. Ugyanakkor hianyzik példaulrangmatikailag
0sszetartoz6 alakok 6sszekapcsolasa, valamint arior@k szétvalasztasa. Az
amerikai Freeman Racine-szétara (Freeman 1968)éégykeészult. A i f6 része
konkordanciaszotar, amely feldolgozza Racine 0ss#eeit. Az egyes szocikkek-
ben az alakvaltozatok, a megfél&ézet, cim, tovabba a pontositely szerepel.
A szotarhoz tartozo fuggelékben kilonbpwbb szempontl gyakorisagi mutato-
kat tettek k6zzé, ezzel (j iranyt adtak az iréitdmk szamitdégépes lexikografiai
feldolgozdsanak (Bewdkl979: 105-6).

A szétéari tipusu kezdeményezések kozil emlitésingetiaz Indices zur deut-
schen Literatur cifhkiadvanysorozat, amely az 1960-as évek végéntingiiré-
szint teljes szefi életmivek, részint egyes imek széanyagat tartalmazza lemma-
tizalt formaban az 6sszes szoOalak és &orlulasi helyek feltiintetésével. igy
példaul az 1989-ben megjelent 20. kdtet (amelyr@zab 2. és 3. kdtetének teljesen
Uj &tdolgozésa) Heinrich von Kleist elbeszélésegekisebb irasainak széanyagat
Oleli fel. A 18. és 21. kotet Goethe Faustjanak?akoétet Nikolaus Lenau verses
eposzainak szinoptikus konkordancidja, mig az 1#9vmegjelent 29. kotet a Kud-
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run cimii 13. szazadidsi eposz szokészletének tematikusan csoportoglibstza-
riuma. A sorozat tagjai j6l mutatjak az elektrorslazdvegfeldolgozas szétari al-
kalmazasanak lehiégeit és fefildését az adott izakban.

A német kutatds régota tervezi Hans Jakob Chr&teéin Grimmelshausen
életmivének (Grimmelshausen 1967-76) szoétari feldolgaz&éa pl. Molinelli—
Stein 1981, Belkin 1981, Sodmann 2009). Ez a teak cemrég jutott kdzel a meg-
valosulashoz, mivel a heidelbergi egyetem germgkeszszeminariuméanak nyelvé-
szeti részlege a wolfenblutteli Herzog August Ritiiekkel egyuttrikbdve Jorg
Riecke professzor vezetésével 2009-ben palyazgéot a Fritz-Thyssen Alapit-
vanynal Grimmelshausentiveinek digitalis kiadasara. E munkadelleges célja
a 17. szazadi elkiadasok szévegének (mintegy 20 nyomtatvany kb02idal
terjedelemben) teljes kibdigitalizaldsa és az elektronikus kritikai kiaddiseszi-
tése. Ezen alapulhat a tervezett GrimmelshausaarsAdkutatasd sajatossaga
a nyelvészeti korpuszelemzés modszereinek alkabaazakilonbdy stilusréte-
gek, tarsadalmi és funkcionalis valtozatok tanulypaésa, valamint a jelentésriez
kiemelt csoportjainak a feltarasa. A kutatas tovéhlatossaga, hogy a szovegek
digitalizaldséat az ugynevezett double coding systtkamazasaval végzik. Ez azt
jelenti, hogy a szévegeket digitalis fakszimiléa@én Viethamban két, egymastol
flggetlen helyen manudlisan régzitik, majd 0ssilewekét rogzitett széveget, és
csak az eltéréseket eltgmik az eredeti alapjan. Ez a modszer az eddigistztpla-
tok szerint 99,95% pontossagot eredményez.

A korszetfi ir6i szotarak kozul mindenképpen megemliteadeljes (mintegy
143 kotetes) Goethe-€élelinszotéri feldolgozaséat — hozzaslegesen 90 ezer sz6-
cikket — tartalmaz6 Goethe-Worterbuch (GWB). Nerk@saz6 szoros értelmében
vett iréi szétarrdl beszélhetliink ebben az esetimmem a hatartudoményokat is
fel6lelé interdiszciplinaris kézikonywt. A szétar a hagyomanyos papirvaltozat
mellett online formaban is megjelenik (http://udsni-trier.de:8080/Projekte/
GWBY/). A szétart 1946 6ta 6t helyen (Berlin, Gogem, Heidelberg, Hamburg,
Tlbingen) harom akadémia tAmogatdsaval készitikddig 6t kotet jelent meg,
a tovabbi kotetek jelenleg is késziinek. Az onldtozatban az SGML-formatum-
nak kdszonhéen a strukturdlt adatbevitel révén egy rendkividrmativ szotarral
talalkozhatunk. Az online szotar a konyvforméatumkélonikus valtozata, amely
nem kizarélag a szamitdégéppel megirt szécikkek zsgfysarhelye, hanem egy
nagyon jol szerkesztett, komplex keresési és negjéki megoldasokat alkalmazé
adatbéazis. A szécikkekre az dbécérendbeh déwszolistabol valogatva kereshe-
tink. A szécikkekben a jelentésstruktisa s aljelentésekre tagolddik. Megtalél-
hatjuk a megfelél lelohelyekre tortéé hivatkozasokat, valamint a szoétarbadr el
fordul6 szinonima(k)ra vonatkozo utalo(ka)t, éutalas helyail kozvetlendl is
eljuthatunk az adott szécikk(ek)hez.

5. Szathmari Istvan mar nem sokkal a kritikai kiadéfejezését kovéen felhivta
a figyelmet arra, hogy ,érdemes volna [...] a »kdzpoas a regionalis (erdélyi)
nyelvi sztenderd alakuldsanak a tanulmanyozasétaldezni Mikes 0sszes im
veit” (Szathméri 1991: 300). A kivalasztott szovélgiakon végzett hangtani, alak-
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tani, mondattani és lexikologiai elemzése nyomda arkdvetkeztetésre jutott,
,hogy sok még a teefdidk Mikes nyelvének, stilusanak a vizsgalatatddet hi-
anyzik egy teljes Mikes-szétar, amely természetémealmazna Mikes allandosult
szOkapcsolatait, szolasait, és amely stilusszéti@hetne egyben” (i. m. 306.) Ez
a feladatkijel6lés pontos és ma is aktualis. Az Mi@gdalomtudomanyi Intézete-
nek XVIII. Szazadi Osztalyan méygizzik a kritikai kiadas kotetei egy részének
azon példanyait, amelyekben a lapszélen utélaighi&ben a nyolcvanas évek ve-
gén bepecsételt, az 6sszes kotetre kit@rfielgamatos lapszamozas tanusitja, hogy
Hopp Lajos tervezte a Mikes-sz6tar munkalatainakdigsat, és ékészitette an-
nak egységes hivatkozasi rendszerét. Az 1996-baivbtkezett haldla azonban
megakaddalyozta a munka tényleges megkezdését.t rdfiett posztumusz mo-
nografigjanak dsszegzésében Hopp kilon kiemeltékasMroi szotar elkészitése-
nek jelendséget.

A Mikes-sz6tar & célja, hogy a fiifaj sajatos kovetelményeinek megféesi,
modszeresen feldolgozza és elénk allitsa a 18adzayik irodalmi €s nyelvi szem-
pontbol egyarant kiemelkédalkotojanak életrivét, nyelvi hagyatékat és stilus-
eszkozeit. A szétar tovabbi célja, hogy bemutass@d/kszavainak, kifejezéseinek
0sszességét, a nagyszamu sajatos, csak ra jghemast, egyben lehitéget ad-
jon a kor altalanos székincsbeli jellegzetességeismokapcsolatainak és szolasai-
nak megragadasara. A szoétar ezzel egyedilallostoazst kinal a tovabbi vizs-
gélatoknak.

A cél eléréséhez a feldolgozott forrasanyagbéforluld szavak jelentései-
nek elkulonitése és értelmezése a legfontosabtefiela szétar késit feltarjak
a cimszova emelt lexémak jelentésszerkezetétsédvagkornyezet elemzésével
megallapitjak, rendszerezik és megfélelézetekkel illusztraljgdk az egymastol
elkulonitett jelentéseket és jelentésarnyalatokat.

A vallalkozas & mddszerbeli tjdonsaga a korébbi ir6i szotarakiépest az,
hogy a szoétar késditfelhasznéljak az elektronikus szovegfeldolgoeiebsegeit.
Bar nem mondanak le a kdnyv alakban t@rtéregjelentetés lehizégébl, egyeb-
re azonban elektronikus szo6tarban gondolkodva renatozzak a jelentéseket
illusztral6 idézetek szamét, és lafsgget biztositanak a lexémak, allanddsult sz6-
kapcsolatok, szélasok és stilusfordulatok 6sszdsrdulasanak visszakeresésére.
Ezzel nemcsak mennyiségileg, hanemdsiégileg is Uj, ma még csak részben is-
mert lehefségek nyilnak meg mind a torténeti nyelvészetidrairstilus-, irodalom-
és eszmetorténeti kutatdsoktelTovabbi Ujdonsag, hogy az értelmezésben haszno-
sitani fogjak a szociolingvisztika és a kognitivelwészet vonatkozo tanulsagait.

6. Az irGi szotarak szerkesztése rendkivul 6sszdtatleti és gyakorlati feladat,
amelynek eredményes megoldasa egymastol §slemteltés kompetenciak meg-
létét és 6sszehangolasat igényli. Kivételes teléef, hogy a munka a teljes élétm
kritikai kiaddsanak szdvegére és jegyzetanyagdithé felhasznélva a Mikes-
filologia eddigi eredményeit, mikdzben nagymeértékimaszkodik az értelmgz
szotarakra, valamint a nyelvtorténeti, etimologminyelvjarasi szotarakra, atlaszok-
ra. Rendelkezésre all tovabbé a kritikai kiadasdsap rendefének sajat példa-
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nya, a kotetekben Hopp Lajos autograf javitasaitalagos kiegészitéseivel. A fel-
dolgozando szévegkorpusz atfogja az egész életimbeleértve a forditdsokat és
a misszilis leveleket is.

A munka lépései a kdvetkéz

1. A munka el§ Iépése a teljes szoveganyag (kb. 6000 nyomtadiat) @lekt-
ronikus rogzitése a kritikai kiadas alapjan szkkrssel, amelynek eredménye a kri-
tikai kiadas 8szbvegével azonos liéti digitalis szoveg. Ez az Abby Fine Reader
szoftver alkalmazésaval készult. Itt specidlis|iiédbkat kellett hasznalni (amelyet
Szilagyi N. Sdndornak készonhetiink) annak érdekéimgy az automatikus he-
lyesiras-elleérzés ne javitsa mai helyesirasi valtozatra a réggokat. Az OSZK
MEK Egyesllet végezte a szdvegek digitalizalasat #fismertetést az MTA Iro-
dalomtudomanyi Intézetével kotott egyuikidési megallapodas keretében. A szo-
vegfelismertetés utan kovetkezett a szovegek Osswdsa €s a digitélis korpusz
javitasa. A kritikai kiadasskzovegének alapul vétele kovetkeztében példauta Mi
kes altal foltehélen masolas kozben kihagyottnak itélt, am a sajtdeaided altal
betoldott szavak nem talalhatok meg a korpuszban.

2. Az ellerbrzott digitalis szovedhl egy XML-alap adatbazist hoztunk Iétre,
amely egységes tartalmi-formai jelolésrendszem,(lcim, forditas, roviditések
sth.) tartalmaz. A szbvegjavitas mellett ezeknédrmai kddoknak a megfelel
helyre tortéd beillesztését is el kellett végeznie a korrektoak Ezt kdveten
a szovegkorpuszbansébrduld szdalakokhoz hozzarendeltik a megeszioveg-
kornyezetet és I&helyeket, majd megkaptuk a konkordancialistat {(std).

3. Ezzel egy iben megkezdtik a szbvegfeldolgozas szempontjaidalgh-
zasat, kulonds tekintettel a legujabb, elektrorakukészilt, illetve késziilangol,
francia és német ir6i szétarakra. A megfesaotarkészét program kivalasztasa és
a tapasztalatcsere érdekében tobbek kozott fetvatié@apcsolatot a Heidelbergben
készub Dictionnaire étymologique de I'ancien francais @M munkatarsaival és
az Indices zur deutschen Literatur egyik sorozetssebjével (Dorr 2010).

4. A kovetked lépés a konkordancialista alapjan a cimszdlistzikése.
A konkordancialistaban a szavak Mikes szerinti éslsban jelennek meg (a sz6-
tarban viszont a kilonféle alakvéltozatok a cimakawellett fognak sorakozni).
A lemmatizalas csak részben végeélaettomatikusan. A sz@gbrdulasok cimsza-
vakba tortét rendezése részletes elemzest, jgdemunkaraforditast igényel, amelyet
csak manudlisan lehet elvégezni. A legfontosabhdideezen a téren: a szokincs
betirendbe sorolasa, a paradigmatikus alakok cimszavatkhtérs kapcsolasa,
alakvaltozatok meghatarozasa, egybe- és kilomirdsiemak megoldasa, valamint
szomutatok (index verborum) 6sszedllitasa az egyieskhez. Az index verborum
tobbek kozott kdzelebb vihet Mikes sajatos irasinvaljés a rivek keletkezésé-
vel kapcsolatos problémék tisztdzdsahoz.

5. Ezt kdveti az egész anyag rendszerezése a magisadcikkek szerint:
a szofaji rendszer, a stilusrégitések, a frazeoldgia stb. kdrének kialakitdsagdmi
azon lexikogréafiai szempontok szambaveétele, amedyékségesek Mikes nyelvé-
nek differencialt szétari abrazolasahoz.
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6. Ezutan kovetkezik a szécikkek szerkezeténekitdgg, a jelentések meg-
hatarozésa, a jelentés- és stilusarnyalatok kidékgy azaz a szocikkek megirasa.

7. Végul kulonbdé szempontok szerint szamskenutatokat készitink, pél-
daul az elfordulasok, a széfajok, a jelentések stb. alapjan.

A munka elméleti hatterének kidolgozasa alapfehtossagu, mivel ezek
azok az elvek, amelyek kovetkezetes alkalmazasdelil el a szétar, és min-
den részletkérdést mar a leh&ggkorabbi fazisban latni, illetve tisztdzni kéHin-
den részlet, kezdve a cimszolista elkészidésészocikkvégi utaldsokig komoly
elméleti és mddszertani reflexiét igényel, ezéielmerih elvi, médszertani kér-
déseket folyamatosan megvitatjuk. A szétar anydgpoatos kortlhatérolasa, va-
lamint a cimszoként meéltends lexémak kdrének meghatarozasa kulon feladat.
A kritikai kiadas anyagat a szoétar iietven veszi alapul, az sszes helyesirasi, hang-
tani stb. sajatossaggal egyutt. A cimszavak émsizEvak mai alakjukban lesznek
megtalalhatdk, az 6sszes alak- és irasvaltozénfetesével. Tisztdzand6 kérdés-
koroket alkot a kéziratok szokincset éfirgtilisztikai érték javitasainak figyelem-
bevétele, tovabba Mikes sajatos egybeirasi-kllgirésakozpontozasi gyakorlatanak
problematikaja. A lehéségekhez mérten mérlegelérat is, hogy az adott lemma
Mikes valodi, autentikus megnyilatkozasa, egy masakrétol szarmazo szo
szerinti vagy implicit (referélt) idézet, esetldtatott ereddt szovegektl szarmazo
kifejezés. Kulon kérdéskort alkot az idegen eneédetivak problematikaja, azon
beldl a latin, valamint a magyarnal fejlettebb @iarkdznyelvigl és irodalmi nyelvbl
atvett — esetlegesen magyaritott — kifejezéselepoEz a részkutatas hozzajarulhat
a 18. szzadi magyar nyelv idegen szavak szétaedkedeitéséhez, masrészt 6szto-
nozheti a kor magyar prozaja és az érintkeardpai irodalmak kapcsolatanak
vizsgalatat. Ujabb munkafazis a cimszavak szoggoolasa, nyelvi és lehetséges
stilisztikai minssitése, az értelmezések elkészitése, a jelentesejelentésarnyala-
tok pontos és részletes bemutatasa, az ezek staerib probléemak (pl. a konkrét
és az atvitt jelentések elhatarolasa) tisztazaeg. Rdll oldani a szotarba felvett ide-
gen szavak kezelését, id@itési gyakorlatat, el kell kiloniteni egymastobaate-
lek kulonbo? fajtait, és jelezni kell a fontosabb szoképeketlakzatokat. A kapa-
citds flggvényében a lexikai metaforak mellett @cidkek feltiintetik a fogalmi
(kognitiv) metaforakat, metonimiakat is. A szotévdtkezetesen mékti a formalis
stilisztikai minsitéseket, ugyanakkor nagy figyelmet fordit a s#itték és a stilisz-
tikai minéségek érvényesitésére. Minthogy Mikes stilusbetientsége mindenek-
elétt a szintaxisban jut kifejezésre, igy ebbe azbarns tagitani kell a szétéri forma
lehetségeit.

7. Mikes életnfive ma mar nem vagy csak nehezen éfthgelvi magyarazatok
nélkdl, és nyelvének értékei igen gyakran rejtveadhaak a mai olvasodt. A Mi-
kes-filologia és textologia eddig elért eredméngkimeghaladasa jeléstrészben a
nyelvészeti Mikes-kutatasok fellendulégétarhatd. A szotar mint alapvesegéd-
eszkodz nagymertékben dsztondzheti ezeket a kutatabozzajarulhat a 18. szazad
elss felét feldleb idészak nyelvezetének szotorténeti-etimologiai, afskmondat-
torténeti, dialektoldgiai, stilisztikai €s irodalmyelvi vizsgalatahoz. Az alkalma-



A Mikes-szoétar. Kutatasi beszamolé 321

zas tovabbi lehésége, hogy a szotar nemcsak az éldtibb szemponti tudoma-
nyos feltdrashoz adhat hatékony segitséget, haoetosf segédeszkoze lehet az
iroi életmi magasabb szifitkdzépiskolai és egyetemi oktatasanak is.

A szétér j0 lehéiséget ad a szinonimak, antonimék, egymast kolcearkis
egeészit kifejezések, terminoldgiai megfelelések és digzhneidk vizsgalatara, és
ezzel a szef#, forditéi tudatossagot érititkovetkeztetések megfogalmazasara.
Tanulmanyozhatok lesznek olyan kérdések, hogy pEldélyek Mikes termino-
|6giai valasztasainak nyelvi, motivacios, mentali@i és mas 6sszetayilletve
hogy a franciabol atlltetett kifejezések és azlérérminusokbol dsszetéds spe-
cidlis kifejezéskészlet mémzi-e integritdsat és bélwviszonyait a forditasokban.
Valaszt kaphatunk arra a kérdésre, hogy a terngi@okzintjén Mikes milyen jelen-
tésmddositasokat hajtott végre, a szelektivitasnilen tendenciai érvényesultek,
és milyen mértéka terminologia bizonytalansaga, instabilitasa. fidgglhetjik azt
is, torekedett-e az egymast kolcsondsen megvildgiefezések Uj rendszerének
bevezetésére, hogyan adaptalta a csiszoltsag,iasksag nyelvének terminusait,
és jelen vannak-e az eredeti sz6vélgéitérs diszkurziv (,ideoldgiai”) tradiciok
a forditasokban.

Az elektronikus feldolgozasd@lyei kézenfekéek: mig a nyomtatott ir6i sz6-
tar terjedelmi korlatok miatt a lehetséges szovielfidak csak egy részét — sok
esetben elenyé$tredékét — tartalmazza, és optimdlis esetbegiakigbb figye-
lemre méltokat emeli ki, igen gyakran valasztasranégalkuvasra kényszeritve
a szerkes#t, az Uj modszerrel a hasznalénak szévegsreis kdzvetlenul hoz-
zaférhebvé valik az 6sszes @brdulas. Ez egyedulalld leléeteget ad nemcsak
a nyelvhasznalat és a stilus sajatossagainak, valamsajatossagok valtozasanak
medfigyelésére, hanentsegiti az ird vilagképét érihtosszetettebb kérdések meg-
valaszolasat is.

A székeészletil készub kulonféle mutatok lehévé teszik az sszevetést ko-
rabbi és k&sbbi korok szdvegeild készult hasonlo tipusu 6sszeallitdsokkal. A mu-
tatok révén tobbek kozott 0j adatokhoz juthatunksszehasonlitott székzegyeni
nyelvének szokészlet#rés a magyar szokincs valtozasarol.

A Mikes-szotar kulonbdzgeneraciokhoz tartozo, az ir6i szotarak készitése
terén tapasztalt irodalomtorténészek és nyelvészmos egyuttiikodésével készul;
a cikk szerdin kivul Horvath Katalin és Szathmari Istvan isztégesz a munkaban.
Mivel a Mikes-életni a régi magyar irodalom kulféldnek is atadhatééész tarto-
zik (a Torokorszagi levelejelenleg 6t idegen nyelven olvashatd, megjelengis al
all a francia forditas), és a kutatas jelsmnértékben épill nemzetkdzi tapasztala-
tokra, a munka hozzgjarulhat a hazai eredménydkldiimegismertetéséhez és
a magyarorszagi kutatobazis alkalmassa tételéhmazatkdzi szint eredményekre.
A szilkséges infrastrukturat, az irodalomtorténsteknéleti kutatasi hatteret az
MTA Irodalomtudomanyi Intézete biztositja. Szaksaempontbdl egylttikodés
jott l1étre az MTA Nyelvtudomanyi Intézetének szkézit csoportjaval, valamint
az ELTE Magyar Nyelvtudomanyi és Finnugor Intézetémunkatarsaival.
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SUMMARY

Kiss, Margit — Tuskés, Gabor

Mikes Dictionary. Interim report

This paper reports on some initial results and glfan the future of a project (OTKA K 81337)
that started in April 2010 and whose final aimagptoduce a Mikes Dictionary. After specifying
the purpose of the project and the material todeel Lthe authors survey the extant Hungariantlitera
on the topic, including glossaries of the oeuvr&elemen Mikes (1690-1761). Then, they mention
some works written abroad, especially in Germaaf Hre also examples of computer-assisted
writers’ dictionaries like the envisioned Mikes Banary. Next, they give a detailed account of
the major phases of dictionary making from thetdiigiation of texts up to the actual writing of the
entries. Furthermore, they deal with specific tletioal issues arising with respect to the present
dictionary that have to be clarified in each of giheses of work. Against the background of actual
tasks, it is now easier to see what the unresadwvetieven unexplored issues are with respect to
Mikes’ oeuvre in general, issues for which worktbe Dictionary may provide thorough discussion
and even solutions. The authors specify a numkbeeal yet to be explored in this manner.

Keywords: dictionary, Kelemen Mikes, computer-assisted legiaphy



