Kisebb kézlemények

Uj nyelvhasznalat felé?

Magyar nyelvészek, anyanyelviinket éétonfitarsaink idnkint félvetik hogy az Eurdpai Uni6 és

a nemzetkozi szervezetek altalaban, az ezekbesihfetl tendencidk fenyegetést jelent(het)nek
nyelviinkre. Régton tegyilk hozza, a fenyegetést juginértelemben latjuk, mert az tobbé-ke-
vésbé mindenki étt vildgos, hogy nyelviink hasznélataban is telpegijtagja vagyunk az Eurdpai

Unionak: képvisdlink javaslatot tehetnek, felszélalhatnak magyarvere a hivatalos tanacsko-

zasokon tolmacsolast igényelhetnek, a dokumentumuoleayar nyelven is kérhetik stb. A ve-

szélyt tehat nem efélvetjik fol, hanem masban érzékeljuk.

Az angol nyelv (mellette kisebb mértékben a frangiaémet) bizonyos teriileteken kezd al-
talanos méreteket 6lteni a nyelvhasznalatban, remresnemzetkdzi szervezetekben, az Unidban,
hanem sokkal szélesebb kérben. Ez 6nmagaban mébajes probléma ott kezdiik, ha ezek az
idegen nyelvek az anyanyelvet — tehat itthon a mdgykezdik kiszoritani a tudomanyos, a szak-
mai teruleteksl, a tandcskozasokbdl, a fadktatasban a tudoméanyos kép#eshzekre a veszélyekre
hivta fol a figyelmet Kiss Jéna Magyar Tudomartyan irt cikkében: ,Mikor tudja mégizni egy
kb6zdsség anyanyelvét versenyképes nyelvként a@yagisbalizal6dé vilaghan? Ha sajat Belsa-
can megtartja, biztositja teljes Kdnasznalatat azzal, hogy tagjai a tarsadalmi éledem szintjén
és szinterén hasznaljak” (2009: 69). Majddkdsigy folytatja: ,Ha a kutaték tudomanyukiive-
Iésében nem a két- vagy tdbbnyelhanem az angol egynyélvnodellt kdvetik, kdvetnék, akkor
a felgoktatas sem lehetne egyidtan més, mint angol egynyéhHa a fel§oktatas teljesen angol
egynyelivé valna, akkor megnehezedne, s egyre sllyosaltalgk&ba Utkbzne az anyanyelvi
tudomanynivelés, és kérdésessé valna az anyanyelv versesgéggmek megmaradasa” (i. m. 73).

Nem jé dolog, nem helyeseltieha a doktori fokozat dolgozatait angol nyelvégdkies védik;
kifacsart eljarasnak kell tartanunk, ha egyes smakeeek, tudosok arrél szélnak, hogy szakmai érte-
kezésuket ékzor idegen (angol) nyelven fogalmazzak meg, majdfaditjak magyarra. Itt méar
a gondoknak egy Uj teriilete és mértéke jelentkemkiilozhet idegen szavak és szerkezetek at-
vétele, illetve idegen nyelvi szerkezetek utanzésasolasa, tehat a sajat magyar nyelvi gondolko-
dasmaod atalakulasa és ezzel a kdlcsdnés megénEehezitése.

Olvasok egy kétkotetes itwet: Intézményi menedzsment a &alktatasban (Megyetemi
Kiado, 2009). Ez a fet@ktatasban dolgozé szakemberek részére 2008-bavesett tanfolyam
eléadésait tartalmazza. Azek6 szerint ,a program célja az volt, hogy a héasboktatasi intézmeé-
nyek vezeiinek (leend vezesinek) moédot adjon ismereteik szisztematikus feflesare, a korszér
nemzetkdzi és hazai szakirodalom friss ismeretsiaiél talalkozasra. Kiemelt szempont volt a hazai
szakirodalom, a gyakorlati vonatkozasok, az élelisaé@zvetlenil is hasznalhat6 tudas atadasa”.

Hogyan valésult meg ez a torekvés a kblcsonds reegéa kommunikacio) érdekeire néz-
ve? Nézziuk élszor a sz6haszndlat teriletén. Adeldatas-pedagogia, a szamitégépes nyelvhasz-
nalat kdzismert, elfogadott szavai ellen nem léfifegasunk, akar magyar, akéar idegen szavakrol
és szerkezetelrvan sz0. llyenekmenedzsment, matrix, input, outgioér ez utdbbiak lehetnének
bemenet, kimenést). De az mar ésen megkérgjelezhet, kellenek-e a kdvetkézidegen szavak:
projekt (terv), integracio (egyesités, egységesitdsrdver(gép),szoftver(program) prioritas (el-
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sibbség),kompetencidilletékesség) e-learning (tavoktatas, leveléképzés)top-down (fellilrdl
vezérelt),kontrolling (ellerdrzés), diverzifikacio (sokféleség, elkulodnités, elkilondlés)dikator
(jelzé, jelols), fragmentaltsagtoredezettség)nterfész(kapcsoléelem, hatarfelileportfolio (be-
fektetés, ?)for profit (?). Egy-egy esetben elképzelhet korilirdssal egyltt — az idegen sz0 is,
amig a magyar megnevezés kialakul, megszilardul.

Sulyat tekintve nagyobb gondot jelent bizonyos lszestek, mondatformak hasznalata.
Mint latni fogjuk, ezek nem mai jelenségek a magyglvhasznalatban, de az idegen nyelvi hatas
folerdsiti, itt-ott még kanonizalja is (elfogadotta tgsiiet.

izelitsull és elgondolkodtatés céljabol nézziink egy kisssiabb idézetet:

»A hallgatéi statuszt [sic!] a hallgatéi jogviszoigazolja, ami dnmagéaban leginkabb
a hivatali felfogashoz all kozel, mert a hallggtamviszonyt jogszabalyok definialjak, valo-
ban leginkabb lgyfélnek (bizonyos szolgaltatasgdgasultnak, illetve bizonyos szabalyok
betartasara kételezettnek) tekintve a hallgatdhaligatoi jogviszonyt viszonylag kevés kdz-
ponti szabdly (jogszabaly) irja koril, ami miathsos intézményi belsszabalyozas sziik-
séges. Ez az eljaras ugyanakkor az 6nkorméanyzatelithez all kozelebb. Ebben az esetben
a hallgatoi jogviszony részleteit rendre olyan bsgabalyok (tanulmanyi és vizsgarend, téri-
tések és juttatasok sth.) vilagitjak meg, melyekd@rgszabalyok szokasosan az tigyfelekkel
k6zos egyuttriikddési kételezettséget hataroznak meg. Ez utébbont tipikusan az dnkor-
manyzatisag gyakorlata. A hallgatéi jogviszonyt medrozo jellemik az énkormanyzati
és a hivatali kultara kdlcsdnhatasabdl alakultalekért abban a pillanatban, amikor a tandi-
jas (koltségtéritéses) képzések megjelentek, &b &tltira konfliktusokat okozott. Pontosan
ez tortént mintegy tiz éve Magyarorszagon &felgl képzésben: a koltségtéritéses hallgatok
korében kotelew/é tették az intézmények és a hallgatok kdzotiizézéskotést. A felkok-
tatasi intézmények nem kovették a koltségsemlegeslsét, ezért a kormanyzat sz&té-
ses kapcsolattd transzformdlta vissza a »bizalogletnkudarcanak« tarthaté helyzetben
a hallgatéi jogviszonyt. Megjegyezve egyuttal, hegyagaban a kdvetkezetes végrehajtashoz
kells erst nem érezve — a két rendszert parhuzamosan &uttatkoltségtéritéses hallgatok
szerddést is kothetnek, és a hallgatdi jogviszony jobéha illetve intézmény altal megsza-
bott elemei is érvényesek rajuk. E tekintetbenddlapithatjuk meg, hogy a hallgatéi statusz-
hoz kapcsol6dé miségligyi kérdésekben nagyobema tanitvany«, valamint az »lgyfél«
statusz hatasa, a »fogyasztéi« viszont gyefdelsioktatasi intézményeknek meglében tag
hatarok kozott van joguk a »tanitvany« statusz&zakalyozasara, ugyanakkor az allam is
igen tevékeny ebbeA.hagyomanyok, az ellentétes érdekek és a szatgalbonyolultsaga
miatt a szer&déses kapcsolatokon alapul6 fogyasztéi magataeés jallems” (152-3).

Mit tartalmaz ez a bekezdés? — Hagyomanyosan gzdblahtarozzak meg a hallgatok jog-
allasat, amelyeket az intézmények és az ezekeajyfeiihatésagok (minisztériumok) szabtak meg,
egylttnikddési kotelezettséget megallapitva. A tandijadtgégtéritéses) képzés bevezetésével
Ohatatlanul megjelentek a sz&déskotés, a ,fogyasztoi” viszony elemei, ezek aaonimaig sem
dominalnak (nem jellendk). — Lehet ezt a szbveget némiképp mégtbni, de Ggy vélem, a jelenlegi
format mindenképpendbek, tiiméretezettnek tarthatjuk. Miben all ezaéy? Egyrészt sok a tartalmi
redundancia, masrészt ennek kdvetkezményekéenbvannak a szovegben szakszavak, ismétlések,
viszonylag terjedelmes és bonyolult mondatok, koetgsek, zarodjelek, gondolatjeles részek.

A tllzé szakmaisagra térekvés mondat- és szévagszatési kovetkezményei — mint mar
az iménti példaban is lattuk — a terjedelmes manidat kilonféle (zardjeles, gondolatjelesyb
tések, és ilyen sajatossag a szimultan (alaréndeby szintmélysdy szerkesztés, tovabba a no-
minalis (névszds) formak. Sz6 sincs rola, hogy nésaletezhetjiik, pontosithatjuk gondolatainkat,
de az nem szerencsés, ha minden részletet egy tharal@arunk témoriteni.
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Terjedelmesnektekinthetiink egy mondatot, ha részeinek szama atadja a 20-25-30
egységet. Ennek alierjedelemnek a kdvetkezménye (kiilondsen szakkkaladegen szavakkal
megftizdelt szakmai szévegben), hogy figyelmiink, tudatuek képes atfogni az egész mondatot,
mert mire a végeére érunk, elfelejtjuk az elejétnrtedjuk, hova kell visszakapcsolnunk; Ujra el
kell olvasnunk az egész mondatot. Noveli a megéredgzségeit, ha a mondatot még gondolatje-
les, zarojeles részekkel is kiegészitjik. Lassgykpeldat.

JA szolgaltatasorientalt architektdra (SOA) olygralkalmazas integraciés médszertan,
melyben az integracié a kilonallé alkalmazasok kizdtézményi szolgaltatas-kdnyvtarra
épib szabvanyos adatcsere Utjan képzéllegt szemben a régebbi integracids technikakkal,
az alkalmazasokba finoman beépitett adati inteskést. Az egyes alkalmazasok szolgaltatasai
az Ugynevezett intézményi kbzéprétegben (middieaapcsolddnak egymashoz. Az integ-
racié alapja egy szolgéltatasi matrix, amelybere@gzes intézményi alkalmazéasok kulonbodz
moduljainak és folyamatainak a szolgaltatasaiijt@ik” (264).

Jobb megoldas ebben az esetben, ha a hosszl niatdétab részre tagoljuk, a terjedel-
mes kdzbevetéseket Uj mondatokba formaljuk, a saakivatkozasokat irodalomjegyzékkel old-
juk meg, a felesleges idegen szavakat elhagyjgziiiségeseket korilirassal pétoljuk, vagy (ha
egyaltalan sziikség van vagy lesz rajuk) a kortliéggn zarojelben megadjuk.

Medgfigyelhetjiik az iménti idézetben (de persze igek helyen masutt is), milyen gyakori-
aka névszés (nomindlis) megoldasok.

Hatéarozottan le kell szégeznilink, hogy maga a ndisifaggalmazas nem hiba, sok esetben meg
sem kerulhét Mégis, altalaban, fel szeretném hivni a figyeJhegly nemegyszer benne van az elvontsag
veszélye, és igy neheziti a megértést. Nyelvink adetben éhyben részesiti az igés megoldast, mert
az igei llitmany kozvetlen és szoros kapcsolatbtéremteni az alannyal, a targgyal, sokszor ggy-e
hatarozéval; a névszoi allitmany mindezekben ateldsen csak korlatozott leliegeket tartalmaz.

Neheziti a mondat megértésészimultan szerkezetazaz a tobbszoérds alarendelés, alaren-
del lanc egy mondaton, egy tagmondaton beliil. Pélkiduyviinkben az egykorbiskolai felvé-
teleksl szolva:

.Jollehet az SZMSZ nem engedi meg, hogy a kdzvetienkahelyi vezét felettese
modositsa az értékelési pontszamot, az SZMSZ-henéleékelési szabalyok, igy kilono-
sen a pontszamok alkalmazaséara vonatkoz6 szabalyiiénvalé figyelmen kiviil hagya-
sanak észlelése esetén az ezt elkbvered vagy Uj értékelésre utasithatd, vagy a szabaly
megsértése azértékelésében szankcionalhat6” (183).

Célszet, itt egyenesen kivanatos a szerkezet felbontasaddositsa az értékelési pont-
szamot, mégis, ha észlelik, hogy figyelmen kivigylidk az SZMSZ-ben leirt értékelési szabalyokat,
igy kuldndsen a pontszamok alkalmazasara vonatkeabalyokat, a vétséget elkdvetezebt
vagy Uj értékelésre lehet utasitani, vagy a szakatlyegsértését biintetni lehet.

A szimultan szerkezet megértését az akadalyozaa tebgy a tartalmilag 6sszetartozé részek
(a példaban: &elettes mddositsa az értékelési pontszamot — niegisszleliktavol keriiltek egy-
mastol, és a nekik alarendelt mondatrészek nmieigebket. — Szabvanyok forditéival beszélgetve
taladlkoztam azzal a véleménnyel, hogy az eredétregben szereplangol mondatokat a kony-
nyebb megértés érdekében sem szabad t6bb mondatenb Kiderilt azutan, hogy ilyen utasi-
tas, allasfoglalas nem sziletett; a megbeszéles/edsi el sem tudtdk volna képzelni a forditast
egy efféle utasitas elfogadasaval.

Az imént targyalt jelenségek példatarat egy kiss#élesitve bemutatok egy példat egismaki
fejtegetésbl, annak szemléltetésére, milyen széledikibtargyalt jelenségekdbrdulasa. A sz6-
veg szinte allatorvosi 16: van benn minden, amiazéiheti a megértést: szimultdn és nominalis
szerkezet, szakmai és idegen szavak, 41 szobdkegkalelmes mondat.
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»A magyar térinformatikai fefildést az EU nemcsak a forrasbevonassal gyorsitja fel
hanem a kontinens méretekben zajlé igazgatasresgrgiigben vald részvétellel is. E fo-
lyamatok egyik kritikus kérdése a nagy informaagiésdszerek mitsége lehet. A jelenlegi
és mar lathatd EU-struktirakban a térbeli adatt@dnjésége ndvekszik, a miségi adatok
rendelkezésre alldsa és felhasznalasa a versesgégpeneghatarozd ténygavé valik.
Meghataroz6 az ezredforduld korili kdzigazgatasnsza a makro- és mezostirgazdasagi
és foglalkoztatottsagi mutatokat ilketn a regionalis kiegyenlitési tevékenység, a cgiikke
dotaciot hatékonyabb ellérzéssel felszivd mégazdasag, a forraselosztast EU-projekt
szinten monitorozé elosztasrendszerek és az ezékingzzeliségldl is csatlakozd nemzeti
rendszerek, tovabba mindezek halézati, sziksémsperline niikddtetett informacios rend-
szeri tAmogatasa.”

Hol van az efféle fogalmazés, fejtegetés azoktéhatiségeksl, amelyekkel élve kdvethét
Vé, netan élvezhété valik a szoveg? A stilaris eszkdzok, metaforsal@kzatok azok a tényide
amelyekkel élve jobban elérhetjiik a célunkat, &rsza fejtegetések, kozlések megértését. Ehhez
nem minden szakembernek, tudésnak van adottsagéjrelednie kell ra, szinte kételessége.

Nehéz és isigényes, de izgalmas és elvégestetadat, hogy a fentiekben vazolt mondat-
szerkezeti jelenségeket egybevessik a nemzetlérziegetekben sziletett szovegekkel, azok meg-
feleld sajatossagaival. Vannak ilyen parhuzamok, megfeidl és ezek igazolni latszanak a cikkem
elején folvetett hatast, hogy tudniilik a nemzeikdokumentumok olvasasa, ezek nyelvének kdvetése,
szovegszerkezetének spontan vagy tudatos utarerdggétheti nyelviink sajatossagainak fenntartasat
és nem utolsésorban a kdlcsdnds megértést. (Aeidegelvi példazatokat elhagytam.)

Nem foglalkoztam a nyelvhasznélat hangzés sajajesssl (tempd, mondat- és beszéddal-
lam stb.). Ezekben is megfigyeltiktolyan jelenségek, amelyekben idegen nyelvi hasdsitéte-
lezhetuink, de ezekre egy masik alkalommal lehetajel misszatérni.

A vazolt irasos jelenségekkel nem volt szandékdaaseredést kelteni, inkabb csak elgon-
dolkodtatni, figyelmeztetni, mertéen talalkozhatunk kedvézapasztalatokkal. Csak egy példat
idézek, Berend T. Ivan kdzgazdasz akadémikustdkemehisz éve, 1990 6ta él Kaliforniaban, és
tanit az ottani egyetemen. 2010. augusztus 204arjiihadott a Népszabadsagban, &hlettem
a kovetke#d szoveget. Vehettem volna joval tobbet is. Nemlkaldam benne sem terjedelmes,
sem nominalis vagy szimultdn mondattal, idegen alziéwsak alig.

.Neégy évtized kynesi kbzgazdasagi tedridja a szalzakt piacgazdasag gyakorlata-
val egytt leint, és atadta helyét az dnszabalyoz6 piacgazddsagnetvenes évek véget
Mint Soros Gyorgy fogalmazta, ez a valtas a péniziigpét Ultette a vezétilésbe. Polanyi
Karoly hat évtizeddel ez&t megfogalmazott gondolatrendszerét idézve, azdiridyozo
piac alarendeli a tarsadalmat a gazdasagnak. Abpeills elmélet tAmadast intézett minden
allami szabalyozas ellen, beleértve a joléti alignaeloszté rendszereit. Ennek jegyében
szamolték fel néhany évvel eéttla nyugati prosperitas negyedszazaddban meghataro
szerepet jatszé allami szektorokat, és koveteltel,ra fokozatossagot elutasitva, az azon-
nali privatizaciét az atalakul6 orszagokban.”
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