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A HARC metafora szerepe az '50-es évek politikai kihyelvében
A politikai nyelvhasznélat

A politikai propaganda célja a publikum megnyerézert ennek kapcsan sok szé
esik az allampolgér befolyasolasardl. A tarsadalkairatnak a tomegtéjékoztatasi
eszkozok altal végbemeéiranyitasa a 20. szdzad derekan 6ltétt tomegestesér
ket. A politikai propaganda és a tomegtajékoztgtenibségének felismerésir
tanuskodnak a masodik vilaghaboru befejezését dénatl$ként megjelent ma-
gyar lexikon sorai, amelyek alatamasztjak azt #telezést, hogy a korszak poli-
tikai propagandéajdban bizonyos manipulativ techkakéudatosan alkalmaztak:
.Propaganda (hirverés), valamely politikai vilageteZorradalom, politikai fordulat
talajanak eikészitése, illetve megtartdsa szonoklat, sajtoy\dadvanyok, rop-
iratok, radié, hangszoéré, tomegfelvonulas, néieg) célzatos irodalom, nyilt vagy
burkolt sajtopolitika Utjan. Technikdja mindig anleeri 1élek befolyasolhatésdgan
alapul, felhasznélja az emberek nagy részénekamlpendi, visszafojtott 9szto-
neit” (Agardi-Szilagyi 1946: 396).

A tomegtéjékoztatasi eszktzok koraban a tudashést@egszerzése mar nem
kdzvetlen tapasztalatszerzés eredménye, hanemkagigimények nyoman megy
végbe. A nyelv kifejezi a tarsadalombaiikiidé hatalmi viszonyokat és ideolo-
gidkat, hozzajarul a tarsadalom értékrendjének onegilasdhoz. A nyelvi rendszert
a megismerés szerves részenek tékiognitiv szemlélet termékeny megkozeli-
tési modot nydjt a média Uzeneteinek vizsgalatamezt a nyelv riveleti jelle-
gének figyelembevételével képes arra, hogy szaesden annak jelentésképz
szerepével. A szoveg megértése soran a kézleméefegaddi a helyzet modell-
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jének megalkotasa mellett a begréll és a szituaciordl is vélemenyt formalnak.
A tdmegkommunikacié kdzleményeinek megértésébetososeerepet nyer a tar-
sadalmi kognici6 fogalma. A kézvélekedés fontoenpettje, hogy nem személyre
sz0l6, hanem a tarsadalom szélesebb rétegeiheztédyaihoz kdatdik, vagyis tar-
sadalmilag megosztott célokat és érdekeket fogaimeag A tarsadalom nagyobb
csoportjaihoz kothétvéleményalkotast a holland szdvegteoretikus, vigintBrsa-
dalmi kognicionak nevezi. Megformalasaban, mégjegsében és elterjesztésében
fontos szerepet tulajdonit a média kdzleményeimak Dijk 1988: 107-11). A ko-
z0sségek leirasanak jeléstge a hirek magyarazataban mutatkozik meg, hiszen
olvasOkdzonség azt feltételezi, hogy a bemutatljak igazak, és a kozosség
egésze szempontjabdl relevansak. A szévegalkolgnfatanak komplex szem-
léletéhez hozzatartozik ugyanakkor annak belatésgy a szovegek befogadasa-
hoz, a recepcidhoz hasonloéan a szévegprodukcérsadalmi jellet). Egyfebl
a lapkiadas intézményi jellege hatarozza meg, rtidsdeszévegalkot6 maga is
tagja valamelyik tarsadalmi csoportnak, ennél fogwzoveg létrehozdsa soran
sajat csoportjanak normait és értékeit léptetbélet

Nyelv és hatalom viszonyanak kutatdsa soran edégmam sziletett olyan,
a kutatdk altal széles korben elfogadott termiansely alkalmas volna a hatalom
diszkurziv praxisat jellenznyelvi jelenségek 6sszefoglalé megnevezésére.cA na
propagandagépezet jellegzetességeit leir6 munkéjéleanperer at Tl —Lingua
Tertii Imperii, azaz a 'Harmadik Birodalom nyelve’ elnevezéstzhdka, a szov-
jet kbznyelvet éririt kutatasai soran Toth Szergeszovjet birodalmi nyelwa-
lamint aszovjet nyelvnegnevezéssel élt (Toth 2006: 172-3). Mindkétvelnés
meghatarozott korhoz és orszaghoz#ik, ezért a magyar politikai nyelvhasz-
nalat vizsgalata soran ezek egyike sem hasznéaatéleologiai propaganda szol-
gélatdban allé nyelvet Orwell @gbeszélnewspeak) igével jeldlte, amely a poli-
tikai kommunikécio atalakulasara hivta fel a figget (Orwell 1989: 329-30). Az
Orwelltél ereds terminus Kien kifejezi a diszkurziv praxisnak a hatalmi védtds
Osszefug§ valtozasat, mindazonaltal mégsem tartom célraéeekta szépiroda-
lom altal felkinalt sz6 alkalmazésat. Elvetéséréjgelzében megnyilvanuld igény
késztet, amely a med@eb korszakok politikai nyelvhasznalataval valé ossrés
szukségeét veti fel. Az ilyen jellégsszehasonlitas egyéeimeghaladna a tanul-
many kereteit, masfél hianyoznak hozza a korabbi korszakok politikagluiiasz-
nalatat illed feldolgozasoR.A korabeli megkdzelités, miként T6th megallapiiésa
a nyelvi valtozatok kozétti elhelyezés szempoijtiiatja érvényre. A korszak biralo

L A 20. szézad kézéleti nyelvének témajab ésben Tolnai VilmosA proletar-diktatdra nyel-
vérl kozzétett tanulméanya érinti, amely a Tanacskéaséig leverése utan a Ny@hhasabjain latott
napvilagot (Tolnai 1920). A vizsgalt korszak pddii nyelvhasznalataval Fonagy Ivan és Soltész
Katalin A mozgalmi nyel{1954) cinfi munkéja, Grétsy Laszlé tarsadalmi-gazdasagi valtozasok és
a nyelvcimmel a Valdsag hasabjain (Grétsy 1960) megjemnimanya, valamirk mai magyar nyelv
cimmel szerkesztésében megjelent kotete (Gréts§) f0glalkozott. A rendszervaltozast koten
Czigany LérantAllamositott szavaink atvilagitasa, avagy szotamkdiszkrét bajgCzigany 1999)
és Jobst Agnes magyar szokészlet médosulasa 1945 citimel megjelent dolgozataban (Jobst 2004)
vetett fel a korszak nyelvhasznalatanak politilkgjiszterével kapcsolatos kérdéseket. A mult évben
Retro szotar. Korfedtszavak a masodik vilaghaboratdl a rendszervéliésignel jelent meg Burget
Lajos értelmeé szétara (Burget 2008).
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el nyelvmivelé szakirodalma anozgalmi nyelwvagymozgalmi zsargoterminuso-
kat hasznalta: ,irasban, beszédben egyarant talfkazsargon-szavakkal. Bdor-
ban a politikai életben hasznaljélket; mozgalmi megnyilvanulasokon, az allamap-
paratusban, targyaldsokon, Ujsagcikkekben [...]. gkgmt zsargonné az teszi, hogy
elkulonul a koznyeld anélkil, hogy ezt barmi is indokolna. Akik zsamgean be-
szélnek, igyekeznek méas szavakkal kifejezni gortditdat, mint ahogyan ez élta-
lAban szokés. A mozgalmi életben hallhat6é zsaig®s#jatos szavak, sajatos fordu-
latok teszik elésorban »tolvajnyelvvé«” (Fonagy—Soltész 1954: 2043z 1954:
263). Kiss Jeti szociolingvisztikai munkajabanpalitikai nyelvhasznalaflletve ahi-
vatalos kdzéleti nyelvhasznatatminusokat haszndlja, egyben azok pontos megha-
tarozasat nydjtja: ,A véleményalkotas politikai itéku és célzati befolydsolasat
politikai nyelvhasznalatnak nevezzik. Célja, hoggjt partot vagy ideologiat je-
1616, ahhoz kapcsolédo kulcsszavak és -kifejezésekip@izelmi attitidoket ki-
valto jelentéstartalommal valjanak ismertté, agrddllekhez k@idok pedig negativ
konnotéciot ébresszenek” (Kiss 2002: 254-6). A tkapsan felmertinyelvhasz-
nalati jellegzetességek leirasa soran ezért a ipelzontdlis tagolasabdl kiindul-
va a kdznyelv politikai regisztere, illetve a pitditi nyelvhasznalat terminusokat
hasznalom.

Az elemzés targya

A 20. szdzad masodik felének magyar torténelme paeti@bdl a parlamenti fel-
szollaladsok, a parthatarozatok, a peranyagok évantyszovegek elemzése egy-
arant igéretes feladatnak mutatkozik. A publickgziek a tarsadalmi valoség Gjra-
alkotaséban és elfogadtatasaban jatszott szerépedokitéttem a sajtonyelvi elem-
zés mellett. A nyomtatott sajtd szévegei a polititiakurzusban kedt szerepet
toltenek be: egyfél az aktualis tényekit, eseményelkil tdjékoztatnak, masfél
elvégzik azok interpretélasat. Az Gjsagcikkek didépitett nyelvi és ideoldgiai
konstrukcié meghatarozza a kézgondolkodéast. A ngtwtitsajtdé szovegei kidol-
gozott nyelvi kdddal rendelkeznek, ennélfogva felezhed, hogy a propaganda
nyelvi kodoladsa az Ujsagcikkek szovegében jol nyorkavethes. A politikai
nyelvhasznélat kutatdsdnak moédszertani alternatiégiggondolva ugy vélem,
hogy a politikai sajtd nyelvhasznélata olyan kosteslet, amely hitelesen abrazolja
a makro- és a mikroszint kdzotti politikai kommuailo diszkurziv praxisat, a kdz-
nyelv korabeli politikai regiszterét. A 20. szaziatekanak propagandajat kutatva
a Magyar Dolgozék Partja lapjaban, a Szabad Népzem belll a vezércikkben
talaltam meg azt a korszak és a témavalasztas sngidipol relevansnak tekint-
he® szbvegtipust, amely megfaleblemzési perspektivat biztositott a vizsgélat
folytatasahoz. A vezércikkek ugyanis a kommunista politikai akaratat kinyil-
vanitd beszédaktusok gyanant értékékieamelyek a hivatalos vélemény nyilva-
nossagra hozatala folytan fontos szerepet toltttedt korabeli politikai diskurzus-
ban. Az elemzés soran&srban a ,Kozponti Vezétég ulése” (Sz. N. 1950/130: 1)
cimmel megjelent vezércikkre tamaszkodtam. Az jefenibségét az adta, hogy
az orszagot irdnyito part veddestiletének az édzefi feladatokat meghatarozé
ulésébl szamolt be, amelynek témai a népgazdasag fedkes#s a klerikalis reak-
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ci6 elleni harc voltak. A vezércikk metaforahasatél az elemzés soran két ko-
rabbi, a koalicios korszak kezdetén megjelent wddével vetem dssze. A ,,Don-
tést!” (Sz. N. 1946/58: 1) és a ,Vonjuk le a tadgist” (1946/100: 1) cithirasok

a valasztasokat megnyert Fliggetlen Kisgazdapartiedajtokampény részeiként
jelentek meg. Nyelvi stratégidjukat a Magyar KomistanPart kismeértéktamo-
gatottsdga hatarozta meg.

A szdvegek torténetiségének felfogasaban Szabar#ak a szépiroi stilus-
sal kapcsolatban megfogalmazott, am torténeti gmhveiszonylataban is érvényes
gondolatmenetéth indultam ki: ,A szbveg torténetiségét egyik medwdnula-
sdban koviletként lehet felfogni. Ezen azt értfibgy a szovegnek torténelmi
meghatarozottsaga van, ami a klitentextusba tartozo torténelmi feltételékb
korulményekil fakad, ami aztan atalakul, atlényegul, 'inteddiddik’, a szbveg
belss kontextusanak valik szerves részéve, azaz [...ttanémi valosag behatol
a mii organizmusaba. Igy aztan érthetogy a szoveg bizonyos részletei a széveg-
alkotas koranak térténelmi emlékei: kdviletei. [Mihdaz ugyanis, ami a torté-
nelmi meghatarozottsagbol, a térténelmi tényeksbedmitextussa valasabol fakad,
talné a kovuleti jellegen, és a szbveg lényegi tulajdgasa (standardjava), a szo-
vegiség egyik meghatérozo jegyévé valik” (Szab®B199-8).

A vizsgélat kvalitativ és kvantitativ alternativai

A sajté- és propagandakiadvanyok nyelvétdllészrevételek a tomeges meéretek-
ben kiadott sajtotermékek megjelenésének kezdkteitelhetok. Az érdekbdés
eleinte az érthéségre és a nyelvapolasra irdnyult, hiszen a nalgiapgszamban
megjelent kiadvanyok neviehatasa nyelvi értelemben is érvényesult. A média-
nyelv iranti fokozott érdekdés masik oka az a felismerése volt, hogy a nyalv h
tassal van a befogado latdsmodjara: A tomegtajékaz legfontosabb eszkoze
a nyelv. A tomegtéjékoztatas hatékonysaga nagylmgon dttol, hogy megtaldlja-e
a megfelad nyelvhasznalatot céljai megvalositasara” (Kiss2@%5). A sajtonak
mint a politikai propaganda eszkdzének tudomangésyii vizsgélatat kezdetben
a kvantitativ modszerek, a mennyiségi mutatdk @gakorisagi statisztikék jelle-
mezték. A kvantitativ szemléleelemzésnek ma is népsizdormaja a tartalom-
elemzés, amely a tomegkommunikacios féorumokon Kélériemak megjelenésé-
nek gyakorisagét vizsgélja. A propaganda kutatasmgontjabol ez azért fontos,
mert a propagandat kozvétitbmegtajékoztatas bizonyos témakra iranyithatja
a publikum figyelmét (Krippendorf 1995: 14). Ado#marol megjelent széveg-
mennyiség mérése kiulonos jeliséget kapott a 20. szadzad derekan, a tomegkom-
munikacios eszkozok @etdrésének idején, és ebben nem elhanyagolhatpste
jatszottak a korszak térténelmének haborus eseménye

Noha a tartalomelemzés alkalmasnak bizonyult aikailipropaganda éltal
tematizalt tartalmak éfordulasanak a mérésére, ugyanakkor nem biztoketht
eszkoztarat a belsszefluggések, a ,finomhangolast” wegzanipulacios techni-
kak feltdrashoz. Az 1960-1970-es évek fordulojamédiaelemzés szemléletmad-
jaban bekdvetkezett torés fontos eleme volt adisnierés, hogy a média altal
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kdzvetitett Uizenet kordntsem olyan ati@tsg atlathatd, amint azt kordbban felté-
telezték, hiszen a narrativ szerkezet és a temedekrlatok ketds szoritasa folytan

a hiradasok a torténések bizonyos részeit emelkrkiélfogva nem a valésagot,
hanem a val6sag egy bizonyos latdsmdd alapjanifetemodelljét adjak kozre.
A média kdzleményeit éitkezdve a nyilvanos diskurzus egyik vélfajakértete
ték. A kvalitativ alternativa, a méségi szemléletmdd igénye nyoméan a médiatze-
netek tudomanyos igétiyanalizise a komplex nyelvészeti és ideoldgiakstinak
iranyéba fordult. Nagy mennyiség6zlemény tematikus szempontu feldolgozasa
helyett nagy hordergéjesemények médiakdzleményeinek atfogd vizsgalatira
lalkozott, vagyis esettanulmanyok komplex elemzeégezte el. A Leicester-cso-
port 1970-ben készitette azt a politikai értelembdrefolyasos tanulmanyt, amely
az Egyesiilt Allamok vietnami jelenléte ellen demiGaié londoni tiintetés média-
kozvetitéseit mar a nyelvészet eszkoztaranak segitel, a diskurzuselemzés
maodszerével dolgozta fel. Azt vizsgélta, hogy aélsékintetés miként valtdszakos
demonstraciéva a médiabeli dbrdzoldsokban (vanlD@8: 10). Az 1970-es évek
médiaelemzéseit a makroszocioldgiai indittatasnedizte; azt kutatték, hogy a mé-
diakdzlemények, azon belil még a legobjektiveblyueidolt hir nifaja is miként
torzitja el az eseményeket. Ez a égant mar nem bizik az objektiv valésag és
a médiadbrazolas 6sszevetésében, eleve a kézavsdibrna torzitasat feltételezi.
A kdzleményeket ideoldgiai konstrukcidknak tekinateeti a korrekt kép kdzve-
titesének lehéségét. Mindez a semleges sajtdé mitoszanak éheget eredme-
nyezte, ennélfogva a média szerepe tobbé mar rténsadalom eseményeinek
semleges és racionalis kozvetitésében, hanem &@gyreegformalt ideoldgia rep-
rodukaldsdban fogalmazodott meg.

Mivel megdlt az a korébbi feltételezés, amely a nyelv funjétié vilag fo-
galmi természétleképezésében ragadta meg, céismk mutatkozott a pragma-
tikai dimenzié bevonasa az elemzésbe. A nyelvépragimatika a nyelvhasznalat
két dimenzigjat, a nyelvi kozlésfolyamatot és alviyasznalat tarsadalmi aspektu-
sat helyezi éitérbe (Fehér 2000: 43). A szbveg szebdérsenek elemeit a szbveg-
alkotas korulményeivel hozza dsszefliggésbe, vagymtuacio kontextualis felté-
teleinek az adott nyelvi produktumban fellethayomait tarja fe{(Fehér 2000: 30).
A pragmatikus né&ipont nyelvszemléleti kdvetkezmeénye a jelentéstestlpmak
elétérbe helyezése, a nyelvi (szemantikai) és a hkgredragmatikai) jelentés
elkulonitése. Politikailag motivalt szovegek esetéhkllondsen fontos azzal sza-
molni, hogy a szbéveg szemantikai jelentése és thpitatérteke nem feltétlendl
esik egybe, kénnyen felmerll a megnyilatkozaseh&izrd szandék és a politikai
nyilatkozatészinteségének a kérdése.

Fogalmi metaforak a politika nyelvhasznélatdban

A vezércikk a politikai propaganda eszkbze, amghivi és stilaris kifejedesz-
kozeit Ugy valasztja meg, hogy azoksegitsék tzenetének célba juttataséat. Mivel
a kozolt tényallas értelmezése folytan az olvasdkéeg szamara jol strukturalt,
atlathato valésadgmodellt kell kbzvetitenie, a spalleotas soran fontos szerepet
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kapnak az informacio strukturaldsanak és fokusaakis eszkozei. llyen eszkoz
a jol megvalasztott metafora. A metafora célzothkaunikaciés hasznélata moz-
gosito erdj, befolyasolo hatasu lehet, és azdalikado lehaiségeket a politikai
kommunikacio ki is akndzza. Kbvecses Zoltan a nielffenetafora kivalasztasa-
nak jelenbségét az 1990-es Obol-haborl propagandajaval kapesqéldan
mutatja be, amely Kuvait Irak altali elfoglalasateamerikai kozvélemény szamara
.megeszakolas” gyanant talalta. Azésrakra vald hivatkozas a segitségnyujtas
szandékét hivta &l ezaltal fogadtatta el az amerikai allampolgarblkkhaboris
beavatkozast (Kdvecses 2005: 74).

A metaforék értelmezésével tobb elmélet foglalkpaikelyekél Black ta-
nulmanya ad attekintést (Black 1990). A helyetéssilmélete a metaforat szi-
nonimaként fogja fel: olyan képes jelentés gyanamigly masként szavakkal is
megfogalmazhat6. Az anal6giaelmélet szerint a rogkafs szemléletmdd a dol-
gokban 1é% hasonlosagot tudatositja. A kognitiv tedria erszélesebb keretben
értelmezi a metafora fogalmét. Alap§etapcsolatot tételez fel a nyelvi jelentés
és a vilagral valo fogalomalkotas kozott, vagyisetafordban nem csupan dizit
elemet, hanem egyben a fogalmi rendszert struétes#kozt lat (Lakoff-Johnson
1980: 56). A fogalmi metafora ugy jon létre, hogy @dott fogalmi tartomanyt vagy
annak valamely dsszetgeét rvetitik egy masik fogalmi tertletre (Lakofiher
1989, Tolcsvai 2005: 65). A politikai kommunikacaba metafora kivalasztasa
a hatalmi diskurzus fontos 0sszéfjevKulonosen érvényes ez a megallapitas diktatu-
rak idején, amikor a politikai kommunikacio csuesémelt téma valamely fontosnak
tartott probléma napirenden tartdsanak a kovetkeyenfsd. Gyekiczky 1989: 7).

A metaforikus atvitel a kdzvetlenul érzékethétrtomany fell az absztrakt
felé iranyul (Lakoff-Turner 1989, Tolcsvai 2005:)6B metafordk teljesitménye
tobbréti: egyfebl a céltartomany jobb megértését szolgéljak, mélséemetafora
megvalasztasaval értékelik is a céltartomanyt,asadeheaive teszik, hogy olyan
fogalmakat ruhazzunk fel szerkezettel, amelyek legét semmiféle tagoltsaggal
nem rendelkeznek. A széaros tobb helyltt hangsulyozza, hogy sajat testink
mitkodése és fizikai kornyezetiinkkel, valamint mas enekkel valo interakcidink
soran teszink szert azokra a strukturékra, amegredvé teszik az érzékelés
szamara kozvetlenil hozza nem fééhieigalmak megértését. Mivel az emberek
nagyobb csoportjainak a tarsadalmi eseméidyetalyamatokrol alkotott tudasat
alakitja, nem érdektelen, hogy bizonyos tortérmtzakokban melyek azok a meta-
forék, amelyek segitenek megérteni az aktualisgé eaeményeket. A politikai
nyelvhasznélat torténetében a legaltaldnosablesskétben hasznalt kép a POLI-
TIKAI TEST metaforgja, amely az orszag vezetésénelkallam irdnyitdinak) és
a tarsadalomnak az egységét fejezi ki. A magyalvrsgkészletében a politikai
test éb, organikus jellegére utal6 felfogast kozvetitikddlamszervezetzallamis,
akormanyé és atarsadalom tagjakifejezések. A TEST metaforabdl kiindulva
mindenki szamara magatol étad afej/fo iranyitd szerepe. A kognitiv metafora-
elmélet megalkotoi szerint a legmélyebben gytkereetafordk a legelevenebbek
és a leghatékonyabbak, mivel gépies hasznalatuithe€xtében tudattalanok, ezért
mentalis feldolgozasuk sem igényel kulonoseldfiesritést (Lakoff 1989, Fénagy
1989: 142). Lakoff és Johnson metaforgmménye az ELET, a HALAL és a SZE-
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RELEM, valamint a VADASZAT, és a HABORU fogalmétdg alapvet tapasz-
talaton nyugvo, mindenki szaméara j6l ismert metatdtdrébe utalja (Lakoff—
Johnson 1980, Fonagy 1989: 142).

A politikai nyelvhasznélat militarizaldsa

A mult szazad 6tvenes éveinek politikai nyelvhataadkapcsan egyetértés mu-
tatkozik annak megallapitdsaban, hogy a korszadtdios koznyelve széiségesen
militans jelleget oltott. A lexika szintjén a kawrszakkifejezések hasznélata pél-
daulbrigéd, drs, csapat, kampény, csata, front, mozgésit, tasyduirc, kiizdelem
alapozta meg a harcias hangvételtkkafnpanyszé kapcsan a Nyalvis kitért
a militdns nyelvhasznélat jelenségére: ,A hadjargent francia szénak az az
atvitt értelme, amely a fentebb idézett parthatittzen elénk kerilt, annak a rend-
kivul gyakori szoképnek egyik megnyilatkozasa, gnaehadakozés fogalmat szel-
lemi mikodések jeldlésére alkalmazza. Amikor vitarol, tkiteasrol beszélink,
voltaképpen vivast mondunk, és ugyanigy hasznéljidgyveres métizés 6gorog
nevét, amikor polémiat emlegetiink, polemizalunk &8drég igazsagszolgaltatas,
biraskodas nyelvhasznalata a felperest »tamadéék«az alperest »hatralasra
kényszeritett fél«-nek nevezi, és a romai perretédtdele van olyan kifejezések-
kel, amelyek a hadviselés, a fegyveres Osszecgapa®latkorebl voltak véve.
A tollharc elnevezés éppen Ugy idetartozik, mifmbat szénak a hadviselés teruleté-
rél valé szamtalan elhajlasa, valamint a kader szénakdseregszervezékh part-
szervezésre valb atvitele.” (Telegdi 1950: 732kafonai szakzsargon fokozott igény-
bevételének természetes magyarazata lehetne aiknaghabort idbeli kozelsége
(v6. Deme 1950: 434), azt is tudjuk azonban, hopivatalos nyelvhasznélat mili-
tans jellege a haborutéldden eltavolodva, évtizedeken at megmaradt. Tengstyé
Tamas a haborus terminolégia széledi kirsznalatat a politikai helyzet fesziltség-
gel teli, kiélezett voltaval indokolta, a militahangvétel funkciojat ennek meg-
feleléen a fesziltség érzékeltetésében és novelésébre(iNétestyéni 1973: 88).
A nyelvhasznélat militarizdldsa azonban nem cgaédlamszocializmus ko-
ranak honi koznyelvét jellemezte. Toth Szergejlsd dlaghaborit kdvet szovjet
nyelvhasznélattal kapcsolatban szamol be hasoleldsiégél, amelyet a katonai
szervezettség mintaul vételével magyaraz: ,A katemakszavak, csakugy mint
a katonai és a matr6z szakzsargon kifejezései évsan nemcsak a katonai szer-
vezettséget mintaul vé\part- és gazdasagi életben valtak hasznalatoasah
a kulturalis életben is [...] A partfunkcionériusoédzéde egyre inkabb katonai je-
lentésekre kezdtek emlékeztetni. A flotta- és ark@tterminusok nem csak a pért-
életben, hanem az iparban és a égazdasagban, a kultira, az irodalmi élet, az
egeészsegugy teruletén is altalanossa valtak” (Z0@6: 168—9). A naci nyelv le-
irdsa soran Klemperer szintén kitért a katonaiwnlgatasara (Klemperer 1984: 23),
ami pedig megalapozza azt a#zstes feltételezést, hogy a diktaturék autorikus
jelleguk®l kifolyolag eldszeretettel fordulnak a parancsutasitasos reléciét
nyesit katonai szaknyelv felé.
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Téth leirdsa a korai szovjet nyedviegy igen fontos mozzanatot tartalmaz:
azt a megfigyelést osztja meg veliink, hogy a nysgzhalat militdns jellege nem
csupan a politika fogalméaval kapcsolatban jelerg,rde az élet sok mas teriletére
is ravetllt. Hasonl6 tendenciat mutatnak a Szalégubbh megjelent irasok, ame-
lyekben szintén medfigyelligthogy a kdzossegi élet politikatol tavobeerileteit
is egy fajta milithns szemlélet jegyében kezehkKozponti Vezéség Ulése moz-
gositott a tervezésben még mindig fenndll6é hiadgmds a késedelmes tervezés,
a tervfegyelem lazasaga ell@dz. N. 1950/130: 1). A lap 1952-es évfolyamét Te-
restyéni Tamas szemantikai ihlétéézsgéalatnak vetette ala, melynek soran a leg-
gyakrabban éfordulé fogalmakbdl €bb jelentésosztalyokat képezett, majd a ren-
dezés soran azt tapasztalta, hogy a szovegeklmmgfi minden jelentésosztaly
hierarchikusan alarendelik a harc fogalmanak (Terestyéni 1973: 91). Tgézst
vizsgéalata arra hivja fel a figyelmet, hogy a kaiderminoldgia atvételénél tobb-
rél van itt sz6; a militans hangvétel nem csupandatusjegyekben mutatkozik
meg, hanem a szdvegek értelemhal6zatanak kbzgentéeé lett.

A HARC metaforaja egy Szabad-Nép vezércikkben

Kdvecses vizsgélata szerint a politika céltartond&al 0sszefliggésben leggyak-
rabban a HABORU, a VERSENY és az UZLET forrastafoyok jelennek meg
(Kévecses 2005: 73). Az alku mozzanatat érvérty€st ET metafora a koaliciés
korszak kezdeti ifszakabdl, 1946-bol szarmazé vezércikk szovegébenferé
lelhe®: Valojaban, amit a Kisgazdapart a reakcios jobbsyékizarasa vamjan
elveszitene, azt megnyerné a delgység réve(sSz. N. 1946/58: 1). A VERSENY
metaforara nem talaltam példat, ez bizonyara ndetleg, hiszen egy tisztességes
verseny azt feltételezi, hogy a szetépegyend esélyekkel kiizdenek, vagyis
a gydztes barmelyik részt véfél lehet. A politika természetének jellemzésében
ugy a koalicios kori, mind pedig a fordulat évearuirodott vezércikkek eld-
legesen a HABORU forrastartomanyabol indultakkkimény és eredményes har-
cot vezettink a magyar nemzet leggyalazatosabhdt@nsak indsei — a Horthy—
Szélasi-rendszer pribékjei ellen; kemény és ereglegharcot vezettiink ennek
a korszaknak az ideoldgiai maradvanyai el{&z. N. 1946/100: 1). A kognitiv
metaforaelmélet téziseit 6sszegezve valamely metgdtentségének idlszakos
megnovekedése Ugy értelmezhdiogy a fogalmi metafora vagy a metaforikus
kifejezés az adott diskurzusban szdmos mas fogalonimt céltartomanyra ravetill.
Az atvitel mechanizmusat ,A Kézponti Vesdetg Ulése” ciifn irasbol szarmazé
alabbi harom példa mutatja be:

1. Partunk Kozponti Vezétégének tanacskozasa merfoldkovet jelent abban
a kiuzdelemben, amely a munkasosztély, a dolgozbatépmanak meg-
szilarditdséért folyik

2. Fel kell vennuink a harcot az ellenség ellen, anedynahogy Ger elv-
tars hangsulyozta — sikerdlt Uj frontot nyitnia ém demokrécia ellen:

a tbmeges bér- és normacsaldsok frontjat. Le &plekni, el kell tavoli-
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tani az imperialistdknak, a hborus gyujtogatokazkizemekbe befura-
kodott tigynokeit, az aktiv szocialdemokrata elemekeorthysta tiszteket
és hasonl6 alakokat, akik a munkafegyelem, a digiaigpités ellen Ia-
zitanak

3. Megkoveteli a vallasszabadsag, hogy#rgik a klerikalis reakcio soro-
zatos provokacioit a szabad valldsoktatas ellergv@djik gyermekeinket
a klerikalis reakcid terrorjaval szemben. A kletik&eakcio elleni harc
nemcsak a magyar puspoki kar reakcios politikdenelaz apaca- és szer-
zetesrendeknek az imperialistak habords uszitasdgdd aknamunka-
javal szemben jelent 6nvédelmi harcot, hanem aeptahs egyhazakban
felléps reakcios torekvésekkel szemben is, harcot a egjgbazban ta-
pasztalhat6 reakcids cionizmus ellen, harcot a amé@merikai iranyi-
tas alatt 4ll6 szektak és szabédiives paholyok ellen

A felsorolt szdvegrészek kozds jelletye, hogy Uzenetiik célba juttatdsa soran
a kiizdelem képéhez fordulnak. Amint a példak makag HARC metafora ,krea-
tiv hasznalata” nem okozott nehézséget, konnyeheibwolt a mindennapi élet
kulonbd® helyszineire. Az elspélddban a HARC fogalméat egyetlen lexémdjza
delemaktivalja. A masodik példaban mar tobb széeklenségaharc és afront
utal r4. A harmadik szdvegrész tartalmazza a légtibpan elemet, amely 6ssze-
fliggésbe hozhato a harc koncepciojaragvedjikharc, haborls uszitasakna-
munka onvédelmi harcA HARC fogalmanak legfontosabb ténggz hogy a kiiz-
delem mindig valamely szintér, egy adott terlletoklasaért folyik. A fogalom
szerkezete az alabbi komponens elerietdvidik dssze:

HARC
a szintér: harctér/front

— a cél: a szintér feletti hatalom birtoklasa
a negativ cselekv az ellenség

— a negativ cselekhoz tartoz6 tevékenység: tamadas
— a pozitiv cselek védk
— a pozitiv cseleléhoz tartozé tevékenység: védelem

Amint mar sz6 esett réla, a metafora strukturaj&oakos 0sszetéyje a konkrét
vagy a szimbolikus tér feletti ellérzés joganak a megszerzése. Az idézett példak
kozil az els esetben a politika, a masodikban a termelés t&sayia harmadikban
az oktatas és a hitélet teriletére vetlilnek r4& &EAogalmanak komponensei.
jelennek meg. A harom példa esetébészir azt vizsgalom, hogy a harcnak mint
forrastartomanynak mely elemei kerilnektéibe, és milyen szerepet toltenek
be a kivalasztott szbvegrészekben:

1. Az el$ mondatban a HARC dsszetekdzul két komponens jelenik meg.
Maga aklizdelemexéma, amely a harc képét aktivélja, valamint eémwileg kor-
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vonalazatlan pozitiv szerépla véd képe, amelyet az idézett szbvegrész szorosan
értelmezve a partvezetésben jeldl meg, a szovetpgalozata folytdn azonban

a vedk csoportja a munkésosztalyra és a dolgozokratésjészthet. A kon-
vencionalis megoldas a korszak ideoldgiai céliatt iorossarait idézi.

2. A masodik példa a HARC metaforajat tobb kompsrétal, teljesebb és
hozzaférhdibb formaban fejti ki. A szimbolikus tér ezuttal ipari termelésé, hi-
szen ailzemekobbes szamu hasznéalata a tényleges helyszinahmnértelmeze-
sének iranydba mutat. A széveg cél gyanant a megyelem javitasat fogalmazza
meg. A teruleten fennall6itkodési problémak indokolasahoz kerésliakokat,
akiket a pértallami rendszer ellenfeleiben talagnezimperialisték,a haborus
gyujtogatok tizemekbe befurakodott tgyndkegktiv szocidldemokrata elemek,
a horthysta tisztek és hasonl6 alakakhelyszin &ltal kijelolt keret a termelés szfé-
raja, az uzem, ennek megféleh az ellenség tamadéasét a teljesitmény visszafogéa-
saban, amorma- és bércsalasbkn jeldli meg. A szdvegalkotok az értelemhalozat
kdzéppontjaba a negativ szefggielyezik.

3. A harmadik szovegrészben a kiizdelem szinteo&taias és a hitélet teru-
lete, azon bellil az iskolai hitoktatas kérdésdeliét a szovegalkot6 a vallasszabad-
sag biztositasa mellett teszi le a voksat, anrlakfeleit mégis a hitélet tertiletét
ellato intézményekben, a torténeti és kisegyhdzakbaezi meg: alerikélis reak-
ci6 és amagyar puspoki karazapaca- és szerzetesrendalszektalés aszabad-
komives paholyokEzt azzal magyardzza, hogy a felsorolt egyhazadzérvezetek
idegen érdekeket szolgalnak. A korszak haborusipézisanak fontos eleme volt
az 0sszeeskuves-elmélet, amely az orszag lerordbaltis kilss és bel§ ellen-
ség egyuttritkddésére hivta fel a figyelmet. A politikai ellelgfieet és a masként
gondolkodokat ily médon a hazaarulds vadjavaltélet

A fogalmi metafora altal 1étrehozott konceptuadisben a bonyolultabb jelen-
tédi céltartomany értelmezése az egysibrjelentés forrastartomany altal megy
végbe. A harom céltartomany, a politika, a terméles hitoktatas olyan elvont
entitasok, amelyekkel kapcsolatban az atlagos digasp kozvetlen tapasztalattal
nem rendelkezik. A céltartomanyokkal kapcsolatogistia HARC fogalma kozve-
titette, egyben strukturalta szaméra. A felsoesliletek csatatérként jelentek meg,
amelyek birtoklasaért mindenkinek kiizdenie kelleguconnier €s Turner a me-
tafora niikodését egy tobb komponewisiallo haldzat segitségével modellezik
(Fauconnier—Turner 2002, Kévecses 2005: 227-32)dlézat legfontosabb dssze-
tevoi: a forras- és a céltartomany bemeneti tere; ikéduld tartomany kdzos
jellemait, absztrakt szerkezetét tartalmazé generikussedamint a metaforikus
megfeleléseket bemutato integralt tér. A modéihge, hogy segit megérteni a je-
lentésintegracié kognitiv mechanizmuséat. A metakanavencionalis hasznélatara
épub el példa a HARC fogalmat komplex modon vetiti ra ktigéra, ez a gya-
kori hasznalat folytan nem igényel kilondsebb megpatot. A masodik és a har-
madik idézet esetében a tarsadalotikddésének olyan terlleteire vetil r4 a harc
képe, amelyek vele fogalmilag nem egyeztéthéssze. Jobban belegondolva kép-
telenségnekiihik a haborus korilmények kozott folyd eredményeskaveégzés,
miként az oktatas barmilyen formaja is. A gyarakbaraz iskoldkban folyo kuz-
delem nyilvanvaloan a képzelet terméke, mert |elestéeltételeket tartalmaz. Az
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torténik, hogy a szévegalkotdé egymassal vegyiticbkemeneti tartomany 6ssze-
tewoit, a forrds- és a céltartomany egyes elemei kanétifeleléseket hoz létre.
Az atvitel mikodését a HARC metaforajat legteljesebb formabbarkd méasodik
példan mutatom be:

Generikus tér

Mikodési terllet
Negativ cseleky
Negativ tevékenység
Pozitiv cseleké
Pozitiv tevékenység

cél
Forrastartomany: HARC Céltartomany: MUNKA
Csatatér/front Uzem
Ellenség A kitizott normat megkéfijlelezok
Tamadas Norma- és bércsalasok
Védsk Elmunkasok
Kizdelem Munkaverseny
Terllet feletti elleirzés Norma elérése, illetve tulteljesitése
megszerzése/megtartasa

Integrélt tér

Mikodési terllet: tzem

Negativ cselek¥ imperialistak és haborus
gyujtogatok tgyndkei, az aktiv szocialder
mokratak, a horthysta tisztek és a hasonlé
alakok
Negativ tevékenység: norma- és bércsalas
Pozitiv cselek§: a népi demokréacia
Pozitiv tevékenység: ellenség leleplezése
és eltavolitdsa

Cél: munkafegyelem, szocialista épités
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A HARC metafora pragmatikai szerepe

A metafordk a nyomtatott sajtoé politikai hireibeémmel megjelent irasdban Ja-
kusné a kovetkeéikeéppen foglalja 6ssze a fogalmi metafora létrejoife fogalmi
metafora Ugy jon létre, hogy a két kognitiv tartosn&agy reprezentacios tér 6sz-
szetevit megfeleltetjuk egymasnak. A megfeleltetés sardorrastartomany alko-
téelemeit ravetitjik a céltartomany azonos elemé&k&zben bizonyos fogalmi
Osszetedk profildlédnak, azaz étérbe kertiinek” (Jakusné 2002: 443). Az idézett
példakbdl jol lathatd, hogy a szovegek értelemlgiba HARC rendszerének egy
specifikus vonasat, a tamadast végrehajté negagfebt hangsulyozza. A jelentés
fokusza azokra irdnyul, akiéra szovegalkotok azt feltételezték, hogy ellénz
voltak a partallami berendezkedésnek. A kidolgazésrastartomanynak ezt az
elemét jarja korul, ennek sorén a politikai elléeioportjainak megnevezésén tul
allitélagos tevékenységuk jellegkis pontos informéciokkal szolg&zoros a kap-
csolat a termelés kulonhdreriletein tamado jobboldali szocidldemokrata sma
ellenséges elemek és a klerikalis reakcié kpadtterikalis reakcié minden lépése
azt bizonyitja, hogy a vallas kérdését, a papirtatdupan lepelként hasznaljak
ellenforradalmi, népgflolé abrazatuk takargatasardeleplezdott, hogy a kleri-
kélis reakcio a kuldksaggal és a nagybirtokosokyiikések maradvanyaival egye-
temben orszagunk vesztére akar torni, népiink gésara, atomhabordra épiti
minden reményeA felsorolt Hintényekkel stigmatizaljak a tarsadalom veluk kap-
csolatba hozott csoportjait. A HARC metafora szerepnélfogva a politikai ellen-
fél negativ iranya atnevezésében, ellenséggé fasabhn jelolhétmeg.

A metafora olyan ¢sszeigikkel rendelkezik, amelyek tag teret nyljtanak a dra
matikus megjelenités lelésiegének; ezaltal a befogado érzelmeire hatnak-Hasz
nalata az olvasoktzonséget arra sarkallta, hoggdatomban betoltott szerefiét
fuggetlenil — még ha a politikara kozvetlen rakahsem is rendelkezett — a maga
posztjan igyekezzen kivenni részét az ugynevesid lellenség ellen folytatott
kiizdelemBl: Békénk, munkank, haladasunk alagviettétele, hogy eredményesen
kizdjink meg a termemunkéban, a népgazdasag kilombtiziletein mutatkozo
nehézségekkel és ellenséges probalkozag@kkaN. 1950/130: 1). Mivel a tAmado
fél negativ szerepkorében a politikai ellenfelet®ia masként gondolkoddkat he-
lyezte el, a publikum varhat6an a pozitiv szefegl, a metafora alkalmazéjaval
azonosult. A metafora szévegfunkcioja a politikmyitoi és az Ujsagolvasé kozotti
érzelmi k6zosség létrehozasaban korvonalazhatdyaehkeéle a tdrsadalom stig-
matizalt csoportjai ellen irdnyult.
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SUMMARY

Jobst, Agnes
The role of the BATTLE metaphor in the political parlance of the 1950s

The paper surveys alternative ways of research dditical language use. Taking sides with
linguistics-based, quantitative alternatives, théhar analyses the role of metaphors in political
propaganda. Choice of metaphors is an importarmedignt of power discourse, especially in
periods of dictatorship. Using results of cognitilleguistic approaches, the author presents
examples from the Hungarian press of the mid-tve¢imticentury and shows how metaphors,
constituting the culmination of political commurticeam, were projected to the various areas of life,
how they tried to affect people’s thinking. The semetworks of the editorials analysed emphasise
the negative participant of the BATTLE metaphos tttacker, forcing opponents of the party-
state system into that role. The study of metapkss®, therefore, supports the claim that the
metaphor was selected consciously, with pragmaititofs in mind. Its textual function was to
establish an emotional link between political poweoups (as opposed to dissidents) and the
consumers of political propaganda.

Keywords: political parlance, usage in the media, metapbagnitive linguistics, history of
press



