Havas Ferenc: Hozzéaszélas a kiiléniras és egybkéd®séhez

Hozzasz6las a kiiloniras és egybeiras kérdéséhez

A magyar nyelv rivelt, de nem nyelvész anyanyelvi hasznal6i az dggb@&s kiloniras szabalyai-
nak valé megfelelésen rendszerint olyan (félig-ngpdiadatositott) élirasok kdvetését értik, amelyek
arra vonatkoznak, hogy hany szétagig lehet egybledtrvagy tobb sz6t, kell-e ilyenkor — s ha igen,
mikor és hova — kéjelet tenni. Mindekdzben az egybeirasra vonatkatgelsirasi hibak doéttdbb-
sége (merem allitani, hogy legalabb a haromnegyeslijfaltalan nem ezeknek a szabalyoknak a nem
ismeretébl vagy téves alkalmazasabodl adodik. Elegemdondjuk, a budapesti Nagykorut egy kiva-
lasztott szakaszan akar csak az egyik oldali kickkeégéreit és az egyéb kifliggesztett hirdetéseket
végignézni, hogy tucatjaval talalkozzunk ehhez hiasteliratokkal:taska javitas, flirészoba felszere-
Iés, szamitdgép alkatrészek, zoldség arusitaspraesirendelés, bérlet értékesités, matematika ta-
nitasstb. stbEzeket a hibakat a kiirasok szmem azért kovetik el, mert nem tudjék, hogy hagya
kell egybeirni a szavakat, hanem mert az egybkér@gse valdjaban fel sem merdil benniik.

Tetszik, nem tetszik, tudomésul kell vennuink, hagyagyar beszgk j6 része szamara nin-
csen elvi killbnbség fatal tanar és akémiatanartipusu kifejezések kozott. Szamukra mindketini-
lyen tanar?kérdésre valaszol. S még nitlezen nyelvészként berzenkedni kezdiink, ismédglik
hogy az ilyetén egybemosasban igenis van logikgho®za nyelvészetileg is megfogalmazhatd. Egy-
szefien arrdl van sz6, hogy a kdznapi beszébnélkill persze, hogy tudataban lenne — nemrdzota
hanem mondattani kategéridkban gondolkodik; vaggistartja Iényegesnek, amfiatal tanar és
akémiatanartipusu kifejezésekben kdzds, nevezetesen hogyeegekant jelés szerkezetek. Mint-
hogy a jelés szerkezetek prototipusa a melléknégnet szerkezet, minden jé&zkifejezést ugy irnak
le, ahogyan azokat szokas, azaz asjdiilonirt szoként. Hogy ez egyébkéntikidddképes helyes-
irasi alapelv lehetne, azt bizonyitja példaul agahnahol az ilyen kifejezéseket kdvetkezetesen
kdlon is irjak.

Nem mondom, hogy a jelenlegi helyesirasi szabaljzattes tanulmanyozasaval a fenti hibak
nagy részét ne lehetne felismerni (sporadikusaaszietkérdésekre tagolva itt-ott talan felledtiket
az ide vonatkozo példak), de a magyar nyelvhaszrélibsége nyilvanvaléan sohasem lesz hajland6
tlizetesen tanulmanyozni a helyesirasi szabalyAdintlen attél figg, tudunk-e olyan vilagos vezér-
elvet megfogalmazni, amely akar egy altalanos &kaittatasban is eljuthat a tanuldk tudataig. Ha
ragaszkodunk hozza — én ezt tenném —, hogy a mhglesiras a fenti tipusu kifejezések egybe-
irasat kovetelje, akkor a kulon- és egybeirasratkmzd szabalyozast mindenekekennek az alap-
elvnek a kimondasaval kellene kezdéra:egy jeldis szerkezet jeldi tagja alanyesetben all6 §név,
akkor azt — az egybeirasra egyébként vonatkozé szabalyokszegybe kell irni a jelzett széval
Ez ilyen egyszdr. (Ugyanezt egy kdznapi nyelvhasznalénak példduhiggyaraznam: ha olyasmit
mondok, hogy valamilyen valami, és az a sz6, akelyia valaszol, hogy milyen, Gnmagaban egyéb-
ként maga is azt jelentené, hogy valami, akkort @@t egybe kell irni.) A csekély szamu kivételt
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vos ismefsdmtipus és hasonlék) utana kiilon fel lehetne sardieiggybzédésem, hogy egy ilyen
szabalyozas nemcsak elvileg tenné tisztaba a kéndéem kozérthésége, kdnny megtanulhatésaga
révén toredékére csokkentené az ezzel kapcsolathénetett helyesirasi hibak szamat. S akkor
példaul mar egy altalanos iskolas szamara sem Feifoghatatlan: eggangol tanarnem feltétlenil
angoltanar
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