Npyelv és stilus

A beszél6 nevek mint a posztmodern eszkozei

Az irék gyakran felhasznaljak héseik alakjanak megalkotasakor azt a leheto-
séget, hogy egyes nevek felismerhetd jelentéssel vagy sajatos érzelmeket, érzeteket
keltd hangalakkal birnak, esetleg valamilyen altalanos képzet, vélekedés vagy
hagyomany kapcsolodik hozzajuk. Az elsé csoport elemeit Tolnai Vilmos nyoman
besz€l6 neveknek nevezziik (Tolnai 1931: 176). E nevekrol Kovalovszky Miklos
megallapitja, hogy csak egy f6 vonasra vilagitanak ra, tartalmi szegénységiik miatt
nem alkalmasak arnyaltabb jellemzésre. Legtobbszor giinyos hatast keltenek, ezért
leginkabb a komikus miifajokban talalkozhatunk veliitk (Kovalovszky 1934: 38).
Torténeti szempontbol vizsgalédva Kovalovszky arra a kovetkeztetésre jut, hogy
a besz€16 név mint irdi-ko6lt6i eszkdz mar az Okortdl kezdve hasznalatos volt, a 19.
szazad végére azonban mar az élclapok oldalaira szorult vissza. Ott azonban, aho-
gyan maga a szerz0 is megjegyzi, valdsagos reneszanszukat élték az olyan nevek,
mint Lengenddfalvay Kotlik Zirzabella (vénlany) vagy Spitzig Iczig (rendor) (Ko-
valovszky 1934: 62). Ez az értékelés azt sugallja, hogy a beszéld név mint eszkoz
mara kifulladt, mert tartalmilag szegény és vazlatos (Kovalovszky 1934: 38), vagy-
is til egyértelmii és leegyszeriisité. Ez a legtobb miifaj esetében igaz is lehet,
van azonban egy teriilet, ahol a besz€l6 nevek j erére kaptak: a Kovalovszky altal
is kiemelt komikus miifajok kozé tartozé parddia. A kovetkezokben arra teszek
kisérletet, hogy bebizonyitsam: ebben a miifajban a targyalt névtipus szerepe mar
nem korlatozodik pusztan a jellemzésre, s korantsem lehet a fentebbi két jelzével
illetni.

A parddia Osi miifaj, feltehetdleg egyidos a miivészettel, mar a természeti
népek vallasos szertartasain is jelents szerepet jatszott. Szamos komikus miifaj
Oseként tarthatjuk szamon, mar az dkorban is nagy megbecsiilésnek 6rvendett, elég,
ha csak a hires Békaegérharc [!] cimii eposzra vagy Arisztophanész vigjatékaira
gondolunk. Késobb sokaig csak a mimézis miméziseként tekintettek ra, s a kevésbé
megbecsiilt miifajok kozé tartozott, a szinvonala is egyre csokkent, annak ellenére,
hogy a legjelentdsebb koltok is alkottak parodiakat. A 19. szazad masodik felétol
azonban a miifaj kezdett 01j er6re kapni, Baudelaire egyenesen azonositotta a ma-
vészetet a parddiaval, hiszen mindkettd 1ényege az utalas, a vonatkozas (V1).

A modern ¢€s a posztmodern irodalomnak egyarant kedvelt, gyakori miifaja
a parddia, hiszen mar lényegénél fogva intertextualis, s formajaval nemcsak egy
adott mire utal, hanem a célba vett szerz6 munkassaganak egészére, egy korszak
jellemzd stilusjegyeire, illetve a vilagirodalom valamennyi, a kifigurazottal egyezd
miifaji alkotasara (egy vigeposz példaul felidézi az 6sszes altalunk ismert eposzt).
A szbveg értelmezésében oriasi feladat harul a befogadora, hiszen a parddianak
legalabb két értelmezési szintje van. A mii onmagaban is élvezhetd, s az a befo-
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gadd, aki nem ismeri a kifigurazott alkotast vagy alkotdt, nem is jut tovabb ennél
a szintnél (habar hasonldakat feltehet6leg ismer, ezért nagyon kevés lehet azoknak
a szama, akik egyaltalan nem jutnak el a masodik fokozatig). Aki viszont ismeri
a parodizaltat, nem 6nmagaban, hanem ahhoz viszonyitva olvassa a szveget: a pa-
rodia lényege, hogy folyamatosan egymasba jatszatja e két sikot.

Valoszintileg a parddia nyelvkozpontiusaga is nagyban hozzajarul a posztmo-
dernben betoltott jelentds szerepehez: a format €s a tartalmat egyszerre célozza meg;
egyik legfobb eszkoze éppen az alapul vett szerzé vagy mi jellegzetes fordulatai-
nak, nyelvi-nyelvhasznalati jellemzdinek eltulzasa. Erre nyujt példat Bogdan Szabolcs
kitiind Leslie L. Lawrence-parddiaja, a Sindzse zabszeme. A szerzd, amellett, hogy
nagyszerlen karikirozza az ir6 kedvelt regényelemeit, a sorozatos gyilkossagokat,
az egzotikus hatteret, valamint a sarmos, ndcsabasz fohost, aki egyszerre tudos,
nyomozo6 ¢és a keleti kultarakban jartas bolcseld, nyelvileg is remekel. Sot valo-
jaban az egész cselekmény a nyelvi humorra épiil, az egyes nevek és a hdsok altal
hasznalt fordulatok szorosan 6sszefiiggenek a torténésekkel. E dolgozat targya el-
sosorban a konyvben eléforduld neveknek €s szerepiiknek a vizsgalata, ezért az
egyéb nyelvi elemekkel, példaul a szovegben nagy szamban megjelend szolasok-
kal és kozmondasokkal csak érintdlegesen, a nevekkel kapcsolatban foglalkozom.
Az elemzésben Tolcsvai Nagy Gabornak a posztmodern nevekrdl irt cikkét veszem
alapul (Tolcsvai 1996), ezért eltérek a hagyomanyosnak tekinthet6 csoportosita-
soktol, nem valasztom példaul kiilon a személy-, a hely- és az egyéb (csak egy-két
elemmel eléforduld) neveket (allat- és markanevek, illetve cimek). Mint kés6bb
latni fogjuk, a vizsgalat szempontjabdl a hagyomanyos tipusok nem alkotnak kii-
16nall6 csoportokat.

Mivel nem mindenki altal ismert klasszikusrdl van sz, a hosszabb, bonyo-
lult magyarazatok elkeriilése érdekében néhany mondatban érdemes attekinteni
a cselekményt. A regény fohdsét, az éppen nyarald angol rovarszakértot és egyben
volt titkosiigynokot korabbi munkatarsa megkéri, hogy csatlakozzon egy tudo-
sokbdl allé gyants expediciohoz a Himalajan, és deritse ki, mi lehet a célja. Az
expedicidt egy titokzatos holgy szervezte: a legkiilonfélébb tudomanyagak kép-
viseloit kérte fel a részvételre, levélben, egy nagyobb, csabitd Gsszeg kiséretében,
de egyikiiknek sem arulta el, mi lesz a feladatuk. A csoport el is indul egy norvég
hegyi vezetd segitségével egy kolostorba, hogy ott talalkozzanak ismeretlen meg-
bizéjukkal, utk6zben azonban t6bb gyilkossag is torténik. A kolostorban gyorsan
kideriil, hogy az 6ket fogado szerzetesek csaldk, de a csoport tagjai hiaba vallat-
jak oket, nem sikeriil kiszedni beldlilk semmit. Ekozben egy raktarban hatalmas
fegyverarzenalra bukkannak, a hegyeken at pedig egy szakasz japan katona érke-
zik a kolostor ostromara, nem tudvan, hogy a Il. vilaghaboranak mar jo ideje vége.
Mivel a katonak municiéja hamar elfogy, a tuddosok (akikr6l mellesleg kideriil,
hogy tobbségiik rendelkezik harci tapasztalatokkal, a tobbiek pedig mesterlovészek)
puszta kézzel, konnyedén, halalos aldozatok nélkiil legy6zik az ostromldkat. Ekkor
rajonnek, hogy a japan hadnagy a japan vallastorténész elveszettnek hitt testvére.
Az expedicio rendore ekdzben behoz egy kozlekedési kihagasért letartoztatott ser-
pat, akiben a fohds felismeri a gyilkost. A férfi a két japan féltestvére, akinek a 1¢é-
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tezésérdl nem is tudtak, ugyanis apjuk gyermekkorukban elhagyta dket, kivandorolt
Dél-Amerikaba. Ott hatalmas olajbirodalmat épitett a foldjén talalt olajra, meg-
ndsiilt, majd megsziiletett félig japan, félig latin-amerikai fia. Halala eldtt eszébe
jutott masik két fia, és végrendeletében harmukra hagyta vagyonat. A legkisebb
fi ebbe nem t6r6dott bele, ezért elhatarozta, hogy megoli a testvéreit. Alnéven
Osszevalogatta az expedicidt, a japanoknak pedig alparancsot kiildétt a kolostor
megtamadasara. A tuddst még utkdzben meg akarta 6lni, a hadnagynak pedig az
Osszecsapaskor kellett volna meghalnia, igy senki sem gyanakodhatott volna 6ra.
Terve azonban nem sikeriilt, letartoztattak, a talélok pedig boldogan, bar az igért
pénz nélkiil hazatérhettek otthonukba.

1. Tolcsvai Nagy Gabor szerint a hagyomanyos nevek intézményjellegiiek:
intézményesen adjak oket, és ugy is miikodnek, név jellegiik a nyelvi tekintélyen
¢és az emelkedettségen alapul. Jelentésiik legtobbszor 1ényegtelen, elnyomja a nyelvi
presztizs, befogadasukban inkabb a holisztikus, vagyis egészleges szemlélet érvé-
nyesiil. A posztmodern nevek ezzel szemben szandékosan nem magas preszti-
zsliek, nincs meg benniik a hagyomany adta motivacid, ezért kevésbé intézménye-
sek. Igy a befogado figyelme jelentésiikre, értelmezhetdségiikre iranyul; befogadasuk
morfologikus jellegli, vagyis az sszetevOkre és azok viszonyaira dsszpontosit (Tolcs-
vai 1996: 323). A prototipus-elmélet terminusait kélcsonvéve mondhatjuk tehat azt,
hogy mig a hagyomanyos nevek prototipikusak, a posztmodernek kevésbé azok.
Vizsgaljuk most meg tobb lehetséges szempontbdl is a parddia beszéld neveit (a re-
gény legtobb neve ebbe a csoportba tartozik), hogy kideriiljon, a hagyomanyos
vagy inkabb a prototipikus nevek kozé sorolhatok-e, eltérnek-e a nevek csoportja-
nak tipikus egyedeitol.

1.1. A posztmodern egyik fontos jellemzdje, hogy mar nem a privilegizalt
nyelvhasznalatot koveti, a nyelvvaltozatokat egyenranguinak tekinti (Tolcsvai 1996:
320). A vizsgalt parddia szovegében — ahogyan a célba vett ird regényeiben is —
keveredik a kéznyelvi nyelvhasznalat és a szleng. A nevekben tobb réteg- vagy cso-
portnyelv hatasa is kimutathato: a szlengbdl szarmazik a Stramm, a Tockostad, az
El Azott (lerészegedett’), a Megsepissen, a Kutatomuki, a Krepdl és még sorolhat-
nank, szaknyelvi eredetii a Phil O’Dendron és a Rod O’Dendron, a Citokceau, a Ha-
nuka, a Rittberger és a Kup Lung, csoportnyelvi a Csicsija és a Jack Pot stb.

1.2. Stilusérték szempontjabol szintén vegyes a kép: van a nevek kozt régies
(pl. Lowkupec), bizalmas (pl. Puja Balganaiva), népies (pl. Thajla Csuhajlova) és
valasztékos is (pl. Alapo San Capatos).

2. A regény olvastan legerdteljesebben a nevek jelentése hat a befogadoéra.
A keresztény kultirkorben a prototipikus nevek eredeti, kozszoi jelentése mara mar
elhomalyosult: Jdnos, Balaton stb. Kevésbé tipikusak, kevésbé cimkeszeriiek azok
a nevek, amelyekben még felismerhet6 a kozszdi eredet: Kovdcs, Bdtor, Békds-to.
Ezek esetében idonként csak a kontextus alapjan lehet eldonteni, hogy koznevek
vagy tulajdonnevek. A beszél6 nevek lényegiiknél fogva atlatszoak, tehat eleve
a kevésbé tipikus nevek koz¢é kell ket sorolnunk.

Kovalovszky szerint elképzelhetd, hogy az ir6 fejében eldszor egy név sziiletik
meg, ehhez teremti meg késobb a figura jellemét, torténetét (Kovalovszky 1934: 4).
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Az itt kovetkezd nevek is ezt sejtetik: erdsen hasonlitanak a Hogy hivjak a kinai
cigarettadrust? tipusi viccekre, ezért feltételezhetd, hogy azok adtak a szerzének
az alapétletet.

2.1. Egyes nevek viseldjiik foglalkozasaval kapcsolatosak, a kiemelt vonas
a megnevezett jellemzo cselekvése vagy olyan jellemzd dolog, amellyel hivatasa
soran kozvetlen kapcsolatba keriil (nem személy, hanem targy neve esetén pedig
funkciogjara utal6 tulajdonsag):

Phil O’Dendron — botanikus, ikerfiait Phil és Rod O’Dendronnak hivjak;

Dr. Miapanasz Ragtapasz — zooldgus és allatorvos;

Jack Pot — matematikus és a kombinaciokat kiszamold szerencsejatékos;

Hanuka Kutatomuki — vallastorténész (neve csaladtagjaiéval egyiitt a nyugati,
nem pedig a japan €s a magyar szorendet kveti a regényben, talan ezzel is utalva
arra, hogy az angol ir6i nevii szerzo6 valdjaban magyar);

Hadibaka Kutatomuki — az e16z6 batyja, hadnagy a japanoknal;

Pakura Kutatomuki — az el6z6 kettd dccse, a gyilkos, apja olajtarsasaganak
vezetdje;

Zoran Gutanovics — antropologus;

Titcon McLesh — brit titkosiigynok;

Hur-Peng Zeng Afahang — a f6hos hajdani tavol-keleti zenetanara;

Naszreddin Lodzsa — a f6hos hajdani kozel-keleti mestere, falmaszast tani-
tott neki;

Kup Lung Si Kong Dzsip Svung — a f6hos hajdani kinai mestere, gyorsulasi
triikkokre tanitotta;

Pang Teng Leng — a f6hos hajdani tavol-keleti mestere, megtanitotta atvészelni
az unalmas orakat;

Csicsija Csihad — a f6hos hajdani kozel-keleti mestere, 6nszuggesztids 6n-
nyugtatast tanitott neki;

Dii Long Dii Hong — a fohds hajdani tavol-keleti mestere, a részegekkel valo
banasmod a szakteriilete;

Lenge Hong Kong — az alszerzetesek altal nézegetett, erotikus képekkel teli
tavol-keleti magazin;

Mia Tydng, az EIld Isten — az alszerzetesek vezetoje; a részeg spanyol jol szo-
rakozik a nevén, szinte ontja magabdl az isten szot tartalmazo proverbiumokat;
amikor az alszerzetes megkeéri, hogy kovessék, a spanyol azt sugja Lowkupecnek:
»Most aztan tényleg az Isten hata m6gott vagyunk, mi? [...] Te, Lesbie, megfogjam
az Isten labat? Hihihihi! Esne akkorat, mint az 6lajto...”

Mo Csing — az élelmezésért felelds alszerzetes;

Lo Csong — a fiirdéért felelos alszerzetes.

A részegen viccelddd hidrologus altal az elézoek alapjan kitalalt nevek: Bo
Yong — az utat mutatd szerzetes; Ta Tong — fogasz szerzetes; He Ring, Snid Ling,
Pu Ding — szakacs szerzetesek.

2.2. Néhany név viseldje belsé tulajdonsagara, (nem foglalkozasaval kap-
csolatos) jellemzo viselkedésére utal:
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Hayba kapitdany — az expedicio helyi rendore, allanddan veszekszik, min-
denkit megbirsagol kozlekedési kihagasért (rangja miatt az eldzd, foglalkozassal
kapcsolatos kategoriaba is besorolhato);

Alapo San Capatos El Azott de Leplez — allanddan ittas hidrologus;

Thajla Csuhajla — mulatozni szeretd, a férfiakat folyton ajanlataival ild6z6
idésebb, nagydarab etnografusno;

Om Leng — mindenkit iizleti ajanlataival iild6z6 biztositasi iigyndk a kolos-
tor alatti faluban,;

Ho Zong — a falu handabandazo karatebajnoka;

Miss Tikush — a gyilkos alneve, az ismeretlen nd, akinek a nevében Gsszehivta
a tuddsokat;

Magamura Kutatomuki — a japan fivérek apja, ontorvényti, nem szereti, ha pa-
rancsolnak neki, ezért is hagyta el a hazajat. (A vérségi koteléket kifejezendd a szer-
76 kénytelen volt japan szerepldinek azonos csaladnevet adni. Ez a név azonban
csak a csaladbol legeldszor feltiing vallastorténész esetében motivalt, a tobbiekkel
nem all kdzvetlen kapcsolatban. Erdekes esetnek lehetiink tehat tanui: az eredetileg
motivalt csaladnév konvencionalizalodasa visszafelé mikodik, a multbeli események-
nek a regény végén torténd elmesélése miatt az apa €s a fent emlitett két testvér
,,0rokli” az elészor feltind fin nevét.)

2.3. Egyes nevek kiilsé tulajdonsagra utalnak:

Feye van der Uth — keskeny nyaku, hatalmas fejii, csunya ornitologus;

Gurulasuta szdazados — japan vezér, mindkét labat amputaltak, kétkerekii rik-
san szallitjak;

Puja Balganaiva — kislanyos szépségii, artatlan kiilseji parapszichologus.
(A pulya ebben az esetben nem ’elpuhult’, hanem *gyermek’ jelentésében szerepel;
a szerz6 az orosz szavak magyaros atirasanak utanzasa érdekében megvaltoztatta
a szo irasmodjat. A név utalhatna bels6 jellemvonasra is; ennek ellenére a kiils6 tulaj-
donsagokhoz soroltam, a regénybdl ugyanis kideriil, hogy a holgy a legkevésbé sem
az az artatlan kislany, akinek a kiilseje és a neve alapjan tarsai gondoltak.)

2.4. Az eddigi nevek csupan annyiban kiilonbéznek a hagyomanyosaktol,
hogy jol felismerhetd jelentésiik van. Ez még nem olyan jelentos eltérés, hiszen a
hagyomanyos nevek tobbségének eredetileg szintén volt kozszoi jelentése (J. Sol-
tész 1979: 31). Vannak azonban nevek, amelyek csak a cselekménybél kapnak
motivaciot; ezek mar a legkevésbé sem tipikusak:

Krepdl — a himalajabeli orszag neve, ahol az expedicio zajlik; a Nepalbol el-
ferditett név nyilvanvaloan arra utal, hogy tébben is meghalnak az ut soran.

Toto — a kiskutya neve, amit az dllatorvos magaval vitt, de egy jak egy rigas-
sal megolte; a név egyrészt utalas az Oz, a csodak csodaja cimii miire, masrészt az
allat halala Jack Pot egyik, szerencsejatékkal kapcsolatos szdviccének az alapja,
hozzajarulva ezzel a matematikus jellemzéséhez: ,,Nahat, sosem hittem volna, hogy
egyszer egy jakkal kapcsolatban hasznalom a totogyilkos kifejezést™.

Yakwaii-szigetek — itt nyaralt Lesbie, amikor megérkezett a kérés, hogy csat-
lakozzon a csapathoz; a név érdekessége, hogy mig alakjaban a Hawaii-szigetekre
utal, jelentése, a himalajabeli orszagban eldallitott, tea izesitésére is hasznalt jakvaj
a késobbi cselekmény helyszinére mutat eldre.
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Kajmdanodu — Krepal fovarosa, hangalakjaval természetesen Katmandura utal;
a név egyik elemének sincs kozvetlen kapcsolata a torténettel; az utdtag a hely
kicsi €s eldugott voltat érzékelteti, az eldtag pedig a veszélyre utal.

Lesbie L. Lowkupec — a parodizalt ir6 alnevének elferditése, a f6hds neve; a csa-
ladnév jelentés szempontjabol motivalatlan (a férfinak semmi kéze a lovakhoz),
csak a hangzas hasonlosaga a [ényeg, a keresztnév azonban a torténet folyaman
komoly szerepet kap a jellemzésben; igaz, nem a fohdsében. Amikor a férfi (sokad-
jara) probalja meghdditani a finn csillagaszn6t, a kovetkezo parbeszédet olvashatjuk:

»— Nézze... — kezdett bele nagy séhajjal egy ij mondatba, aztan hirtelen el-
hallgatott, mire én, azt gondolvan, hogy elfelejtette a keresztnevem, elézékenyen
kisegitettem:

— Lesbie vagyok.

— En is. Epp ezt akartam k6z61ni.”

Feyetlen der Uth, Feye nincs de azér’Uth — a korabban emlitett ornitologus-
nak a gyilkos levagta a fejét. Az ittas Jack Pot, nem fogvan fel az eset szornyliségét,
hosszan humorizal rajta, szamtalan hasonld szojatékot gyartva ontja magabol a szo-
lasokat, k6zmondasokat, amelyekben a fej €s a nyak szo6 eléfordul: ,,Szegény Feye
nincs de azér’Uth most biztosan azt sem tudja, hol all a feje. [...] Megy a maga feje
utdn. A nyakaba veszi a falut. Nyakra-f6re érdeklédik: »Elnézést! Elvesztettem
a fejem. Nem lattak valahol?« Es miért ne kérdezoskodhetne batran? Nem harap-
jak le a fejét! [...] Szegény kolléga meg csak megy, mendegél, €s kozben tori a fejét:
»Hol lehet a fejem? Ha tudnam, a fejem se fajna.« Es rajon, hogy lassacskan be-
esteledik, és neki nincs hova lehajtania a fejét...” Ez az eset azért is kiilonleges,
mert azt tanudsitja, hogy ha a jellemz0 jegy, amirdl az irodalmi hos a nevét kapta,
megvaltozik/megsziinik, a név is vele egyiitt valtozik, Gjraértelmezddik.

Klausz Rittberger — az osztrak geologus neve elsé pillantasra teljességgel
motivalatlan. Keresztnevének titkat egy szojaték fejti meg. A férfi bevallja Lesbie-
nek, hogy fél bemenni tarsa utan a satraba, mert rossz eldérzete van. Mire a fohds
vigyorogva megveregeti a vallat: ,,No mi az, Klausz? Trofobias?” Par oldallal késdbb
a csaladnév motivacidja is megvilagosodik. Az osztrakot holtan talaljak a sator-
ban. Az angol matematikus a kdvetkezd szavakkal jelenti be a tragédiat: ,,Nos, bar
a sportok koziil a miikorcsolyahoz értek a legkevésbé, azt hiszem, nem tévedek, ha
azt allitom, hogy ami odabent van, az egy leszurt Rittberger” (egy figura neve a mii-
korcsolyaban).

Tarkababrapu — a Lesbie-nek segit6 serpa neve, valdjaban a gyilkos hirtelen-
jében kitalalt egyik alneve. Amikor az illetd gyanussa valik, Lowkupec csak a név
utolsé két hangjara emlékszik. A tébbiek sorolni kezdik a -pu-ra végzodo szava-
kat, természetesen mindenki a sajat szakteriiletérol:

»— Lapu! Sét, utilapu! [sic!, a botanikus]

— Egypupu... esetleg kétpupu — csatlakozott az allatorvos.

— Focikapu — tippelt Jack Pot.

— Ludtalpu — vagta ki biiszkén Feye van der Uth.”

Késobb Lesbie-nek mégis eszébe jut a név, majd megtudakoljak a serpak ve-
zetdjétol, hol talaljak az illetét. Annak vigyorogva eldadott szavait a nyelvész a ko-
vetkezOképp forditja: ,,Azt mondja az oreg, hogy valaki alaposan megtréfalhatott
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benniinket, ugyanis igy egész biztosan nem hivnak senkit az emberei koziil, mert ez
a sz6 az 6 nyelviikdn annyit tesz, hogy vigyazz, ha paszulylevest eszel, mert utana
igencsak bantani fognak a szelek.”

2.5. Az elobbi, tiszta tipusok kiilonb6z6 kombinaciodival is talalkozhatunk,
ezek szintén erbteljesebben eltérnek a tipikus nevektdl és a beszé16 nevek hagyo-
manyos meghatarozasatdl egyarant, hiszen, ahogyan mar volt sz6 rdla, az utob-
biakban mindig csak egy tulajdonsag profilirozdédik:

Stramm Tockostad — a norvég tiravezetd keresztneve a kiilsejére utal, csalad-
neve pedig darabos, miiveletlen, csak a fizikai er6t tisztelo stilusat tiikrozi (pofont
egyébként nemigen ad utitarsainak, csak késdbb, az alszerzetesek vallatasakor és
a japanok elleni kiizdelemben bizonyitja be nevének igazsagat).

Jacques Citokceau — a francia nyelvész csaladneve egyrészt foglalkozasara,
masrészt (keresztnevével egyiitt) viselkedésére utal: ,,a jo 6reg Jacques Citok-
ceau — nevéhez méltéan — csakugyan ismer legalabb egy zsak szitokszot™.

Zima Frigorjeva — az orosz meteorologusnd télre és hidegre utald neve egy-
részt foglalkozasat, masrészt férfigyilolo, frigid jellemét és feminista viselkedé-
sét tiikrozi.

Megsepissen — a sosem besz€16 mivészettdrténész neve viselkedésére utal,
emellett tobb szovicc alapjaul is szolgal. O a masodik aldozat az Gt soran. Ami-
kor Kukkole meglatja a hullajat, igy sikolt fel:

»— De hiszen ez Megsepissen!”

—Ez nem is varhato el tdle ilyen allapotban — kezdte magyarazni Phil
O’Dendron.”

Az 6rokkeé részeg Capatos nem hiszi el Lesbie-nek, hogy a dan meghalt, hi-
szen nemrég beszélgetett vele. Lesbie hidba magyarazza neki, hogy a férfi akkor
mar halott volt, 6 csak a hullahoz beszélt, Capatos igy felel: ,,Jaaa, te ebbol vontad
le a tudomanyos kovetkeztetésedet! Nem szolalt meg, tehat meghalt. [...] Hat ez
a Megsepissen egy biidos szot nem szolt még itt senkihez! [...] Hat akkor, ha igy
vessziik, Megsepissen kolléga mar azéta halott volt, hogy Kajmanoduban leszallt
Zombi-e a keresztneve, hahahaha! Komolyan mondom, szivesen elmennék egyszer
az egyetemre, ahol mlvészettorténeti eldadast tart, biztos nem allna gorcs a ke-
a szakteriilete. Hohohoho! Meg a némafilm!”

Kukkole Menjeninnen — a mar emlitett finn csillagaszn6 keresztneve foglal-
kozasat idézi, csaladneve pedig viselkedésére, az iranta érdeklodo férfiak elutasita-
sara utal. Emellett ez a név is kitlind lehetdséget szolgaltat a szoviccekre. Mivel
a lany mindig elajul a halottak lattan, Lesbie megkéri a nyelvészt, hogy ne engedje
az jabb aldozat kozelébe:

»—Jacques, lenne szives Menjeninnen kisasszonyt tavol tartani a helyszin-
to1? [...]

— Nem értem! — orditotta vissza lehajolva. — Ebben a ******** gz¢|fvasban
egy szot se hallani!!

— Nézze meg, hogy kukkol-e Menjeninnen!!!
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— Nézzem meg, hogy Kukkole Menjeninnen? — ismételte csodalkozva a sza-
vaimat. — Moszjé Lowkupec, azt hiszem, ebbdl a mondatbdl hianyzik egy bizonyos
szofaj!! [...]

— Intézze el, hogy Kukkole menjen innen! [...]

— Intézzem el, hogy Kukkole Menjeninnen? Moszj6é Lowkupec, ebben a *****
viharban egyébként is nehezen értem, mit akar mondani, konyorogve kérem, ne
sporoljon a szofajokkal!!”

Ezekbol a példakbdl vilagosan latszik, hogy a parddia nevei — legalabbis jelen-
téstani szempontbol — a posztmodern nevek kizé sorolhatok. Mig a hagyomanyos
nevek név voltat intézményes jellegiiknél fogva senki sem vonja kétségbe, a poszt-
modern nevek névként valé6 mikodéséhez az sziikséges, hogy a befogadok névként
értelmezzék Oket (Tolcsvai 1996: 323). A szerzd virtu6z modon jatszik ezzel az
eszkozzel: a regény vilagaban a legnevetségesebb nevek is teljesen természetesek
a figurak szamara, iddnként azonban szandékosan nem névként fogjak fel dket, s ez-
zel allando fesziiltségben, bizonytalansagban tartjak a befogadot. Ide tartoznak a fenti
szdviccek mellett a tréfas névfejtések (mint amikor az ornitolégus megjegyzi a spa-
nyol hianyzasakor, hogy nevének megfelelden nyilvan alaposan kapatos, de lep-
lezni préobalja) és azok a kitalalt nevek, amelyeket Jack, Tockostad és a részeg
spanyol alkot a szerzetesek neveinek mintajara (Pity Pang, Ping Ving, Csinga-
Csungok, Ping-Pongék, Cseng és Kong [a két utolsot akkor talalja ki a norvég,
amikor pofozza a foglyokat, minden pofon egy név]).

2.6. A posztmodern egyik legfobb jellemzdje, hogy a nyelvbe vetett bizalom
megrendiil, a jelenések bizonytalanna valnak (Tolcsvai 1996: 319). Ezt a bizonyta-
lansagot mar a fenti eszk6z06k is érzékeltetik, a szerz6 azonban még tovabb fokozza
e hatast azzal, hogy egyes nevek mellé hasonléan humoros valtozatokat allit. Az
egyik esetben Tockostad probal névsorolvasast tartani, de folyton belegabalyodik
a szamara idegeniil hangz6 nevekbe. Igy gyart a hidegre asszocialva Frigorjeva-
bdl Fridzsiderovat, a Pujdbol pedig a hangzas hasonlosaga alapjan Pujkdt. A masik
regényalak, akinek baja tamad a nevekkel, Phil O’Dendron. A botanikus képtelen
megjegyezni a neveket, csak a jelentésiikre és a hangzasukra emlékszik, s ezek
alapjan folyton ujakat gyart, egy személynek akar tébbet is, ugyanis minden alka-
lommal mashogy emliti vagy szolitja meg oket (hasonlo alak Vanek ur Rejtd Jend
regényében, A tizennégy karatos autoban). Lowkupec helyett mond Lowgerincet,
Lowketrecet, Lowherét és Lowkampecet, mire Lesbie rezignaltan megjegyzi: ,,A vé-
gén még azt is megérem, hogy egyenesen Lowcitromnak fog szélitani.” Hayba
kapitanyt Hisz tizedes, Hal 6rnagy, Hayos kapitdny és Aztahét szdzados, Tockosta-
dot Mr. Nyakonvag, Mr. Nyakleves, Mr. Taslifiiles, az ornitologust Mr. Hey der
Onda Fey, Mr. Huy der Usnya Fey, Jacket Mr. Black Jack és Mr. Bonus, az orvost
doktor Leukoplaszt, doktor Gézlap és doktor Mullpolya, Citokceau-t Moszjd Zacsek,
Kutatomukit Matatomaki, Zoran Gutanovicsot Mr. Gibbonovics, Gorillovics, Cerko-
fovics, Makdkovics és Pavidn Csimpanzovics, Megsepissent Megsenyekken, Rittber-
gert Mr. Duplalutz és Mr. Triplaaxel, Puja Balganaivat Purdé Babaporontyova és
Csecsszopova kisasszony, Csuhajlovat Sejehajlova és Ingyombingyova, Frigorjevat
Zuzmarova, Kukkolét pedig Kuksola Hessinnen néven emliti. A nevek gramma-
tikai és szofaji jellemzoit lathatdan megtartja, s a személyeket sem keveri Gssze
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soha, tévedései feltiinden csak a jelentést érintik. Megoldasai a szinonimia vagy az
ala-, folé- és mellérendelés korében mozognak (az eldbbire jo példak Feye van der
Uth ,,nevei”, az utébbira pedig az antropoldgussal kapcsolatban eszébe jutd renge-
teg majomfaj vagy a Rittbergerrdl asszocialt egy€b korcsolyaelemek neve).

2.7. A prototipikus atlatszo nevek etimonja szofajtani szempontbol fonév,
melléknév vagy (gyakran fonevesiilt) melléknévi igenév: Takdcs, Veres, Kerék-
gyarto, Fekete-tenger, Szilvds. A parddia nevei kozott azonban sok kevésbé tipikus
is el6fordul:

— ige: El Azort (mult idejii; lehet befejezett melléknévi igenév is), Leplez, Kre-

pal, Dii Long Dii Hong, Csihad, Pang Teng Leng, Si Kong, Hay Long,
Lo Csong, Bo Yong, Ta Tong, Om Leng, Ho Zing;

— fénévvel: Tockostad, Gurulasuta;

— tagaddszoval: Megsepissen;

— kérdo partikulaval: Kukkole;

— igekotdvel: McLesh;

— névmasi hatarozdszoval (raadasul felszolitdé modban): Menjeninnen;

— mondatszo: Thajla Csuhajlova, Csicsija;

— kérdd névmas + hatarozott névelos fonév: Miapanasz.

Ahogyan Tolcsvai Nagy Gabor megjegyzi (1996: 324), a nevek a fonévi fej
helyét toltik be a mondatszerkezetben, egységként miikddnek. K6zben azonban
belsd szemantikai szerkezetiik az 6sszetevokre tereli a figyelmet: a befogadd érzé-
keli, hogy a kiilonb6z6 egységek mas széfaji kategériaba tartoznak, igy fesziiltség
keletkezik a nyelvtani hely és a nem hagyomanyosan miik6dé név kozott. Ezt
hasznalja ki a szerzo akkor, amikor alakjaival szandékosan nem névként értelmezteti
az egyes neveket (1. fent).

3. Tolcsvai Nagy Gabor mar emlitett cikkében a posztmodern nevek egyik 6
jellemzojeként emliti, hogy a hagyomanyosokkal szemben ezek nem holisztikus,
hanem inkabb morfoldgiai befogadast kivannak meg (Tolcsvai 1996: 323). A ko-
vetkezOkben a parodia besz€ld neveinek grammatikai elemzésével e szempontnak
az adott névcsoportra vald érvényességét vizsgalom.

3.1. Ahhoz, hogy szintaktikailag meg lehessen figyelni e nevek szerkezetét,
természetesen mindenekel6tt az kell, hogy ideiglenesen eltekintsiink név voltuktol.
Ellenkez6 esetben minden név kapcsan ugyanazzal a prototipikus kijel616 jelzos
viszonnyal szembesiilnénk (Kovdcs Janos, Vdci utca, Baranya megye stb.). Ter-
mészetesen a parodia nevei kozott is vannak ilyenek: Lesbie L. Lowkupec, Puja Bal-
ganaiva, Zima Frigorjeva, Phil O’Dendron (ez utobbi ugyan 0Osi birtokos jelzds
szerkezet, de egyrészt nem a magyarban alakult ki, masrészt szinkrén szempontbdl,
mivel a csaladnév mara mar nem az apara utal, ugyanugy jelzésnek tekintendd,
mint pl. a Lordntffy Zsuzsanna). Sok azonban nem illeszthetd be ebbe a kate-
goriaba:

— alarendeld szerkezetek:

— hatarozos szerkezet: Hayba kapitdany, Titcon McLesh;,

— mennyiségjelzos szerkezet: Jacques Citokceau;
— mellérendel6 szerkezetek: Pang Teng Leng, Dii Long Dii Hong;,
— ikeritéses szerkezet: Thajla Csuhajlova;
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— mondatok: Feye van der Uth, Miapanasz Ragtapasz, Alapo San Capatos El
Azott de Leplez, Kukkole Menjeninnen, Kup Lung Si Kong Dzsip Svung, Gurulasuta.

E neveket latva egyértelmiivé valik, hogy esetiikben a szintaktikai, a morfo-
logiai és a fonetikai szempontot lehetetlen szétvalasztani. A nevek alakilag tiikro-
zik az adott naciénal prototipikus elemeket (van der a hollandoknal, O’ + csaladnév
az ireknél, Mc + csaladnév a skotoknal, -a végzddés az orosz ndi keresztnevekben,
-ova/-eva és -ovics a szlav apanevekben, San, El és de a spanyoloknal, nominativusi
-sz a gorogoknél, -stad végzddés a norvégoknal), valamint hangalakot és irasképet
(a keleti nevek elemei egy szdtagosak, altalaban velaris nazalisra végzddnek, a nor-
végban jellemzd a hangzotorlodas, a japanban a nyiltszotaglisag, a finneknél a ma-
ganhangzok nagy szama €s maganhangzos végzddés a keresztnévben, az angolok-
nal az -ie végzodés a becenevekben, az -sh betlikapcsolat és az -ow a kettéshangzo
jelolésére, a franciaban az -eau betiikapcsolat). Ezzel a szerzo elérte, hogy a nevek
névszeriiek és a nemzetiségre jellemzdek legyenek. Kozben azonban szintaktikai,
morfologiai és fonetikai szempontbol is folyamatosan elbizonytalanitja a befogadot.
A nevekben ugyanis — nem névként értelmezve ket — gyakori az athajlas, vagyis
az egyes lexémak tobb szabad és/vagy félszabad morfémara darabolodnak fel (Phil
O’Dendron, Alapo San, El Azott, Miss Tikush), de ellentétes iranyu folyamatra, lexé-
mak és morfémak Osszetapadasara is akad példa, gyakran a szétdarablodassal
egylitt érvényesiilve (der Uth, Kukkole Menjeninnen), és az is eléfordul, hogy az
igy létrejott alakok egyéb elemekkel, kotott morfémakkal vagy fonémakkal is ki-
egésziilnek (Zoran Gutanovics, Hayba kapitany). Raadasul tobb névben is el6for-
dul, hogy nem névként értelmezve meglévd jelentésiik csak akkor ismerhetd
fel, ha az irasképek kiolvasasakor keverjiik a magyar és az idegen nyelvi kiej-
tést: Alapo San Capatos, Megsepissen, Lowkupec, Tockostad. (Az orosz, a gorog és
a keleti nevek esetében erre a hagyomanyos, kiejtés szerinti ,,atiras” nem ad lehe-
téséget.)

A besz€16 neveken kiviil néhany valdsagos, nem kitalalt név is eléfordul a re-
gényben. A szerz0 azonban egy iigyes fordulattal ezeket a hagyomanyos neveket
is bevonja a posztmodern nevek csoportjaba. A Bordeaux esetében az ir6 a hely- és
a szinnév kozotti (kultar- és szo-)torténeti Osszefiiggést hasznalja ki: a bordeaux-i
Citokceau sotétpiros overalt és fejfedot visel, Lesbie meg is jegyzi, hogy ,,honnan
mashonnan is johetett volna ebben a merész szinl szerelésben”. Szintén a humor
forrasa a Lawrence-regények allando kelléke, a féhds Smith and Wesson tipusu
fegyvere. A kifigurazott miivekben legtobbszor akkor keriil el a pisztoly neve, ha
Leslie veszélyt érez, a kovetkezokhoz hasonlo kontextusban: dvatosan elévettem
/ kezem {igyébe helyeztem / megszoritottam stb. Smith and Wessonomat. Ezt a for-
dulatot és a név Osszetettségét hasznalja ki a parodia: amikor valaki bekopog Lesbie-
hez, 6 mindig készenlétbe helyezi azt a (természetesen nem véletlentil Gsszetett nevi)
targyat, amivel éppen foglalatoskodik:

— ¢éppen zuhanyozni késziil: ,,Kezem tigyébe helyeztem Smith and Wessono-
mat, valamint Johnson and Johnson’s-omat”

— ¢éppen a dohanyzacskdja utan kotoraszik a hatizsakjaban: ,,Kezem iigyébe
helyeztem Smith and Wessonomat, valamint Benson and Hedges-emet”
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— éppen reggelizni késziil: ,, Készenlétbe helyeztem Smith and Wessonomat
és ham and eggs-emet” (az utobbi ugyan kisbetiivel szerepel, de formailag
ugyanugy viselkedik, mint az el6z6 nevek; ugyanakkor sokkal kevésbé név-
szer(, hiszen mig a fenti esetekben a targy helyett a markat nevezi meg,
az utolso esetben nem érvényesiil ez a metonimia: ez a kettdsség még
nagyobb fesziiltséget okoz).

*

Az el6z6 néhany oldalon t6bb szempont alapjan is végigkovethettiik, hogyan
viselkednek a parddia nevei a kiilonb6z6 nyelvi szinteken. Megallapithatjuk, hogy
tokéletesen megfelelnek azoknak a kritériumoknak, amelyekkel Tolcsvai Nagy Ga-
bor jellemezte a posztmodern neveket. Lathattuk, hogy — Kovalovszky emlitett alli-
tasaval ellentétben — e besz€ld nevek egyaltalan nem leegyszerisitoek, sot éppen
ellenkezoleg, grammatikai, jelentéstani €s stilisztikai jellemzoikkel egyarant folya-
matosan Ujraértelmezésre késztetik a befogadot. Szerepiik nem meriil ki az altaluk
megnevezett egyén egyetlen jellemz6 vonasanak kiemelésében, habar természete-
sen ez is lényeges funkcidjuk marad. Korabban az effajta nevek egyetlen alkalom-
mal, megismerésiikkor hatottak: a befogadd megértette, hogy a Nyuzo név viselo-
jének a népet sanyargatd természetére utal, s ezzel be is toltotte szerepét, ettol
kezdve ugyanolyan cimkévé valt, mint barmelyik nem beszél6 név. Ezzel szemben
a parodia neveinek komoly szerepiik van a cselekmény alakitasaban, a humor kime-
rithetetlen forrasai (nemcsak dnmagukban, hanem a hozzajuk kapcsolédd szdvic-
cek és frazémak kapcsan is); sosem lehet tudni, mikor keriilnek a mar éppen
megszokottol eltérd szerepbe. Erre a sokoldalu feladatra a hagyomanyos nevek
teljességgel alkalmatlanok. Megallapithatjuk tehat, hogy bar a beszélé nevek job-
bara valoban visszaszorultak a komikus mifajokba, hasznalati teriiletiik sziikiilése
egyben funkcionalis megujulast eredményezett. A korabbi, értékiiket kevésre becsiilo
felfogassal ellentétben hatalmas lehetdségek rejlenek benniik. Ennek felismerését
jelzi az utdbbi évtizedben a zenekarok, sajtotermekek, vendéglatoipari egységek
névadasaban egyre erdsebben érvényesiild, szojatékos neveket alkotd tendencia,
s ennek koszonhetden a beszéld nevek talan az irodalomban is jelentdsebb sze-
rephez juthatnak a jovében.
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SUMMARY
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The use of evocatives as a post-modern device

In portraying their characters, writers often make use of the possibility offered by certain
names having a recognizable meaning or a sound shape that evokes particular emotions or disposi-
tions. Such names are generally called evocatives or, using Vilmos Tolnai’s term, telling names.
With respect to such names, Miklds Kovalovszky claims that they highlight a single main feature
but, due to their impoverished contents, they are incapable of providing a nuanced characterisa-
tion. They mostly have an ironical effect, therefore they occur primarily in comic genres; as a sty-
listic device, evocatives have exhausted their possibilities by now. — Telling names, indeed, have
retreated into comic genres (today, they have a role primarily in parodies), the narrowing of their
domain of use, however, resulted in a kind of functional renewal. Despite earlier views that play
down their value, they have great hidden potentials. In the past decade, that recognition has been
signalled by a tendency that pop groups, newspapers, and catering establishments have been given
playful or pun-based names to an increasing extent, due to which circumstance telling names may
reassume a more significant role in works of fiction in the near future.



