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Tegezés/nemtegezés, koszonés, megszolitas a csaladban

0. Bevezetés

Dolgozatomban a nyelvhasznalatnak harom, egymassal 0sszefiiggd jelensé-
gét vizsgalom a csaladi nyelvi kornyezetre vonatkozoan.! A harom vizsgalt jelen-
ség a nyelvmiiveld szakirodalomban és a szélesebb korli kozbeszédben is sokat
emlegetett nyelvi illem korébe tartozik. Elsddlegesen a nyelvi szocializacié mi-
kéntjérdl van szo: arrdl, hogy egy-egy felnovekvd generdcio milyen szabalyokat
sajatit el az adott kdzosség norméjaként (Kiss Jend 1995: 86); vagyis: mire neve-
16dik.

) ! A barmely nem tegez6 forma megjeldlésére hasznalt terminust Deme Laszl6 és Domonkosi
Agnes gyakorlatat kovetve irom egybe (Deme 1999, Domonkosi 2002).
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Ugy vélem, ezzel kapcsolatban hasznos lehet az is, ha adatokkal és arany-
szamok bemutatasaval sikeriil aldtdmasztani vagy megcafolni a mindennapi nyelv-
hasznalatbol ismerdsnek vélt megnyilvanulasokat; nemkiilonben pedig az, ha eddig
meg nem figyelt jelenségek, tendencidk nyomadra sikeriil bukkanni. Célom, hogy
sajat gyljtésem bemutatasaval és elemzésével anyagot szolgaltassak ugy a szocio-
lingvisztikai, mint a nyelvmiiveld indittatasu kutatdsoknak, ezzel hozzajarulva
a megjelolt t¢émak minél szélesebb korll feldolgozasdhoz.

Az adatgyljtést kérddives modszerrel végeztem — ez magyarazza, hogy nem
szerepelnek a felsoroltak kozott bizonyos, talan a témakbol kovetkezden elvarhatod
kérdések. Ilyen mindenekel6tt a magazas/tetszikelés vizsgalata: az efféle, bizo-
nyos helyzetekben az egyén nyelvhasznalataban is valtakozé jelenségre nem célra-
vezetd direkt formédban rdkérdezni (akar még interjuban sem); felderitése¢hez elso-
sorban részt vevo helyzetmegfigyelésre lenne sziikség. Bar a kapott adatokat tobb
megkdozelitésbdl is megkisérlem értékelni, tisztadban vagyok vele, hogy a kérddives
kutatasnak megvannak a korlatai (amennyiben példaul fennall a veszély, hogy az
adatkozldk egy része nem a tényeket, hanem az altala ideélisnak tartott allapotot
probalja rogziteni).

Az adatk6zIok kivalasztasanak szempontja az volt, hogy sziiléként legalabb
haromgeneracios egynyelvii csaladban éljenek. A vizsgalat kozéppontjaban a szii-
amikor a jelen helyzetet irja le, vazolja a torekvéseket, amelyek a fiatal €s a leg-
fiatalabb nemzedékeket jellemzik, s egyuttal az elvarasokat is, amelyekkel a felno-
vekvo gyermekgeneracid szembesiil. (Nem vizsgalom az Osszes csaladi kapcsolatot,
elsésorban az egymast egyenes agon kovetd nemzedékek egymashoz valo viszo-
nyara 6sszpontositok.)

Az anyaggytijtéshez kiilonbozé tajegységeket €s kiilonbozo telepiiléstipuso-
kat valasztottam. Bar tudom, hogy az 0sszegylilt anyagmennyiség tavol van a rep-
rezentativitas szintjétdl, gy gondolom, bizonyos tanulsagokkal igy is szolgal;
a gyljtemény pedig barmikor tovabb bdvithetd. Adataim 240 értékelhetéen kitol-
tott kérd6ivbol szarmaznak. Az adatgyiijtés négy helyszinen folyt: a févarosban
(100 kérddiv), egy Baranya megyei kisvarosban, Szigetvaron (60 kérddiv), egy
Csongrad megyei faluban, Forraskaton (40 kérd6iv) és egy Borsod-Abatj-Zemp-
1én megyei faluban, Arnoton (40 kérdéiv).! A kérddivek egy részét magam toltet-
tem ki személyesen, igy moédom nyilt az esetlegesen félreérthetd kérdések ponto-
sitasara. A tovabbiakat iskolakba kiildtem el, azzal a kéréssel, hogy a pedagdgus
kollégak osszak szét a gyerekek kozott, megkérve Oket: toltessék ki otthon sziileik-
kel.”> A kérdéivnek az adatkozlkre vonatkozod kérdéseit — a vizsgalat esetleges
kibdvithetdsége érdekében — részletesebbre vettem annal, mint amit beldliik ebben
az elemzésben fel kivantam hasznalni. (Az adatok mennyisége ugyanis még nem
elégséges ahhoz, hogy kiilonbozé szempontok szerint csoportositva az adatkoz-

! Arnét: 2500 £5s telepiilés Miskolc mellett; Forraskat: 2100 f6s telepiilés Szeged kozelében;
Szigetvar: 9500 fos varos Pécstdl dél-nyugatra.

? Szives kozremiikddésiikért koszonettel tartozom Afrané Solymossy Juditnak (Amot), Héjas In-
nocencianak (Szigetvar), Liszka Gabornak (Budapest) és Marazné Sélei Erzsébetnek (Forraskut).
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16ket, az egyes osztalyokat megbizhatd eredménnyel lehetne jellemezni. igy els6-
sorban a kirajzolodo 6sszképre koncentralok, és csak a pregnansnak 1atszé kiilonb-
ségekre térek ki — annak tudataban, hogy ezt is csak jelzésszerlien tehetem).

A vizsgalat a kovetkezd generaciok nyelvhasznalatdba enged bepillantast:
gyerekek (altalaban 9-13 évesek); sziilok (altalaban 3045 évesek); nagysziilok
(altalaban 55-65 évesek); illetve a tegezés/nemtegezés témakorében a dédszi-
18kre 1s vonatkoznak kérdések (altalaban 75 f616tt, vagy mar nem élnek).

1. Tegezés/nemtegezés

A kovetkez6 csaladi viszonyokban vizsgalom: gyerek — sziild; sziilok egymas
kozott; gyerek — anyai, apai nagysziilok; anya — sziilei; apa — sziilei; anya — anyosa,
apdsa; apa — anyodsa, apdsa; anyai €s apai nagysziilok egymas kozott; anyai nagy-
sziilok — apai nagysziilok; anyai nagyanya, nagyapa — sajat sziileik; apai nagy-
anya, nagyapa — sajat sziileik; anyai nagyanya, nagyapa sziilei egymas kozott;
apal nagyanya, nagyapa sziilei egymas kozott. (Az el6z6 bekezdésben foglaltak
értelmében sziilon az egész dolgozatban az adatk6z161, koriilbeliil 30-35 éves ge-
neracidt, gyereken az 6 gyermekeiket értem; a nagysziilok az adatkozlok sziileit,
a dédsziilok pedig az adatk6zl6k nagysziileit jelolik.)

A kérd6iv végsd formajaban a harom téma koziil ebben szerepelt a legtobb
viszonyra vonatkozd kérdés. A probavizsgalatként eldzetesen kitoltetett kérdo-
ivek alapjan ugyanis kitlint, hogy a sziilok nagysziileire — azaz a dédsziilé1 gene-
raciora — vonatkozo adatok itt érkeznek be még értékelhetd mennyiségben (mig
a masik két téma esetében a dédsziilékkel kapcsolatban a vartnal joval kevesebb
valasz sziiletett).

A vizsgalat targya a tegezés/nemtegezés aranya az egyes csaladi kapcsolato-
kon beliil, illetve az ardnyok valtozasa az egymast kdvetd generaciok soran varos-
ban ¢€s falun. (100%-nak szamit az egy-egy viszonyfajtara beérkezett 6sszes érté-
kelhet6 valasz.) A részletes jellemzés a tegezés gyakorisaganak sorrendje szerint
halad a csaladi kapcsolatok soraban, mig az 6sszefoglaldsban a tegezés/nemtege-
z¢s hasznalatara vonatkozo tendenciak kiemelése kovetkezik az azonos és a kii-
16nb6z06 szinten 1évo generdciokat illetéen.

1.1. Részletes jellemzés. A kapott adatok — mindennapi tapasztalatainkkal
egybevagdan — azt mutatjak, hogy teljes korii a tegez6dés a sziilok egymas kozotti
kapcsolataban és a gyerek-sziilo viszonyban varoson és falun egyarant.

Igen magas aranyban tegezik egymast a nagysziilok: 94,8%-ban; vagyis
a ma 55-65 éves korosztaly hazaspartagjai 5,2%-ban magazodnak egymassal. Az
adatok meglehetdsen egyenletesen oszlanak el nagyvarosi és falusi, értelmiségi
¢s néhany altalanos iskolai osztalyt végzett nagysziilok kozott.

Szintén nagy ardnyban, 88,7%-ban tegezik a gyerekek a nagysziiloket.
Olykor eldfordul, hogy nagyanyjukat tegezik, a nagyapjukat magéazzak; néhany
csaladban pedig valtakozik, hogy a gyerekek tegezdleg vagy nem tegezdleg for-
dulnak-e nagysziileikhez. (Az adatk6z16k ilyenkor — valaszul az eldontendd kér-
désre — ezt irtak be: ,,igy is, ugy is” vagy: ,,is”’.) Nagyobb aranyu a tegez€s a varo-
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sokban, azon beliil is a kisvarosban, Szigetvaron; a falvakban pedig nagyon nagyok
az eltérések: mig a borsodi faluban, Arn6ton minden megkérdezett gyerek, akinek
¢lnek a nagysziilei, tegezd viszonyt jelolt meg, az alfoldi faluban, Forraskiton
viszont a gyerekek harmada nem tegezi nagysziileit. A tegezés/nemtegezés aranya
(a kett6 hanyadosa) telepiilésenként a kovetkezd: Budapest: 13,3; Szigetvar: 24,5;
Forraskuat: 2,2; Arnét: 30:0. A két falu k6zotti nagy kiilonbség arra figyelmeztet,
hogy a szokasok, illemszabalyok tdjegységenként, falvanként is valtakoznak; ezen
a téren példaul nem lehet egyszeriien nagyvaros/falu leegyszeriisitésben gondolkodni.

A tegezés gyakorisagi rendjében az anyai nagysziilok és az apai nagyszii-
16k kozotti viszony kovetkezik: a két hdzaspar tagjai 84,9%-ban tegezédnek egy-
massal. A 11,1%-0s nem tegezddd viszony legnagyobbrészt a vidéki lakossag ko-
rébdl keriil ki. Olykor eléfordul, hogy egymassal a ndk is tegez6dnek és a férfiak
1s, de a nOk a férfiakkal nincsenek tegezd viszonyban. A tegezés/nemtegezes aranya
(a kettd hanyadosa) telepiilésenként a kovetkezd: Budapest: 18,5; Szigetvar: 6; For-
raskut: 5; Arnét: 4,7.

A sziilok 81,2%-ban tegezik a sajat sziileiket (ezen beliil a nék némileg
gyakrabban, mint a férfiak). Néha mindkét nemnél eléfordul, hogy az édesanyjat
tegezi, mig az édesapjat nem, s a n6knél olyan eset is adddott, hogy az édesapjat
tegezi, ¢és az édesanyjat nem. A nemtegezés mindkét oldalon a falvakban a leg-
gyakoribb (€s gyakoribb férfiak, mint nék esetében), Budapesten joval ritkabb,
s a legritkdbb a kisvarosban. (Hasonl6 6sszefiiggés fedezhetd fel az apa — anyos,
apos viszonyban; 1. lentebb.) A tegezés/nemtegezés ardnya (a ketté hanyadosa)
telepiilésenként a kovetkezd: Budapest: 11,7; Szigetvar: 17; Forraskut: 1,7; Ar-
not: 1,5.

A sziil6k nagysziileinek hazaspartagjai egymashoz igen kozel 4ll6 aranyban,
atlagosan pedig 56,3%-nyian tegezik egymast; tehat a dédsziili, 75 év folotti
generacioban nem all egymastol tavol a tegezddés €és a nemtegezddés aranya.
A nemtegezésben a kisebb telepiilések jarnak elol, de a két vizsgalt falu kozott
itt 1s jelentds kiilonbség mutatkozik (akarcsak a gyerekek nagysziilokhoz vald vi-
szonyaban): az alfoldi faluban, Forrdskuton ismét joval kisebb a tegezés aranya,
mint a borsodi kistelepiilésen, Arndton. A tegezés ¢és a nemtegezes adatainak egy-
mashoz viszonyitott ardnya (a kettd hanyadosa) telepiilésenként a kovetkezd: Bu-
dapest: 2,8; Szigetvar: 1,2; Forraskut: 0,3; Arnot: 1,7.

A nagysziilok sajat sziileikhez valo viszonyaban a tegezés aranya 31%-os
(az apai agi és az anyai agi felmendk lényeges kiilonbsége nélkiil); ezen beliil
a n6k magasabb aranyban, 38,6%-ban tegezik (vagy tegezt¢k a kozelmultban) a szii-
leiket, mint a férfiak, akiknél 23,4% a tegezés aranya. A nok és férfiak kiilonbsége
a sziilék nagysziilokhoz valo viszonyara emlékeztet (1. fentebb), itt joval nagyobb
azonban a két nem kozotti kiilonbség. Olykor eléfordul, hogy a nagysziilo sziilei-
nek egyikét tegezi, masikat nem tegezi; van példa arra is, hogy a né édesanyjat
tegezi, €édesapjat nem — és a forditottjara is, s ugyanez a helyzet a férfi esetében.
A nemtegezés minden telepiilés(tipus)on beliil tobbségben van, minél kisebb a te-
lepiilésfajta, anndl inkabb. A két falu kozott azonban ismét kiilonbség mutatkozik:
az alfoldi kistelepiilésen kisebb ardnyu a tegezddés, mint a borsodi faluban. (Ha-
sonlo jelenséget lehet megfigyelni a gyerekek nagysziiloékhoz vald viszonyaban,
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valamint a dédsziilék hazaspartagjainak egymdashoz valo viszonydban; 1. fentebb).
A tegezés/nemtegezés ardnya (a ketté hadnyadosa) az egyes telepiiléseken beliil:
Budapest: 0,7; Szigetvar: 0,5; Forraskut: 0,2; Arnét: 0,4.

A legkisebb a tegezés szdzalékos aranya az apa — anyos, apos ¢s az anya
— anyos, apos viszonyban: az elébbiben 25%-0s, az utébbiban 16,5%-0s. Tobb
adat van ra, hogy nemek szerint kiillonb6z6 a helyzet: az anya az anydsat tegezi,
mig az apOsat nem; apa az apoOsat tegezi, mig az anyosat nem, illetve az apa az
anyodsat tegezi, €s az apdsat nem. Minden teleptilés(tipus)on tobbbségben van a nem-
tegez€s aranya, falusi kornyezetben még inkébb, mint varosiban. A tegezés/nem-
tegez€s aranya (a kettd hanyadosa) az egyes telepiiléseken: anya — anyos, apos
viszonylatban: Budapest: 0,3; Szigetvar: 0,3; Forraskut: 0,1; Arnét: 0,06; apa —
anyos, apés viszonylatban: Budapest: 0,4; Szigetvar: 1,1; Forraskut: 0,05; Arnét:
0,01. Feltind, hogy a kisvarosban a tegezd viszony gyakoribb, mint a févarosban
(ahogyan ezt fentebb mas adatokkal kapcsolatban is megfigyelhettiik).

Tablazat: tegezés/nemtegezés a csaladban

tegezi nem tegezi vegyesen*®
A gyerekek a sziileiket 100% 0%
Az anya és az apa egymast 100% 0%
A gyerekek az anyai nagysziileiket 89,4% 8,6% 2%
A gyerekek az apai nagysziileiket 88% 9% 3%
Az anya a sajat sziileit 84,6% 12,7% 2,7%
Az apa a sajat sziileit 77,9% 21,1% 1%
Az anya az apa sziileit (any0sat, aposat) 16,5% 77,7% 5,8%
Az apa az anya sziileit (any0sat, aposat) 25% 69,8% 5,2%
Az anyai nagysziilok egymast 96% 4%
Az apai nagysziilok egymast 93,5% 6,5%
Az anyai és az apai nagysziilok egymast 84,9% 11,1%
Az anyai nagyanya a sajat sziileit 39,4% 57,6% 3%
Az anyai nagyapa a sajat sziileit 22,8% 75% 2,2%
Az apai nagyanya a sajat sziileit 37,8% 62,2%
Az apai nagyapa a sajat sziileit 24% 76%
Az anyai nagyanya sziilei egymast 58% 42%
Az anyai nagyapa sziilei egymast 52% 48%
Az apai nagyanya sziilei egymast 58,6% 41,4%
Az apai nagyapa sziilei egymast 56,5% 43,5%

* Vegyesen: 1. A parok tagjai koziil valamelyiket tegezik, valamelyiket nem (részletesen 1. fentebb).
2. Itt kapott helyet a gyerekek anyai nagysziilokhoz valo viszonyaban az 1% ,,is-is”, a gyerekek
apai nagysziilokhoz vald viszonyaban pedig a 2% ,,is-is”.

1.2. Osszefoglalas: a tegezés/nemtegezés. Aryaltabban bemutatva azt a koz-
ismert tényt, hogy napjainkban a csaladi viszonyokban egyértelmiien a tegez8dés
az uralkodo6 forma, az adatok alapjan a kovetkezdket lehet elmondani.

Az egy szinten 1év6 nemzedékek tagjai kozotti tegezddés ardnya koroszta-
lyonként Iényeges kiilonbségeket mutat (vo. Domonkosi 2002: 71-2).
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A sziil61 generacio tagjai — a mai 3045 évesek — teljes korben tegezddnek
egymassal; s bar akadt felmérés, amely — jo két évtizede — talalt magdzodo hazas-
parokat az akkori fiatalok korében (Guszkova Antonyina 1981: 28), a hasonlo ese-
tek szorvanyosak lehetnek. A nagysziiléi korosztadly — a mai 5565 évesek — hdzas-
partagjai csekély ardnyban magazodnak egymadssal, s majdnem ugyanilyen kicsi
a magdzodas mértéke ugyanennek a korosztalynak az anyostarsi — apOstarsi viszo-
nyaban is. Lényegesen gyakrabban magdzzak viszont egymast a dédsziiléi generacio
tagjai — a kortilbeliil 75 év felettiek —; itt a magazas ardnya nem sokkal marad el
a tegezesétol. A tegezddés gyors terjedése tehat jol megfigyelhetd a harom gene-
racié egymasutanjaban.

A kiilonb6z6 korosztalyok egymashoz vald kapcsolatdban is szembetiindek
a tegezddési szokasok kiilonbségei.

A mindenkori sziil6 — gyerek viszonyban dinamikusabban terjedt el a tege-
z0dés, mint az ugyanazon korosztalyok tagjai kozotti kapcsolatokban; a korabbi
egymast kdvetd nemzedékek kozott nagyobbak a kiilonbségek a tegezés — nem-
tegezE€s aranyaban, mig a folyamat mara ugyanugy a teljes kori tegezésbe torkol-
lik. A sziilok még nem elhanyagolhaté mértékben magazzak (vagy tetszikelik) sajat
sziileiket, a nagysziil6i korosztalyban pedig szdmottevéen nagyobb a nemtegezés
aranya. Az altalanossa valt tegezddésbe beleolvadt az a nemek kozotti kiilonbség,
amely mind a sziil61, mind a nagysziili generaciora jellemzd volt, ahol is az ada-
tok tanusaga szerint a sziilok a fiikat nagyobb ardnyban szoktattadk a magazasra,
mint a lanyokat.

A sziiléknek az anydsukhoz, apdsukhoz valo viszonyaban egyértelmiien a nem-
tegez€s a meghatarozd (v0. Domonkosi 2002: 110), nyilvan a generacios kiilonb-
séggel €s a rokonsdg nem vér szerinti mivoltaval magyarazhatoan: felnétt ember
keriil csaladi kapcsolatba nala egy korosztallyal idésebb emberekkel. (Az anya
ritkabban tegezi az apa sziileit, mint az apa az anya felmendit, ami 0sszefiigg a két
mondattal fentebb megallapitott ténnyel.) Ez a csalddi kapcsolat tehat az elsédle-
ges terep a csalddban €16 gyermekek szamara, hogy elsajatitsa a nemtegez€s sza-
balyait (mint passziv tudast).

A gyerek — nagysziil kapcsolatban viszont a tegezés a meghatarozo: az uno-
kak mintegy 90%-a tegezi nagyszileit (vd6. Domonkosi 2002: 88-9). Akadnak
csaladok, ahol a sziilék még magazzak, de az unokak mar tegezik a nagysziiloket
(v0. Deme 1999: 65), ez azonban a vizsgalt anyag alapjan nem latszik tul gyakori-
nak. A kétféle kapcsolatban megnyilvanuld magazas aranya kozel all egymashoz,
mutatva, hogy hozzévetdleg hasonl6 iitemben terjedt el a tegezés mind a kettdben.
Mig a nagysziileit (vagy esetleg oldalagi rokonait) magazé gyermekek a csalddon
beliili kornyezetiikben tanuljdk meg a nemtegezés szabalyait, a nagysziileikkel (és
mas rokonaikkal) tegezddd kapcsolatban 1évéknek viszont a tagabb kornyezetiik-
ben kell elsajatitaniuk ezeket. (S a nyelvi illemmel csak akkor van baj, ha ott sem
tanuljak meg idejében ezeket a szabalyokat.)

Napjainkban még altalaban valamivel nagyobb a nemtegezddés aranya a fal-
vakban, mint a varosokban, bar lattunk példakat, hogy a szokasok falvanként is
igen kiilonbozoek lehetnek. A vizsgalt kisvaros tobbszor is kitlinik a telepiilések
sorabol a tegez6 formak tobbségével. Ez a tény abban lelheti magyaréazatat, hogy
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itt — azon is tulmenden, hogy ,,varosias modon” mar elhalvanyultak a magazé ha-
gyomanyok — a nagyvarosinal altaldban nagyobb foldrajzi kozelségben €16 gene-
raciok kozvetlenebb kapcsolatban vannak egymassal (s ez ma a tegezddésben nyil-
vanul meg).

2. A koszonésformak

A kovetkez6 csaladi viszonylatokban vizsgdlom a kdszonésformékat: a szii-
160k egymas kozotti koszonése, a sziilok gyerekeknek valo és a gyerekek sziilok-
nek valo koszonése, a gyerekek anyai €s apai nagysziiloknek sz616 iidvozlése, az
anyai €s az apai nagysziilok gyerekeknek sz6l6 tidvozlése, az anya €s az apa sajat
sziileinek, illetve hdzastarsa sziileinek vald koszonése. Nem vizsgdlom a koszo-
nési €s megszolitasi formak egyiittallasat, sem a koszonéspotldé megnyilvanula-
sokat, mivel kérdéivvel ezek kevésbé, sokkal inkdbb interjaval vagy helyzetmeg-
figyeléssel lennének 6sszegylijthetok.

A részletes jellemzésben a koszonésformakat gyakorisdgi rendben veszem
sorra, s ezen beliill utalok a kiilonb6zd kapcsolatokban valo eléfordulasukra. (Azt,
hogy a haladasi rendben a szoel6fordulast veszem f6 szempontnak, az indokolja,
hogy a koszonések nagy része sokféle csaladi viszonyban szerepel.) A fejezet vé-
gén 1évo tablazatokban viszont a kdszonésformak a nagyobb attekinthetdség érde-
kében kapcsolatonkénti lebontasban lathatok. Az dsszefoglalasban azokat a ten-
dencidkat emelem ki, amelyek a vizsgalt anyag alapjan a legegyértelmiibbnek tiinnek
a csaladi koszonési szokasokkal kapcsolatban.

Mivel voltak, akik egy valaszt, €s voltak, akik tobbet irtak be, az adatokbdl
kétféle szamsort készitettem (teljes valasz / részvalasz); a szazalékos mutatdk az
attekinthetdség érdekében minden esetben az egy valaszt adok feleleteinek alapjan
késziiltek, a gyakorisagi jellemzésnél azonban figyelembe vettem a részvalaszként
szdmon tartott adatokat is.

2.1. Részletes jellemzés. A koszonésformak nagy része csak tegezd, illetve
tegez6 ¢s nemtegezd kornyezetben haszndlatos, kisebb résziik csak nemtegezd kor-
nyezetben jelenik meg.

2.1.1. Tegezéssel hasznalatos koszonésformak. Mindennapi tapasztalata-
inkkal, a csaladon beliili tegez0dés meghatarozd mivoltaval, valamint a kozel-
multban késziilt ilyen iranya felmérések eredményeivel egybevagoan az itt vizsgalt
anyagban is — mind nagyvarosban, mind kis falvakban — a szia mutatkozik a leg-
gyakoribb koszonésformanak, uralva a csaladi kapcsolatok szinte minden vonat-
kozasat (1. pl. Kiss 1993: 212, Dora 1999: 23 stb.). Kisebbségben csupan az apos,
anyos szulok altali idvozlésében marad (ahol a csokolom a leginkabb hasznalatos
forma; 1. lentebb).

A szia a tobbi formadhoz mérten a legnagyobb ardnyu, 94%-os a sziilok gye-
rekeiknek szolo tidvozlésében az egy valaszt beirdk korében, és a tobb valaszt
beirdk kozott is a megemlitett formak egyike leggyakrabban ez a kdszonés. Majd-
nem ugyanilyen nagyardnyu a sziilok egymasnak sz6l6 koszonésében, €s a tobb
valaszt beirok kozott itt is kivételesnek szamit, ha valaki nem emlitette meg a leg-
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stiribben hasznalatos formak egyikeként. A tovabbi kapcsolatok legtobbjében is
kozel ilyen gyakori a forma (a gyerekek koszonése a sziil0knek és a nagysziilok-
nek, a nagysziilok koszonése a gyerekeknek, a sziilok koszonése sajat sziileiknek).
Ugyanakkor az anya az apa sziileinek minddssze 15%-0s, az apa az anya sziilei-
nek 28,5%-o0s gyakorisaggal koszon szidval. A két utobbi adatot az anyos, apos — vO,
meny viszonyban uralkodé nemtegezés, eltérésiiket a nemek kozotti tegezési-nem-
tegezési aranybeli kiillonbség magyarazza (1. fentebb).

A tegezéssel hasznalatos koszonések koziil a szervusz~szerbusz 6rvend a leg-
nagyobb népszeriiségnek a szia utan. Az adatok tantisdga szerint a nagysziilék uno-
kaiknak sz616 tidvozlésében hangzik el a legtobbszor: az dsszes beirt koszonéshez
viszonyitva 29,7%-os ardnyban, €s a tobb kdszonést emlitdknek mintegy a fele
a szervusz~szerbuszt is megjeloli. A szervusz~szerbusz — a sziahoz hasonloan —
az 0sszes vizsgalt viszonylatban szerepel, de tobbnyire csekély aranyban. A tobb
valaszt adok a szia mellett emlitik; leggyakrabban a sziil6k egymas kozti kdszo-
nésének valtozataként.

A hello~helo a kovetkezd forma a tegezéssel hasznalatos koszonések gya-
korisagi listajan. Ez is minden viszonylatban szerepel, f6ként mas koszonések
tarsasagaban; némelyikben csak ritka részvalaszként (a nagysziilok unokanak sz616
tidvozlésében, valamint a vé, meny anydsnak, apdsnak szold lidvozlésében). Az
adatok atlagos aranya a szervusz~szerbuszéra emlékeztet. A tobb valaszt adok tobb-
nyire a szia mellett emlitik.

A tovabbi tegezéssel jard koszonési formak koziil regisztralhatok még a ko-
vetkezok.

Puszi: szorvanyos esetektdl eltekintve elsdsorban tobb mas kdszonésforma
tarsasagaban emlitették az adatk6zlOk csaknem az Gsszes viszonylatban. Legtobb-
szOr a sziilok egymas kozotti koszonéseként fordul eld; hidnyzik viszont a nagy-
sziilok unokaknak valo koszonéslistajarol.

Csa: szintén elsdsorban mas koszonésformakkal egyiitt emlitik. Csak a gye-
rekek és a sziilok koszonései kozott szerepel (a gyerekek a sziiléknek és a nagy-
sziiloknek, valamint a sziil0k a gyerekeknek).

Onalldan is, és mas kdszonésekkel egyiitt is szorvanyosan hasznaljak a sze-
vaszt (a sziilok koszonése egymasnak €s a nagysziilok koszonése az unokaknak),
¢s a csot (gyerekek koszonése a sziiloknek €s nagysziildknek, valamint a sziilok
¢s nagysziilok koszonése a gyerekeknek). Mas koszonések — a szia, hello~helo —
tarsasagaban, részvalaszként emlitik a csdot (sziilok egymas kozti koszonése, gye-
rekek kdszoneése a sziilonek, sziild kdszonése a gyerekeknek) €s a hahot (a szilok
egymas kozti koszonése, a gyerekek koszonése a sziiloknek). Kivételesen fordulnak
csak eld a kovetkezd formak: csékollak, sziamia, sziamian, jo estéket (szilok egy-
mas kozott); szioli (szilok gyerekeknek); puszika (apa a sziileinek); szasz ¢s haliho
(gyerekek sziildknek).

2.1.2. Tegezéssel és nemtegezéssel is hasznalatos koszonésformak. A ko-
szOnési formék egy része, bar tobbnyire nemtegez6 kornyezetben fordul eld, tege-
zéssel egylitt 1s megjelenik.

A legnagyobb szamban eldéforduld ilyen kdszonés a csékolom. Mint fentebb
mar szoba keriilt, leggyakoribb a sziilok és anydsuk, aposuk viszonyaban. A nék
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gyakrabban haszndljak: az anyak az osszes itt eléforduld koszonésfajta 70,2%-aban,
mig az apak csak 49,3%-aban. A tobb kdszonést szdmon tartdk a jo napot, jo reg-
gelt, jo estet formakkal hasznaljak felvaltva. A csokolom a kovetkezd viszonyla-
tokban fordul még eld: a gyerekek és a nagysziilok kapcsolataban, az anya és az
apa sajat sziileinek szo6l6 tidvozlésében. Gyerek — sziilé viszonylatban nem jelent-
kezik. Bar els6sorban a nemtegezd beszédkornyezetre jellemz6 — a sziilé — anyos,
apos kapcsolatban valo elterjedtsége is ezzel fligg 0ssze —, sokszor megjelenik
tegezéssel is: legtobbszor az unoka nagysziildnek sz6l6 tidvozlésében, de nem-
ritkan a sziilok sajat sziileikhez vagy anyosukhoz, apdsukhoz fordulasaban is. Ezek-
ben az esetekben tegezéssel hasznélatos koszonéssel is valtakozhat, a sziat tobben
is megjelolték ilyenként.

Gyakorisagi rendben a jo napot kovetkezik a csokolom utan, eléfordulésa
azonban sokkal ritkabb. Csaladon beliil ez a forma a sziil6 — anyos, apos kapcso-
latban a legelterjedtebb. Hasznalatos még szorvanyosan a sziiléknek sajat sziileik-
hez intézett kdszonésében; itt tegezd kornyezetben is eléfordul. Viszonylag sok
adatkozl6 megemlitette a jo reggelt, jo estét, jo éjszakdt formékat is; az adatok
a kiilonboz6 kapcsolatok kozott igen nagy szorodast mutatnak, s altalaban nem is
onmagukban, hanem mas koszonésekkel egyiitt szerepelnek. Tegez6 hasznélatuk-
ban leggyakrabban a szidval valtakoznak, nemtegez6 hasznalatukban pedig a cso-
kolommal.

Ritka hasznalata koszonések — mar, illetve még — a kezét csokolom ~ kezi-
csokolom, az adjon Isten és a csok.

A kezét csokolom ~ kezicsokolom a sziilok sajat sziileiknek, illetve anyosuk-
nak, aposuknak sz0616 lidvozlésében fordul eld szoérvanyosan.

Az adjon Isten szinte kivételesnek tekinthetd adatai két falun €16 csalad nyelv-
hasznalatdbol szdrmaznak (Forraskutrol); az apa sajat sziileinek valo kdszonése az
egyik eléforduldsban tegezd, a masikban magazd; az apa anyodsanak, apdsanak
sz0lo6 tidvozlése mindkét esetben nemtegezd kornyezetben jelenik meg.

A csok varosban tlinik fel szorvanyosan, az anya anyosanak, apdsanak ¢€s
az apa sajat sziileinek szo6l6 tidvozlésében.

2.1.3. Nemtegezéssel hasznalatos koszonésformak. A gyiijtott anyagban
mindossze két ritka koszonés mutatkozik ilyennek: a dicsértessek és a kivanok.

A dicsértessék néhany falun (Forraskaton) €16 adatk6z16nél bukkan fel. Az
esetek egy részében valamelyik sziil6 hasznalja mind sziileinek, mind apdsanak,
anydsanak szo0l6 iidvozlésében, mas esetekben a sziild csak sajat sziilei tidvozlésére
szanja (mig az anyosanak, aposanak csokolommal koszon).

A kivanokot (mind a févarosban, mind vidéken) csak elvétve jegyezték fel az
adatkozl6k mint az anya és az apa anyosanak, aposanak sz616 koszénést. Minden
esetben mas koszonésformaval (a csokolommal) valtakozik.

Tablazatok a koszonésformak kapcsolatonkénti megoszlasarol az egy
valaszt beirok korében:
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A gyerekek koszonése a sziiloknek

Szia 88,2%
Hello~helo 6,7%
Szervusz~szerbusz 2,1%
Szevasz 1%
Szasz 1%
Csa 1%

A sziil6k koszonése a gyerekeknek

Szia 94%

Hello~helo 2,4%
Szervusz~szerbusz 2,4%
Cso 1,2%

A sziilok koszonése egymasnak

Szia 89,6%
Hello~helo 5,2%
Szervusz~szerbusz 3,9%
Csokollak 1,3%

A gyerekek koszonése az anyai nagysziiloknek

Szia 79,1%
Csokolom 17,6%
Szervusz~szerbusz 2,2%
Hello~helo 1,1%

A gyerekek koszonése az apai nagysziiloknek

Szia 77%

Csokolom 20,8%
Szervusz~szerbusz 1,1%
Szia vagy csokolom 1,1%

Az anyai nagysziilok koszonése a gyerekeknek

Szia 69,4%
Szervusz~szerbusz 28,4%
Szevasz 2,2%

Az apai nagysziilok koszonése a gyerekeknek

Szia 67,8%
Szervusz~szerbusz 31%
Szevasz 1,2%
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Az anya koszonése sajat sziileinek

Szia 75%

Csokolom 11,4%
Szervusz~szerbusz 4,6%
Csokolom és szia, szervusz* 3,5%
Hello~helo 1,1%
Csé 1,1%
Kezeét csokolom ~ kezicsokolom 1,1%
Dicsértessék 1,1%
Szia vagy csokolom 1,1%

* Nemek szerinti megoszlasban: 4ltaldban az édesanyanak szol a csokolom (de ellenpélda is van).

Az apa koszonése sajat sziileinek

Szia 64,1%
Csokolom 18,5%
Szervusz~szerbusz 6,5%
Jo napot stb. 3,2%
Hello~helo 2,2%
Csok 1,1%
Kezeét csokolom ~ kezicsokolom 1,1%
Adjon Isten 1,1%
Dicsértessék 1,1%
Csokolom és jo napot* 1,1%

* Nemek szerinti megoszlasban: az édesanyanak szol a csékolom.

Az anya koszonése az apa sziileinek

Csokolom 70,2%
Szia 15%

Jo napot stb. 5.8%
Szervusz~szerbusz 3,4%
Jo napot, csokolom és szia* 3,4%
Csok 1,1%
Dicsertessék 1,1%

* Nemek szerinti megoszlasban: az anyosnak szol a szia.

Az apa koszonése az anya sziileinek

Csokolom 49.3%
Szia 28,5%
Jo napot stb. 7,4%
Csokolom és szia, szervusz, hello, jo napot™ 6,2%
Szervusz~szerbusz 3,6%
Kezét csokolom ~ kezicsokolom 2,4%
Puszi 1,3%
Adjon Isten 1,3%

* Nemek szerinti megoszlasban: minden esetben az anydsnak szdl a csdkolom.
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2.2. Osszefoglalas: a koszonésformak. A csaladi kapcsolatokban két — tege-
zéssel egyiitt jard — koszonésforma van, amely minden viszonyban megjelenik:
a szia és a szervusz~szerbusz. A szia — amely par évtizede még argonak mindsit-
tetett, €s amelyet a Magyar nyelv értelmezd szotara annak idején még a fiatalok
nyelvére jellemz06 szoként tartott szamon — magasan uralja szinte az 6sszes kapcso-
latot (kivéve a sziilok és az anyds, apds viszonyat). A szervusz~szerbusz a nagyszii-
161 (55-65 éves) nemzedék nyelvhasznalataban van jelen gyakrabban; az ¢ fiatalko-
rukban valt divatos koszonésformava (Kiss 1993: 213), de azutan visszaszorult,
s a mostani fiatalabbak mar ritkan hasznaljak. A tegez6 koszonések korében, ha egy-
egy forma kevés adattal képviselteti is magat, igen szines a paletta, amelyen meg-
jelennek és tobbféle kapcsolatba is behatolnak a legifjabbak nyelvhasznalatdban
népszerl formak: hellohelo, haho, haliho, puszi(ka), csao és utobbi jatékos-torzitott
valtozatai: csa, cso. Ha egy-egy koszonést a sziilok gyakrabban hasznalt formaként
tartanak szamon, plane, ha maguk is atveszik, mutatja, hogy nem talaljak elvetendo-
nek, illetlennek; a két utdbb emlitett koszonés példaul mostanaban valik ilyen tobbé-
kevésbé elfogadott formava. A hello~helo és a még tjabbak példaja azt is szemlélteti,
hogy a fiatalos kozvetlenségre jellemz6 formak — legalabbis terjedésiik jelenlegi sza-
kaszaban — némileg megtorpannak azoknal a kapcsolatokndl, amelyekben a nagyobb
tiszteletadds vagy a nagyobb tavolsagtartas kivanalma, szokasa sejthetd; igy az
unokak nagysziiloknek és a sziilok anyosuknak, aposuknak szo6l6 tidvozlésében. (Az
Osszesfajta elhangzd koszonés ennél egyébként természetesen joval tobbféle, a kér-
doiv csak a leggyakrabban, tehat a szokéasszertien hasznalt formakra kérdezett ra.)

A tegezéssel és nemtegezéssel is hasznalatos kdszonések korében a csokolom
orvend a legnagyobb népszeriiségnek. A sziilok anydsuknak, aposuknak vald ko-
szonésformai kozott a leggyakoribb, az unokék nagysziiloknek sz616 kdszonései
kozott pedig — a szidt kovetden — a masodik helyen all (s még tovabbi csaladi vi-
szonylatokban is hasznaljak). Gyakrabban haszndlatos nemtegez6 kornyezetben,
de mindenfajta kapcsolatban eléfordul tegezd kornyezetben is. Sokkal ritkdbban
hasznalatosak csaladon beliil a jo reggelt, jo napot, jo estét, jo éjszakat. Szorva-
nyosan fordul csak el — minden esetben a 3045 ¢éves korosztaly kdrében — a ke-
zet csokolom ~ kezicsokolom (amelyet b6 két évtizede még a felndtteknek szolo
gyermekkoszonések elsd helyére sorolt Baldzs Géza, 1993: 39), valamint a csok
¢s az adjon Isten kdszonés; az elObbi kettd adatai varosi, az utobbi kettéé falusi
kornyezetbdl szarmaznak.

Kizarolag nemtegez6 formakkal két ritka koszonési forma fordult eld: a di-
csertessek €s a napszakokra utald koszonésekbdl roviditett kivanok, mind a kettd
a 3045 évesek nyelvhasznalatdban; az elébbi falun, az utdébbi varosban €s falun is.

3. A megszolitasformak

A megszolitasokat a kovetkez6 csaladi viszonyokban vizsgalom: a sziilék ko-
z0Otti megszolitasok, a gyerekek édesanyjukhoz és édesapjukhoz intézett megszo-
litdsai, az anya ¢és az apa sajat sziileinek, valamint egymas sziileinek (anyosuknak,
aposuknak) a megszolitasa, a gyerekek nagysziileikhez sz616 megszolitasa.
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A megszolitasok sordban kizardlag a nomindlis megszolitasokat regisztralom.
A személynevet, a személynévbdl alkotott becenevet és barmelyiknek a birtokos
személyjeles alakjat ,,néven szolitas™ alatt foglalom Gssze, részben mivel az alako-
kat sokan valtogatjak, részben pedig azért is, mert nem annyira csaladi viszonyon-
ként, hanem elsdsorban nevenként valtozd, melyik kivankozik inkabb becézd alak
kimondasara, s melyik kevésbé. Osszegytijtottem viszont a csaladi szerepekre vonat-
kozd Osszes beirt megszolitast, az alapalakokat, a becézd valtozatokat €s a birtokos
személyjeles formakat egyarant. Szamon tartok tovabba egy becenévi kategoriat,
amelybe mind a ,,hagyomanyos” becézéseket, mind a sajatos, csaladi becenévi
formakat: az egyéni, jatékos szoalkotassal keletkezett, tobbnyire csak a csaladtagok
altal elemezheté megszolitasokat is besorolom.

A részletes jellemzésben a megszolitott neme szerint haladok a csaladi viszonyti-
pusok soraban, a tabldzatokban azonban a viszonytipusokon beliil egymas mellé te-
szem a két nem megszolitasait. Az Osszefoglalasban a legjellemzébbnek mutatkozo
tendenciakat emelem ki. Mivel voltak, akik egy valaszt, és voltak, akik tobbet irtak be,
az adatokbol kétféle szamsort készitettem (teljes valasz / részvélasz); a szazalékos
mutatok az attekinthetdség érdekében az egy valaszt adok feleleteinek alapjan ké-
sziiltek, a gyakorisagi jellemzésnél azonban figyelembe vettem a részvalaszként sza-
mon tartott adatokat is. Mivel ebben a témaban, 1évén a harom vizsgalt teriilet koziil
a legszemélyesebb jellegli, valoszintileg erdsebbek az egyes csalddok sajat hagyoma-
nyali, ritkdbban (példaul nyelvjarasi jelenségek esetében) kockaztatok csak meg a te-
leptilések kozotti hasonlosagokra vagy eltérésekre vonatkozd megallapitdsokat.

3.1. Részletes jellemzés. E16szor a ndket, azutan a férfiakat illeté megszo-
litasok kovetkeznek.

3.1.1. A nokhoz sz6l6 megszolitasok a kovetkezok.

3.1.1.1. A gyerekek édesanyjukhoz cimzett megszodlitasaiban az anyai sze-
repre utalds a meghatarozo. Az elvétve eléforduld néven szolitas adatai Budapest-
r6l szarmaznak.

A leggyakoribb megszolitds — 64%-kal — az Anya, és az 6sszes adatkz16 tobb,
mint egynegyede részvalaszként is megadja. Minden telepiilésen ez a legkedveltebb
forma; van, ahol a teljes valaszok kozott csak ez szerepel (a borsodi faluban, Arno-
ton). Gyakoribb megszolitasok még az Anyu (ez all a masodik helyen, 4m mind-
0ssze 9,8%-kal, bar az 6sszes adatkozl6 tobb, mint egyhatoda részvalaszként is be-
irta), a Mama, a Mami (melynek adatai Budapestrdl szarmaznak) €s az Anyuci.

Szérvanyosan fordulnak el6 mind az egy valaszt beirok korében, mind a rész-
vélaszok kozott a kovetkezd formék: Edesanya, Anyuka, Anyukdm, Anyus, Anyus-
ka, Anyoca, Anyucika, Anyucikam, Mamikam, Mamuska, Mamuci, Mamico, Oci,
Anycso, Anycsus, Anycsam, Anci, Ancikam, Muter, Muti.

3.1.1.2. A gyerekek anyai €s apai nagyanyjukhoz sz616 megszolitisait nagy
tobbségiikben a nagyanyai szerep valamely — altaldban ,,hagyomanyos”, koznyelvi
vagy tajnyelvi, maskor a gyereknyelv kialakitotta — megnevezése adja. A csaladi
becenéven vagy a keresztnévén szolitas ritka.

A nagyanyai szerephez kapcsolodd megszolitasok kiemelkedd hanyadat a Ma-
ma adja; részesedése 57,8%-0s. Mindegyik vizsgalt telepiilésen ez a leggyakoribb
forma; s6t, van olyan hely (az alf6ldi Forraskut), ahol minden egyes adatk6zl6
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kizarolag ezt a format nevezte meg. A tobbi telepiilésen egy-egy csaladon beliil
olykor mas formékkal, legtobbszor a Mamival véltakozik. A gyakorisagi lista ma-
sodik helyén (de mar csak 10,7%-kal) a Nagyi megszolitas all. Gyakoribbak még
a kovetkezd formak: a név + Mama megszolitds (amely a néven nevezés €s a csa-
l1adi szerepre utalas egylittese; a név hozzdadasa a Mama megszolitdshoz a két
nagymama megkiilonboztetését szolgalhatja; adatai féleg varosi kérnyezetbdl szar-
maznak), a Mami és a Nagymama.

Szérvanyosan fordulnak eld mind az egy valaszt beirok korében, mind a rész-
valaszok kozott a kovetkez6 koznyelvi vagy nyelvjarasi formak: Mamika, Mamd,
Mamoka, Mamka, Mamus, Mamuska, Mamuci, Mamija, Mamsi, Mamca, Mam-
cso, Mamao, Nagymami, név + Nagymami, csaladi becenév + Mama, név + Nagy-
mama, Nani, Nyanyi, Nanna, Amamé, Amika, Nagymuter.

3.1.1.3. Az anyak, apak — tehat a 3045 éves generacid tagjai — édesanyjuk-
hoz sz6l6 megszdlitasai kozott az anyai vagy a nagyanyai szerepre utald formak
a meghatarozoak. A csaladi becenevet hasznaldok vagy a megszolitast elkeriilok
aranya kicsi.

A leggyakoribb megszolitas az Anyu: 50,1%; minden teleptilésen ez a legsi-
riibben hasznalt forma. A tobb valaszt adok kozott viszont aranylag kevesen jelol-
ték meg, tehat aki igy szolitja édesanyjat, az csak ritkan valtogatja ezt a megszolitast
mas formakkal (akkor viszont elsésorban a Mamdval.) A masodik leggyakoribb
megszolitads az Anya (am csak 15,8%-o0s részesedéssel), amely szintén ritkdbban
valtakozik mas formakkal (elsdsorban a Mamaval). Gyakoribb megszoélitasok még
a Mama (az adatok egy része lehet elsddleges megszolitas: az illetd mindig is igy
szolitotta édesanyjat; masik résziik masodlagos, a nagysziilové valas utan kapott
forma; az adatkozldk egy része jelezte is ezt, de mas formakkal vald valtakozasa
— Anyu, Anya — 1s a szerepparhuzamra utal), az Anyuka, az Anyuci, a Mami és
a Muter (ez utobbit csak férfiak jeloltek).

Szorvanyosan fordulnak el6 mind az egy valaszt beirok, mind a részvalaszok
kozott a kovetkezd, részben nyelvjarasi alakokat mutatd megszolitasok: Edesanya,
E’desanydm, Anyam, Anyukam, Anyi, Anyikam, Mutti, Mamika, Mamikam, Ma-
mé, Amamé, Mamdéka, név + Mama, Nagymama, Nagyanyo.

3.1.1.4. Az anyak, apak anyosukhoz sz0l6 megszoélitasa szlik kétharmados
aranyban az anyai vagy a nagyanyai csaladi szerepre utal6 alakkal torténik. A meg-
szolitdsok szerepre utalasaban — s ezzel egylitt: kozvetlenségében, talan a kozhie-
delemmel ellentétben — nem mutatkozik kiilonbség a nemek kdzott (vagyis a meny —
anyos €s a v0 — any0s viszonyban). Sziikk egyharmadnyi a név, illetve a név + néni
szokapcsolat, €s kis aranyl az anyds szerepre vonatkozé forma (Anyosom, illetve
Anyos), valamint a csaladi becenév hasznalata.

Az anyai, nagyanyai szerepre utald formak kozott a leggyakoribb, 27,9%-0s
a Mama, amely leggyakrabban a nagyanyai szerepre utal. Minden telepiilésen ez
a leghasznalatosabb megszolitas. A masodik leggyakoribb megszolitas az Anyuka,
a tovabbiak pedig az Anyu és az Anya.

Szérvanyosan fordulnak eld mind az egy valaszt beirok korében, mind a rész-
valaszok kozott a kovetkezd megszolitasok: Nagymama, név + Mama, Mami, Ma-
mika, Maméka, Amamé, Nagyi, Nanna, Mamija, Anyuci.



Tegezés/nemtegezés, koszonés, megszolitas a csaladban 313

3.1.1.5. A férjek feleségiikho6z sz0l6 megszolitasainak — a sziil61 par tagjai
kozotti kapcsolatban — sziik kétharmadat képviseli a néven nevezés, csaknem egy-
negyedes aranyu az anyai szerepre valo utalas, a fennmarado részt pedig a ,,ha-
gyomanyos” €s a sajatos, csaladi haszndlati becenevek teszik ki. (A hagyomanyos
becenevek kozott onalld vagy részvalaszként a kovetkezok a gyakoribbak: Szivem,
Dragam, Edesem, Cica, Nyuszi stb.)

Az anyai szerepre utaldo formak kozott az Anya a leggyakoribb, aranya
20,3%-0s. Minden telepiilésen ez a legkedveltebb forma. Gyakran valtakozik mas
megszolitasokkal, legtobbszor a néven nevezéssel. A masodik leggyakoribb forma
az Anyus (ez azonban mindossze 2,7%-kal).

Szoérvanyosan fordulnak eld mind az egy valaszt beirok, mind a részvalaszok
kozott a kovetkezd megszolitdsok: Anyu, Anyuci, Anyuska, Anydacska, Anyoca,
Mama, Mami, Kisanydam.

3.1.2. A férfiakhoz sz016 megszolitasok a kovetkezok.

3.1.2.1. A gyerekek édesapjukhoz sz0l6 megszolitasainak 0sszessége az
apai szerepre utal (csak a tobb valaszt beirok k6zott akadnak néhanyan Budapes-
ten, akik néven vagy csaladi becenéven is szolitjak apjukat).

Legtobben — 62,5%-nyian — az Apa megszolitassal €lnek, €s a tobb valaszt
megjeloloknek is tobb, mint a harmada ezt a format is emliti. Mindegyik vizsgalt
telepiilésen ez a leggyakoribb megszolitas. Szintén mindegyik telepiilésen hasz-
nalatos még az Apu, amely a masodik leggyakoribb forma (részesedése azonban
csak 22,2%-0s, bar a tobb valaszt beirdk is sokszor megemlitik). Gyakoribb meg-
szolitas még a Papa (melynek adatai Budapestrdl szarmaznak).

Szorvanyosan fordulnak elé mind az egy valaszt beirok korében, mind
a részvalaszok kozott a kovetkezé — koznyelvi, tajnyelvi vagy jatékos-becézd —
forméak: Edesapa, Apuka, Apukdm, Apus, Apuska, Apuci, Apucika, Apci, Apo-
ca, Apcso, Apcsus, Api, Apincuncs, Fater, Papi, Papika, Papuska, Papuci, Pa-
pico, Tati.

3.1.2.2. A gyerekek anyai ¢és apai nagyapjukhoz sz6l6 megszolitasai meg-
hataroz6 tobbségiikben a nagyapai szerep valamely, altalaban ,,hagyomanyos”
— koznyelvi vagy tdjnyelvi —, maskor a gyereknyelv kialakitotta megnevezései.
A keresztnéven, illetve név + bdcsi szdkapcsolattal valdo megszolitas igen ritka (ada-
tai Budapestrdl szarmaznak).

A leggyakoribb, 74%-0s a Papa tipusi megszolitas. A koznyelvivel egyezd
Papa formaban a vizsgalt telepiilések koziil Budapesten kiviil Szigetvarra jellemzo;
egyik nyelvjarasi valtozata, a Tata az alfoldi faluban, Forrdskaton hasznalatos;
masik nyelvjarasi valtozata, a Papé a borsodi Arndton jarja. A tajnyelvi formakat
hasznal6 csalddokban a megszolitas altalaban kizarolagos hasznalatl, azaz nem
mutat valtakozast (vO. a Magyar nyelvjarasok atlaszdnak adataival is). A masodik
leggyakoribb megszo6litas, a név + Papa, név + Papé szokapcsolat (minddssze
9,7%-o0s részesedéssel) a néven nevezést €s a csaladi szerepre utalast egyesiti.
Gyakoribbak még a Nagypapa (adatai Budapestrél szarmaznak) €s a Papi.

Szoérvanyosan fordulnak eld mind az egy valaszt beirok, mind a részvalaszok
kozott a kovetkezd megszolitasok: Nagypapa, név + Nagypapa, Papi, Papoka, Pa-
puci, Papci, Papsi, Papus, Kispapa.
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3.1.2.3. Az anyak, apak — tehat a 30-45 éves generacid tagjai — édesapjukhoz
sz0l0 megszolitasai dontden az apai vagy a nagyapai szerepre utalnak koznyelvi
vagy tajnyelvi formaban. Kicsi a csaladi becenevet hasznalok vagy a megszolitast
elkeriilok aranya.

A legnagyobb aranyban, 52,2%-ban az Apu forma hasznalatos; csaknem min-
den telepiilésen ez a leggyakoribb megszolitas. Hasznalata a legtobb csalddban kiza-
rolagos, azaz csak igen ritkan valtakozik mas megszolitassal. A mésodik leggyako-
ribb a Papa tipust megszolitas: a Papa, a Tata és a Papo, a fentebb bemutatott
tajegységenkénti eltérésnek megfeleléen (a harom forma egyiittes aranya azonban
csak 16,3%). Gyakoribbak még a kovetkezé megszolitasok: az Apa (minden te-
lepiilésen eléfordul, és gyakrabban mas megszoélitdsokkal is valtakozik), a Fater
(mindegyik vizsgalt telepiilésen mutatkoznak adatai, de kizarolag férfiak hasznal-
jak édesapjuk megszolitasara) és az Apuka.

Szérvanyosan fordulnak eld mind az egy valaszt beirok korében, mind a rész-
valaszok kozott a kovetkezd megszolitasok: Edesapa, Edesapam, Apukdm, Apuci,
Apam, Api, Apikam, név + Papa, Papo, név + Papo, Papi, Papika, Tati, Apo, Nagy-
apo, Nagypapa.

3.1.2.4. Az anyak, apak aposukhoz sz0l6 megszolitasa az adatok csaknem
kétharmadadban az apai vagy a nagyapai csaladi szerepre utal (kézismert koznyelvi
vagy nyelvjarasi, illetve a gyermeki szoalkotéas teremtette formaban). Ez a tipus
a n6k anyosukhoz forduldsaban gyakoribb, mint a férfiakéban. Az adatkozldk egy-
harmada a nevén nevezi, illetéleg név + bdcsi, név + bd szokapcsolattal szolitja
meg apodsat; ez a tipus a férfiak apdsukhoz forduldsaban gyakoribb, mint a néké-
ben. Kis aranyban jellemzd a sajatos csaladi becenév vagy az apos szerepre utald
megszolitas (4pos).

Az apai vagy a nagyapai csaladi szerepre utald alakok k6zott a Papa tipu-
suak a leggyakoribbak: a Papa, a Tata és a Papo egyiittesen 25,2%-ban fordulnak
eld (a fentebb ismertetett nyelvjarasi megoszlasnak megfeleléen). A masodik helyen
allo megszolitas, az Apuka a férfiak korében ritka, a néknél viszont elég gyakori
(atlagos eléfordulasa 10,8%-0s). Gyakoribb megszolitasok még az Apu, az Apa,
a név + Papa szokapcsolat és a Nagypapa.

Szorvanyosan fordulnak elé mind az egy valaszt beirdk, mind a részvala-
szok kozott a kovetkez6 megszolitasok: Apd, Tati, Papi, Papdka.

3.1.2.5. A feleségek férjiikhoz szolo megszolitasainak — a sziil61 par tagjai
kozotti kapesolatban — kétharmadat képviseli a néven nevezés, bé egynegyedét az
apai szerepre valo utalas, a fennmarado rész pedig a ,,hagyomanyos™ és a sajatos,
csaladi beceneveké. (A hagyomanyos becenevek kozott 6nallo vagy részvalaszként
a kovetkezOk a gyakoribbak: Szivem, Dragam, Edesem, Kedvesem stb.)

Az apai szerepre utald megszolitdsok koziil az Apa a leggyakoribb: 16,4%-0s
a részesedése, ezen feliil az adatk6zl6k tobb, mint egynegyede megemliti mint mas
formakkal valtogatva hasznalt megszolitast. A kdvetkezo leggyakoribb formak (mind-
0ssze 2,7-2,7%-os részesedéssel) az Apuka és az Apus.

Szorvanyosan fordulnak elé mind az egy vélaszt beirok kozott, mind a rész-
valaszok kozott a kovetkezd megszolitasok: Edesapa, Apu, Apuci, Apika, Apuska,
Apdoca, Papa, Papi.
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Tablazatok a leggyakoribb megszolitasformak megoszlasarol az egy
valaszt beirok korében, nemek szerinti parokba rendezve

Gyerek — anya

Gyerek — apa

1. Anyai szerep: 98,6%  Apai szerep: 100%
2. Néven szolitas: 1,4%
Az 1. részletesen: Részletesen:

Anya 64% Apa 62,5%
Anyu 9,8% Apu 22.2%
Mama 8,4% Papa 9,7%
Anyuci 5,6%  Szoérvanyos 5,6%
Mami 4.2%

Szérvényos® 6,6%

Gyerek — nagyanya

Gyerek — nagyapa

1. Nagyanyai szerep: 95,2% 1. Nagyapai szerep: 98.,4%
2. Csaladi becenév: 2,9% 2. Néven szolitas; név + bacsi:  1,6%
3. Néven szolitas: 1,9%

Az 1. részletesen: Az 1. részletesen:
Mama 57,8% PAPA® 74%
Nagyi 10,7% Név + PAPA 9,7%
Név + Mama 6,7% Nagypapa 9,4%
Mami 5,3% Papi 2,5%
Nagymama 4,7%  Szoérvanyos 2,8%
Szorvanyos 10%

Sziilo — sajat anyja

Sziilo — sajat apja

1. Anyai, nagyanyai szerep: 96,3% 1. Apai, nagyapai szerep: 97,8%
2. Csaladi becenév: 3% 2. Csaladi becenév: 1,5%
3. Elkeriili: 0,7% 3. Elkeriili: 0,7%
Az 1. részletesen: Az 1. részletesen:

Anyu 50,1% Apu 52,2%
Anya 15,8% PAPA 16,3%
Mama 13,3% Apa 15,2%
Anyuka 4,2%  Fater 3,4%
Anyuci 2,4% Apuka 3%
Mami 2,4%  Szorvanyos 7,7%
Mutter 2,4%

Szorvanyos 5,7%

3 A ritkan el6fordul6 formak felsorolasat itt és a tovabbiakban is 1. fentebb, a szoveges részben.
4 Itt és a tovabbiakban is igy jel51om a nyelvjarasi megoszlas szerinti formék egyiittesét (Pa-
pa, Tata, Papo).
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Sziillok — anyos Sziilok — apos

1. Anyai, nagyanyai szerep:  65,2% 1. Apai, nagyapai szerep: 62,7%

2. Néven szolitas, név + néni:  30,2% 2. Néven szolitas, név + ba(csi):  33,6%

3. Anyosi szerep: 2,3% 3. Csaladi becenév: 2,2%

4. Csaladi becenév: 2,3% 4. Apods szerep: 1,5%

Az 1. részletesen: Az 1. részletesen:

Mama 27,9% PAPA 25,2%

Anyuka 16,5% Apuka 10,8%

Anyu 8,7% Apu 9,5%

Anya 4% Apa 6,7%

Szorvanyos 8,1% Neév + Papa 5,9%
Nagypapa 2,2%
Szorvanyos 2,4

Férj — feleség (sziiloi par) Feleség — férj (sziiloi par)

1. Néven szolitas: 64,8% 1. Néven szolitas: 67,2%

2. Anyai szerep: 24,4% 2. Apai szerep: 26%

3. Csaladi becenév: 10,8% 3. Csaladi becenév: 6,8%

A 2. részletesen: A 2. részletesen:

Anya 20,3% Apa 16,4%

Anyus 2,7% Apus 2,7%

Szorvanyos 1,4% Apuka 2,7%
Szorvanyos 4,2%

3.2. Osszefoglalas: a megszolitasformak. A vizsgalt kapcsolatok legtobbjé-
ben a csaladi szerepre utalo megszolitds a meghatarozé (95% feletti ardnyban hasz-
nalatos) forma. A néven szolitas a sziilok anydsukhoz, aposukhoz fordulasdban
kap nagyobb jelentdséget (de itt is csak felét teszi ki a csaladi szereppel kapcso-
latos megszolitasoknak), valamint a sziilé1 par tagjai hasznaljak szivesen (itt ez
a leggyakoribb forma). A vizsgalat eredményei azt mutatjak, hogy a mai legifjabb
nemzedék korében nem terjedt el az az ellentmondasosan értékelt szokas, hogy
sziileiket keresztneviikon szolitsdk; a gyakorta olvashato, de adatokkal ala nem
tamasztott allitasokat (pl. Tolcsvai Nagy 1999: 97) a vizsgalat eredménye megca-
folja. Mivel szamitani lehetett ra, hogy a sziilok esetleg szandékosan hallgatnak az
idevonatkozo csaladi hagyomanyrol — taldn mert mar talalkoztak ezzel kapcsolatos
rosszallassal —, a kérddiv végén direkt forméban is feltettem a kérdést, hogy elo-
fordult-e valamikor is ilyen megszolitas. Bar szorvanyos, elsdsorban kisgyermekkori
vagy késobbi, de tréfas hasznalatu eléfordulasrdl az adatk6zIok 18,3%-a beszamolt,
minddssze 1,4%-nyian nyilatkoztak gy, hogy csalddjukban ez a f6 megszoli-
tasi forma.

A sziil61 szerepre utald megszolitasok legkedveltebbjei kozott valtas tortént
a sziil6i és a gyerekgeneracid kozott. Mig a 3045 évesek korében az Anyu, Apu
a legkedveltebb formak sajat sziileik megszolitdsakor, addig gyerekeik az Anya,
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Apa megszolitasokat hasznaljak leggyakrabban, s gyakorisagi rendben naluk ma-
sodik helyre szorult az Anyu, Apu (v6. Domonkosi 2002: 79; de: Kiss 1993: 221).
Az Anya, Apa gyermeki megszolitasokat a sziiléi1 par tagjai egymasra is szivesen
alkalmazzak; a néven szolitds utdn koriikben ez a leggyakoribb forma. Ezeken ki-
viil sokféle, igen valtozatos formédk hasznalatosak mind az apa, mind az anya meg-
szolitasara. Visszaszorult viszont a nem régen (Grétsy—Kovalovszky 1985: 125) meg
f6 helyre sorolt udvarias-tiszteletteljes Edesanydm, Edesapdm. Hasonlokeppen
a sziil61 generacio fiatal kordban divo, ,,lazanak™ beallitott Muter és Fater; a 30—
45 év kozotti férfiak nyelvhasznalatiban jelen van, de gyermekeiknél mar alig
mutatkozik.

A gyerekek nagysziileiket a Mama és a Papa szavakkal szélitjak meg leg-
tobbszor (vO. Kiss 1993: 221, Domonkosi 2002: 92, 94); a sokszinliség elsdsor-
ban a nagyanya megszolitaisformaiban uralkodik. A Mama és a Papa megszo6litas
azutan atvivodhet a szlil0k immar nagysziilové valt sajat sziileinek, illetve az
anyosuknak, aposuknak a megszolitdsara. Sajat sziilok esetében hattérben marad
az anyai szerepre utalo, elsdédleges megszolitdsok mogott; az anyds, apos esetében
a néven szolitas utan ez a leggyakoribb forma. Az Anyuka és az Apuka ugyanakkor
az anyos ¢és az apos elsddleges megszolitasanak latszik lefoglalodni (vé. Domon-
kosi 2002: 110); mig az 6sszes tobbi csaladi kapcsolatban elenyé€szd aranyban
van jelen, itt igen szamottevd az el6fordulasa. Valdszintileg a legaltalanosabb kicsi-
nyitd képzdvel alkotott forma kedves, de nem tal személyes volta teszi erre a sze-
repre kiilondsen alkalmassa.

A megszolitdsformak egyes viszonytipusokon beliili gyakorisagi rendjére jel-
lemzd, hogy a leghasznalatosabb formak altaldban kiugroan magas aranyban vannak
jelen, mig hozzajuk képest a tobbi forma joval szerényebb ardnyokkal képviselteti
magat. (Feltlindek a kiilonbségek mar a leggyakoribb és a masodik leggyakoribb
formak aranyaiban is.) A megszolitasformdk hasznalatanak tovabbi jellemzdje,
hogy némelyek egy-egy kapcsolaton beliil kizardlagos vagy majdnem kizérola-
gos hasznalatliak — vagyis nem valtakoznak mas formakkal —, mig masok gyakori
valtakozast mutatnak, esetleg kizarolagos hasznélatban nem is fordulnak elé. Mind-
azonaltal ezeket a hasznalati kiilonbségeket — tekintettel a kérddivkitoltés techni-
kajara — nem lehet teljes fokban megbizhatonak tekinteni, és féleg nem szabad
altalanositani. Ezen tendencidk vizsgalata terjedelmesebb ¢€s tobb forrasbol szarmazéd
anyagot ¢€s kiilon dolgozatot kivanna.

ADATTAR

Az anyagban el6fordulé koszonésformak: Adjon Isten, csa, csao, csok, cso-
kollak, csokolom, cso, dicsértessek, haho, haliho, hello, jo estét, jo estéket, jo ¢jsza-
kat, jo napot, jo reggelt, kezet csokolom / kezicsokolom, kivanok, puszi, puszika,
szasz, szervusz/szerbusz, szevasz, szia, sziamia, sziolli.

Az anyagban eléfordulé megszolitasok (a keresztnevek, a becézett kereszt-
nevek és a csaladi — sajatos — becenevek kivételével): Amamé, Amika, Anci, Anci-
kam, Angyalom, Anya, Anyacska, Anyam, Anycsam, Anycso, Anycsus, Anyi, Anyi-
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kam, Anyoca, Anyos, Anyosom, Anyu, Anyuci, Anyucika, Anyucikam, Anyuka,
Anyukam, Anyus, Anyuska, Apa, Apam, Apci, Apcso, Apcsus, Api, Apika, Api-
kam, Apincuncs, Apo, Apoca, Apos, Apu, Apuci, Apucika, Apuka, Apukam, Apus,
Apuska, ... ba, ... bacsi, Cica, Cicamicam, Cicuska, Dragam, Dragasagom, Ede-
sem, Edesanya, Edesanydm, E"desapa, Edesapdm, Edesem, Eletem, Fater, Fiam,
Kedves, Kedvesem, Kicsikem, Kicsim, Kisanyam, Kispapa, Maci, Mama, Mamca,
Mamcso, Mami, Mamico, Mamija, Mamika, Mamikam, Mamka, Mamo, Mamoka,
Mamsi, Mamuci, Mamus, Mamuska, Mano, Muter, Muti, Nagyanyo, Nagyapa, Nagy-
apo, Nagyi, Nagyika, Nagymama, Nagymami, Nagymuter, Nagypapa, Nani, Nanna,
... néni, Nyanyi, Nyuszi, Oci, Papa, Papci, Papi, Papico, Papika, Papo, Papoka,
Papsi, Papuci, Papus, Papuska, Szivem, Szivi, Tata
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Domotor Adrienne

SUMMARY

Domotor, Adrienne

T/V forms of address, greeting and addressing people within the family

The author of this paper investigates three interrelated phenomena of language use with respect
to the family as a scene of linguistic encounters. Her questionnaire survey gives the reader a glimpse
of the language use of four generations in three types of settlements. With respect to the topics in-
dicated in the title, the analysis reveals the characteristics of the language use of the individual gene-
rations and presents the differences between them. The study is sociolinguistically-based, the author
does not refer to language cultivation issues related to these topics; but she does cover phenomena
that seem to contradict the existence of tendencies that are a matter of popular belief and are often
commented on in the language cultivation literature.



