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Orosz nyelvi elemek Rachmanowa Die Fabrik des neuen Menschen
cimu miuvében

Rachmanowa neve hallatan Magyarorszagon, de talan szerte az egész vilagon elsdsorban
befejezd darabja valt igazan vilaghiressé. Hazankban is egyre-masra jelentek meg alkotésai, a har-
mincas és a negyvenes években tették kozz¢é a Gyermekkorom, Szerelem, cseka, halal, Hazassag a
voros viharban, A bécsi tejesasszony c. miiveit, az Irgalom c. regényét és két politikai ropiratat, a
Paradicsom vagy pokol és A csalad halala cimmel.

Jelen tanulmanyban az Irgalom c. regény nyelvészeti vonatkozast érdekességeirdl szeretnék
irni, nem megkeriilve ugyanakkor az irodalmi, térténelmi kitekintés szempontjat sem.

A regény eredeti cime: Die Fabrik des neuen Menschen (tkp. Az 0j ember gyéra’) oroszul
vélhetdleg a Fabrika novogo celoveka lehetett. 1935-ben az Anton-Pustet Kiado (Salzburg—Leipzig)
jelentette meg. Rachmanowa ezzel a miivével a parizsi Académie d’Education et d’Entraide
Sociale palyazatan elso dijat nyert. Az Irgalom c. mivét a kor legjobb antibolsevista regényének
nevezték (Kasack 1991, Grieser 1997).

Atiit6 sikerére mi sem jellemz6ébb, mint az a tény, hogy Magyarorszagon a Dante Kiadé jo-
voltabol egy évvel késdbb, tehat mar 1936-ban napvilagot lathatott Benedek Marcellné forditasa-
ban. (A tetralogia forditdja Benedek Marcell volt.) Rachmanowanak ezen kiviil még két miive
latott napvilagot magyarul, 4 csalad haldla (Der Zerfall der Familie im Sowjetstaat”) 1942-ben és
a Paradicsom vagy pokol (Das tigliche Leben des russischen Menschen. Paradies oder Holle)
1943-ban, mindkett6t Cz. Tamasy Gyorgy lltette &t magyarra.

A cimvalasztast, tudniillik /rgalom! a regény mondanivalojan tilmenden talan még az is
motivalhatta, hogy — mint Heinrich Riggenbach ramutat: — ,,A miivekbdl vallasos meggy6zddés
sugarzik, amely az ir6i alnév megvalasztasaval is kifejezésre jut: »rachman« (az Irgalom) szoval
szolitjak Allahot a Koran elején”(Heinrich Riggenbach 1998).

Lehet persze egyszer(i, minden kiilondsebb ok nélkiili egybeesés is az ir6i alnév jelentéstar-
talma €s a miforditdi megoldas kozott, mindenesetre figyelemre mélto jelenségnek foghato fel.

Rachmanowa, illetve férje és forditdja Arnulf von Hoyer konzekvensek abban, hogy valamennyi
miiben bdségesen, s6t szinte a meghokkentésig elmenve hasznéalnak orosz elemeket, igyekezve azokat a
német helyesirds szabalyai szerint bemutatni, de abban is, ahogyan az orosz elemeket magyarazzak.
Modszeriik a kovetkezd: a szovegbe beleapplikalt sz6 utan felsd indexet téve labjegyzetben magyaraz-
zak meg az adott szot vagy kifejezést. Konzekvensek tovabba abban is, hogy mindig a rovid, tomor
magyarazatot preferdljak; ezek valoban a lényeges hatteret vilagitjadk meg az olvas6 szamara.

A német eredetibe bekeriilt orosz nyelvi elemek két csoportra oszthatok.

Az els6 — nagyobbik — csoportba tartoznak a labjegyzetbe tett magyarazattal ellatott szavak,
kifejezések.

A masodik csoportban olyan szavakat, kifejezéseket taldlunk, amelyeket a szerzépar nem lat
el sem labjegyzettel, sem intratextualis magyarazattal. Szemantikai szempontbdl ide sorolhatok a
valodi nonekvivalens lexémak: balalajkal, ikon?, kopek3 , muzsik®, rubel’, pirog(’, szamovar’.

Ezek a nyelvi elemek a XX. szdzad elsd felében mar ismertek voltak a magyar olvas6kdzon-
ség elott, ha mashonnan nem, a XIX. szédzadi orosz irodalom klasszikusainak jovoltabol bizonyara.
Kiilon magyarazatot tehat sem a német, sem a magyar olvaso szaméra nem kellett adni. (Am ugyan-
akkor az is okkal-joggal feltételezhetd, hogy pusztan azért, mert ezeket a nem orosz anyanyelviiek
is olvastak-olvassak, hallhattdk-hallhatjak, még messze nem biztos, hogy a pontos jelentésiikkel is
tisztaban vannak. Vajon példaul a balalajka sz6 olvastan ki 1at lelki szemei eldtt azonnal egy ha-
romszog alakl, haromhuros népi pengetds hangszert, j6 esetben csak annyi ugrik be neki, hogy
valamiféle orosz zeneeszkdzrdl van szo.
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Tobb fejtorést okoznak a GPU®, bdtyuska’, Oktyabrina, oktyabrjonok"', komszomolec'
lexémak.

Koziiliik a bdtyuska’ talan kiemelhetd, mivel a német szévegben az Onkelchen szerepel, mig
a magyar miiforditd a bacsikdm vagy batydm helyett merészen az oroszhoz fordul segitségért, ez
esetben talan indokolatlanul. Itt természetesen az a kérdés, hogy az Onkelchen, illetve a bacsikam
vagy a batyam ugyanazt a képzetet keltik-e a német és magyar, mint az eredeti batyuska az orosz
anyanyelvii olvasoban? A tobbi szo viszont magyarazatot, kifejtést érdemelt volna. A GPU®, amely
a gosudarstvennoje politicheskoje upravlenije, a Szovjetunid politikai rendérsége egykori nevének
roviditése az Irgalomban bar sokszor szerepel, a szerzOparos mégsem itélte ugy, hogy labjegyzettel
kellene ellatniuk. A komszomolec'?, amely a komszomol mozaiksz6 derivatuma, ismert lehetett a
korabeli német és magyar olvasd szdmara. A német szovegben a német fénévragozds szabalyainak
megfeleld, a pluralis nominativusra jellemzd -en rag jarul a sz6t6hdz, mig a magyarban a furcsa
komszomolc megoldést lathatjuk, amely sem az orosz, sem a német, sem a magyar nyelv fonetikai
szabalyainak nem felel meg. A mai magyar nyelv a komszomolista, komszomolistak alakot hasz-
nalja (v6. Magyar Helyesirasi Szotar; ugyanakkor, példdul a Magyar Nyelv Ertelmezé Szotara vagy
az Akadémiai Kislexikon nem kozli.) A latin eredetii, nemzetkdzi -ista képz6 analogias alapon jarult
az alapszohoz, a magyarban ugyanis -e vagy -ec képz6 legfeljebb néhany korabbi szlav szoban fordul
el (pl. kupec).

Az oktyabrjonok'! jelentését mind a német, mind a magyar olvaso csak talalgathatta, hiszen
a szovegosszefliggésbol nem deriil ki egyértelmiien, mirdl is van szo, legfeljebb az oktober szoval
vald nyilvanval6 rokonsag sugallhatott valamit. Az oktyabrjata tulajdonképpen azokat a 7 €s 10 év
kozotti also tagozatos iskolasokat jelenti, akik még nem uttérdk, de mar részt vesznek az ifjusagi
mozgalomban azzal a céllal, hogy pionyirokka véljanak. A magyarorszagi viszonyok k6zott késébb
ezeket a fiatalokat a kisdobos szoval jeloltiik.

Az Oktyabrina'® esetében a kontextusbol vilagosan kideriil, hogy uténévrdl van sz6, a ma-
gyartdl és a némettdl is eltérd alak azonban megnehezithette az oktdber szo6 felismerését, illetve az
arra vald asszociaciot.

A labjegyzettel ellatott szavak, kifejezések tovabbi két alcsoportra oszthatok. Az egyik részt
a valodi nonekvivalens elemek alkotjak, vo. nepman13 , rubacha'*, kolchoz", de a nagyobb részt azok
a nyelvi elemek teszik ki, amelyekrdl nehéz megallapitani, miért maradtak a szovegben. A bezbosch-
nik'® istentelen vagy istentagadd ember ekvivalense valamennyi nyelvben megvan. A jacsejka'’,
amely ’sejt’-et, jelen esetben ’partsejt’-et jelent — szintiigy. A sor hosszan folytathatd. Mégis, ez az
a pont, ahol Rachmanowa—Hoyer leginkabb ,,védelemre” szorul. A németbe belezsufolt, belegyo-
moszolt nagyszamu orosz nyelvi elem 1épten-nyomon érzékelteti az olvasdval a szinte kitapinthato
szovjet-orosz valosagot, annak hétkoznapjait, a szokasokat, enni-innivaldkat, a megszolitasi for-
makat stb. Ez adja meg az eredeti szoveg savat-borsat, ettdl mas, ettdl tobb, mint sok mas egyéb
forditas. Amikor Rachmanowaékat kiutasitottak a Szovjetuniobol, a csomagjaik kozé rejtve csem-
pészték ki az orosz nyelvi kéziratokat. A Rachmanowa-életmii, amely oroszul irddott, eredetiben a
korabeli viszonyok miatt nem jelenhetett meg, a forditasra szinte rogton sor kertilt, és okkal-joggal
feltételezhetd, hogy az oroszul is kitlinden tudé Arnulf von Hoyer ird-feleséggel az oldalan afféle
[If-Petrov parosként iiltette at a szovegeket németre. Csak sajnalkozni lehet afelett, hogy nem ma-
radt feljegyzés, visszaemlékezés, amely megmagyaraznd, miért maradt a német szovegben, példaul
a zavedujuscsij'® vezeté vagy a zagsz' — anyakonyvvezetdség, amelyek 1étjogosultsagat — a couleur
locale-on kiviil — semmi sem igazolja. Am éppen ezen nyelvi elemek bator alkalmazasanak ko-
szonhetéen sziilethetett eredeti stilus. Es ahogyan erre mar utaltunk, a labjegyzetek tomor, parsza-
vas magyarazata segithette az olvasot, mig egy redundansabb, de egyben szakszeriibb kifejtés
esetleg riasztolag hathatott volna.

A magyar miforditdsban labjegyzet nincs. A forditd, Benedek Marcellné az intratextualis
magyarazat modszerével él, vo. babuschka®™ — babuska (anyéka), domkom® — domkom (hdzmes-
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ter), Chrifitof3 wofskres*> — Krisztosz voszkresz (Krisztus feltamadott). Ha az eredetibdl a magyaré-
zat hianyzik, gy a magyar sem fejti ki a sz6 1ényegét, vo. a GPU-r6l kordbban elmondottakat.

A harmadik megoldas az, amikor az eredetiben szerepld orosz szé labjegyzetet kap, a ma-
gyar pedig a legegyszeriibb megoldast valasztja: Sawjedujuschtschi'® — Leiter — vezeté vagy
Jatschejka'” — Parteizelle — partsejt, GubRosysk* — Kriminalbehérde — biiniigyi hatésdg.

A gazdag példatarbodl kiemelésre kindlkozik egy eset, amikor ez az amugy kétségkiviil egy-
szerll, de nagyszer(i megoldas csonkitja az eredeti szoveg 1ényegét, vo. Nepman® — Kaufleute usw.
zur Zeit der NEP (Neuen 6konomischen Politik), a magyarban ardrdgito, igy a historizmus-mozaik-
sz0 ,,bukéja” vész el.

Altaldnossagban azonban megallapithaté, hogy Benedek Marcellné miiforditasa preciz, ké-
pes magyarul is hlien visszaadni a szokatlan vilag megjelenitését szolgalo, am éppen emiatt a nor-
matodl bizonyos helyzetekben eltérd regény stilusarnyalatait.

Néhany megjegyzés a példatarhoz:

— A szavakat, kifejezéseket mindig egész mondatban adom meg, a kipontozott részek onkeé-
nyesek, nem akartam, hogy egy-egy nyelvi elem bemutatasa akar egy bekezdésnyi szoveget is
igényeljen.

— Az inkriminalt szo, kifejezés dolt betlivel van szedve, mind a németben, mind a magyarban.
A mondatok utan zarojelben szerepld szdmok a lapszamokat jeldlik, a konyvészeti adatok a bibli-
ografiaban talalhatok.

— A kifejezés utani felsé index megegyezik a Rachmanowa altal adott szammal.

— Az esetleges nyelvi hibakra a sic!-kel kiilon nem hivom fel a figyelmet. Itt emlitek meg
két konkrét esetet, amikor nyilvanvalo hibaval allunk szemben. Német: ,, Dosvidanje warf er hin”*E
magyar: ,, Doszvidanje (viszontlatdasra) — vetette oda...”, mint latjuk, mindkét nyelvben hibas alak
szerepel, helyesen: do svidanija. (Itt lehet, hogy a kiejtést akarta érzékeltetni a szovégi sva-szerli
hanggal.)

A grazsdanka a németben helyesen grashdanka, mig a magyarban grasdenka forméaban
szerepel.

— Egy sz6t csak egyszer mutatok be, ha lehet, azt az esetet, amikor labjegyzettel van ellatva.
Némely szavak, kifejezések tobbszor is szerepelnek a miiben, példaul a GPU, ikon, szamovar,
grazsdanka stb.

1

,»Was ich nur an diesem Menschen finde, fragte
sie selbst; er ist doch ein Nichts, ein Mensch
buchstidblich ohne den geringsten Wert, eine
Balalaika ohne Saiten.” (321.)

»Kérdezgette magatol, hogy mit is szeret ezen
az emberen, ezen az értéktelen senkin, aki
annyit ér, mint a balalajka harok nélkil.”
(285.)

2

»Schau rund um dich, was da geschieht! Un-
glaube, Verkommenheit, die Kirchen werden
zugesperrt, die Ikonen werden verbrannt.” (93.)

,»Nézz csak koriil, hogy mi torténik itt! Hitet-
lenség, romlottsdg, a templomokat bezarjak, az
ikonokat elégetik!”(78, 154, 155.)

3

»Zwanzig Kopeken pro Tag, vergessen Sie das
nicht!” (20.)

»Naponta husz kopek, ne felejtse el” (12.)
(256, 264, 306.)
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4

,In meiner Jugend haben wir die Hoffnung auf
den Schafpelz des Mushik gesetztE  (348.)

»HIfjusdgomban egy muzsik subdja volt a re-
ménységiinkE ” ( 311.)

5

,,Die Frau Kommissar will mir fiir die Kommode
15 Rubel geben (343.)

,»A biztosné tizendt rubelt igért a kommodértE
(307,311.)

6

,Dann stellte er sich vor, ein grofer Tisch stiin-
de vor ihm, mit einem rot-weill gestreiften
Tuche gedeckt, beladen mit Schiisseln voll
kostlicher Pirogen, KuchenE  (343.)

LE azt képzelte, hogy nagy asztal all eldtte,
piros-fehér abrosszal leteritve, megrakva pom-
pés piroggal, siiteménnyelE ” (306.)

7

»Im Speisezimmer dampfte bereits der Samo-
war auf dem TischeE ” (42.)

,»Az ebédlében mar ott g6zolgott a szamovar az
asztalonE ” (31.)

8

,E da wachen wir, wir von der GPU!” (70.)

,E mi 6rkodiink. Mi, a GPU emberei!” (56.)

9

,»Kein Ruhen wird es mehr auf Erden geben,
Onkelchen!” (68.)

"’

,Nem lesz tobb pihenés a f6ldon, batyuskam
(55.)

10

WE geben Sie Threm Kinde doch einen revolu-
tiondren Namen! Zum Beispiel, Bastilla, Oktjab-
rinak ” (71.)

,E adjon a gyermekének valami forradalmi ne-
vet! Példaul Basztilla, Oktjabrina” (58.)

11

,E an seinem achten Geburtstage, wenn es zu
einem Oktjabrjonok geworden sein wird, dann ist
es SchluB, dann gehort das Kind nicht dirE ”
(312)

,E a nyolcadik sziiletésnapjan, amikor oktjabr-
jonok lesz beldle, akkor mégsem tiéd tobbé a
gyermek, hanem a tarsadalomé” (276.)

12

,»Wie sehr beneide ich dann irgendeinen belie-
bigen KomBomolzenE ” (98.)

»Mennyire irigylem akarmelyik komszomol-
cotE 7 (81.)

13

,Eine ganz gewohnliche Nepman'-Schnautze!”
(188.)

! Kaufleute usw. zur Zeit der NEP (Neuen oko-
nomischen Politik)

,,K0zonséges ardragito!” (163.)
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14

,Ein alter Mann in einer langen weillen Rubacha!
trat thnen entgegen, in der rechten eine Kerze
haltend” (132.)

! Russenhemd

,Ho0sszl, orosz ingbe 6ltdzott 6reg ember 1é-
pett eléjiik, jobb kezében gyertyat tartott”
(113.)

15

,und das alles ist wegen dieser Kolchosen' so
gekommenE ” (365.)
! Landkommunen

,,A kolchoz tehet mindenr81E ” (327.)

16

,uUngeduldig blatterte er darin, um Nahrung fiir
seine Stimmung zu suchen, die gerade so richtig
die des militanten Besboshnik' war.” (392.)

! Gottloser

,» Lirelmetleniil lapozgatta, hogy istentagadd han-
gulatanak megfelelen taplalékot talaljon ben-
neE ” (350.)

17

,,B1n schlimmer Wind erhob sich,
Und parallel dazu

Hielt man in der Jatschejka1
Dartiber einen Vortrag.” (290.)

! Parteizelle

,Gonosz sz¢l kezdett fujdogalni,
S a gonosz széllel egyidon,

A partsejtben eldadast

Tartott valaki az esetrdl.” (257.)

18

,E ich habe beim Sawjedujuschtschi' des Koope-
rativ ein Schwein abgestochenE ” (346.)
! Leiter

LA szovetkezet vezetdjénél disznét SltekE 7
(309.)

19

. Komm, Tanja, gehen wir gleich in den Sagh™”.

(81.)

2 Standesamt

,E gyere, Tanja, menjiink azonnal az anya-
konyvvezetdségreE ” (66.)

20

,,Was, Babuschka', was fiir eine Wahrheit?
Sagte Njurka, nun schon wieder weinend” (90.)
! GroBmiitterchen

,Ugyan, babuska (anyoka), micsoda igazsag? —
kérdezte most mar sirva Njurka.” (75.) (76, 77,
78.)

21

,,E lief daher zu Agrafena Alexejewna, der Frau
des Domkom'.” (20.)
! Hausverwalter

LE atfutott hat Agraféna Alexéjevnahoz, a haz-
mester feleségéhez.” (13.)
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22

,,ChriftoB woBkreB,'
Wiladimirovitsch!” (126.)
! Christus ist erstanden!

Witalij

., Krisztosz voszkresz (Krisztus feltiamadott), Vi-
talij Vladimirovics!” (107.)

23

,Es war Filka Grjasnow, der nach des Ausstel-
lung des GubRosysk' mindenstens neun Morde
auf dem Gewissen hatteE ” (334.)

! Krimnalbehorde

,Filka Grjasznov volt, aki a blinligyi hatdsag fel-
allitasa ota legalabb kilenc gyilkossagot kovetett
elE ” (299.)

24

,.Eine ganz gewohnliche Nepman' — Schnautze!”
(188.)

' Kaufleute usw. Zur Zeit der NEP (Neuen
O6konomischen Politik)

,,K0zonséges ardragito!” (163.)

25

,,«Doswidanje!»1 warf er hin, ganz in dienstli-
chem Tone, wihrend er die Ikone in die Tasche
steckte.” (179.)

! Auf Wiedersehen!

,— Doszvidanje (viszontlatasra), — vetette oda
hivatalos hangon, de az ikont zsebredugtaF .”
(155.)

Tovabbi példamondatok, amelyekre a fenti elemzés soran kiilon nem tértem ki, de amelyek —
akar kommentar nélkiili bemutatasa — mégiscsak sziikségeltetik ahhoz, hogy komplett legyen az
Irgalomban el6forduld orosz szavak, kifejezések amugy is gazdag tarhaza.

,E sitzen mit dem Sselsowjet’ beisammenE ”
(365.)
2 Dorfsowjet

,E Osszeiilnek a falubeli szovjettelE ” (327.)

,E dann laden sie den ausgehungerten Tieren
noch so viel auf, wegen des »Udarnischestwo«’,
und dann ist es ihnen erst recht egal, wenn es
krepiert” (366.)

! Rekordarbeitsleistung

,E tgy megterhelik szegény ki¢hezett allatokat
a rekord munkaért, hogy utana megddglenek,
de azt nem banjak” (327.)

,E essen kann man auch in der StolowajaFE '”
(295.)
! Speisehalle

,,Enni a kozos étkez6ben is lehetE ” (261.)

,2Auf einer Art Taptschanl, wie man ihn in Not-
kasernen findet, lag TamaraE > (240.)
" Eine Art Pritsche

., Valami priccs-félén fekiidt TamaraE ” (211.)

,,Ein Burschui und eine Burschuika!, die sich
gegenseitig abschlecken!” (205.)
! Bourgeois und Bourgeoise

,,Burzsujparok csokoléznak rajtuk” (179.)
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,,Gib sie ins Djetdom!"” (197.)
! Kinderheim

,»Add 6ket a menhelyre!” (171.)

»Ja, ja, seufzte der »Spez«1 in LiebeE » (148.)
! Spezialist

,Bizony, bizony, sohajtott fel a szerelem speci-
alistajaE ” (127.)

,,Pascha war selbst Kommunistin, eine alte Mit-
arbeiterin im ShenotdjelE *” (67.)
? Abteilung fiir die Frauenarbeit

,Pasa régi kommunista volt, a ndi szervezetnek
munkasnéjeE ” (54.)

»Den ganzen Tag schleicht man in allen mogli-
chen Versammlungen, Aviachimen und Wos-
duschfloten' herum, und dann wird einem noch
ein Loch in einer Socke unter die Nase ge-
steckt” (67.)

! Kommunistische Organisationen

,Egész nap kiilonbozd gytliléseken kell részt
vennem, s akkor még ezzel a lyukkal jon ne-
kem?” (54.)

,Da taucht ein anderes Bild vor Tanja auf: To-
waritsch' Wladimirow, ihr Vorgesetzter im Am-
te” (9.)

! Genosse

»Most egy masik kép villan fel Tanja eldtt:
Vladimirov elvtars, hivatali fonoke” (2.)

,»Aber das Stiick in das IBpolKom1 mulf} noch
vor zwOlf Uhr weggehen« warf Tanja ein!” (28.)
! Vollzugskomitee

,»— De a végrehajtod bizottsag aktdjanak még ti-
zenkét ora elott el kell mennie” (19.)

»Tanja hob den Kopf, wandte sich leicht gegen
thn und antwortete mit ruhiger Stimme: »Sdrast-
wujte«'” (26.)

! BegriiBungsformel

,» Lanja felemelte fejét, konnyedén fel¢ fordult és
nyugodt hangon felelte: — J6 reggelt” (17.)

»Schnell eilte er die Stiege hinab und fuhr vor
Schreck zusammen, als er dem Storosh' Mi-
chej geradwegs in die Arme lief.” (25.)

! Hausknecht

,Hamar lesietett a 1épcson s valosaggal 0ssze-
rezzent, amint egyenesen beleszaladt a haziszol-
ga karjaba.” (16.)

,,E eine Handlerin, die auf dem Markte Pirosh-
ki — die Bewohner des Hauses behaupteten, aus
Katzen- und Hundefleisch — verkaufte” (20.)

? Fleischkuchen

LE egy kofa, aki huspastétomot arult a piacon
— a haz lakoi szerint a pastétom kutya-és macs-
kahusbol késziilt” (12.)

., Weil er so ein Kulak! war, ein verfluchter!” (13))
! GroBbauer

,Mert kulak volt (nagygazda), atkozott kulak!”
(6.)

,,und doch muf} ich noch froh und dankbar sein,
denn als Lischenec' habe ich bloB ein Recht,
vor Hunger zu krepieren! (348.)

! Einer, der keinen Anspruch auf Verpflegung
usw.hat.

,»S még boldognak és halasnak kell lennem,
mert lisenec (akinek nincs joga az ellatasra)
vagyokE ” (311.)

,Ninel' — so hief die StudentinE ” (306.)
! Umkehrung von Lenin

,Ninel (Lenin forditottja), — ez volt a didklany
neveE 7 (272.)
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,Es hierrschte gro3e Erregung, denn Ausschlufl
azus der Fabrik und Verlust des Pajok’ drohten
nicht nur dem Besitzer, sondern vielleicht auch
seinen niheren KameradenE  (272.)

! Lebensmittelration

,E nemcsak a kép tulajdonosat fenyegette a
gyarbol valo kizaras €s a pajok (€lelmiszer-
adag) elvesztése, hanem talanE kollégait isE ”
(241.)

,Wenn Sie die Thesen fiir die nidchste Stunde
in der Politgramota' ausgab, lichelten sie so
eigenartig, mit einem Lécheln, das nichts Gutes
verhieB3” (287.)

! Politische Elementarschulung

,2Amikor a legkozelebbi politgramota (elemi po-
litikai ismerettan) orara megjelolte a targyat, a
lanyok nem sok jot igéréen mosolygassal néz-
tek Ossze” (255.)

,, Tovarischtsch Doktor, unser Politruk' ist schon
das siebente Mal verheiratetE ”(119.)
! Politischer Leiter

,Doktor elvtars! A mi politikai vezetonk mar
hetedszer hazasodott megE (100.)

WE geben Sie Threm Kinde doch einen revolu-
tiondren Namen! Zum BeispielE wie die Toch-
ter unseres Natschkanz', Rewoljuziak ”(71.)

LE adjon a gyermekének valami forradalmi ne-
vet! PéldaulE ahogy a hivatalfonok elvtars 1a-
nyat hivjak : Revoljucina!” (58.)

! Kanzleivorstand

Osszegezés

Kozel 6tven mondat — németiil és magyarul — bizonyitja, hogy Rachmanowa Irgalom c. re-
génye, a tobbi miivéhez hasonldéan nagyon sok orosz nyelvi elemet tartalmaz, 6sszehasonlithatatla-
nul tébbet, mint barmely mas orosz ir6 alkotasa — muforditast kovetéen. Rachmanowa ,,vetélytar-
sa” lehet a magyar Rozsds Janos, aki a II. vildghabortt kdvetden tobb mint kilenc évet toltott kii-
16nb6z0 szovjet lagerekben, és szomora tapasztalatait, benyomasait a Keserii ifjusag és Duszja
nover c. irdsaiban orokitette meg. Rozsasra jellemzd a hasonl6 orosz nyelvi domping.

Ezekre az irokra az adott kor szovjet valosaga szinte ratelepedett, 4t- meg atjarta dket, belé-
juk ivédott, olyan mély nyomokat hagyott benniik, hogy élményanyaguk nyelvi formdban is mani-
fesztalodott.

Csasztvay Tiinde irja: ,,Rachmanova minden szenvedés és a kitoloncolas ellenére is megma-
radt orosznak. Otthondban csak oroszul beszéltek, regényét latin betlis irégépen, de orosz nyelven
irta. Mérhetetlen fajdalommal szerette hazajat. Ha bantotta, szidta is, az orszag sorsaért vald aggo-
das vezette, s 6rokké hazavagyodott” (1990: 10).

Rachmanowaban egy kiilonds tollt, sajatos stilusban dolgoz6 ir6nét ismerhetett meg a ma-
gyar olvasokozonség a 30-as években, és fedezhet fel Gijra a XX. sz. végén és a XXI. sz. elején.

Az orosz szavak ¢és kifejezések hasznalata — mint lattuk — kiilonos szint ad a regény stilusa-
nak. A hasznalat maga funkcionalis, ugyanis az orosz szavak altal jelolt fogalmak, intézmények a
német anyanyelviiek szamara ismeretlenek, a vilagrol alkotott képiikben nem szerepelnek, tehat
tulajdonképpen nem jelentenek szdmukra semmit. Magyarazatuk koriiliras, amely bizonyos mérté-
kig megvilagithatja a szoban forgo6 fogalmat, de a hangulat felidézése nélkiil.

A téma altalanos kérdést is felvet: az idegen lexikai elemek funkcionalis hasznéalatanak kér-
dését. Eddig ezzel elsdsorban a jelentéstan foglalkozott (v6. Hadrovics Laszldé 1992). Vannak bi-
zonyos szavak, amelyek a szovjet-orosz korszakban meghonosodtak nyelviinkben (burzsuj, kuldk,
kolhoz), s amelyek mar Ugyis alkalmasak a kozlés szinezésére, hogy magyaradzatot nem fliziink
hozzajuk. Természetesen lehetséges, hogy a tarsadalmi véltozasokkal az emlékek halvanyuldsaval
kikopnak majd a szokincsbdl. Ma mindenesetre még familiarisabb és talan megvetést keltobb is a
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burzsuj, mint a gazdag ember, a kuldk inkabb csak mosolyt fakaszt, a kolhoz jelentése pedig kiszé-
lesedett. Hallottam magam is, példaul, hogy ,.ezt a munkét kolhozban (= kozodsen) csinaljuk.”
Erdemes lenne a magyarban és a németben is ezeknek a hajdan kozismert szavaknak tovabbi utjat
megvizsgalni. Beilleszkedtek-e az atvevd nyelvekbe, mint sok szaz év eldtti szlav jovevényszava-
ink, valtozott-e jelentésiik, vagy sorsuk egyértelmtien a kipusztulas.
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Horvath Ivan

SUMMARY

Horvath, Ivan

Russian lexical items in Die Fabrik des neuen Menschen by Rachmanowa

Most works by the emigré Russian writer Alja Rachmanowa were translated into Hungarian in the
thirties and forties. The most widely known of these is Bécsi tejesasszony ‘Viennese Milkwoman’,
the third part of her biographical tetralogy. Her single novel, entitled Die Fabrik des neuen Men-
schen, was published in Hungarian in 1936, translated by Marcellné Benedek, under the title
Irgalom ‘Mercy’.

The purpose of this paper is to show the lexical peculiarity of that novel: the occurrence and
use of nonequivalent lexemes in it. Those words are inserted into the text in their original (Rus-
sian) form but spelt according to the German orthography; their meanings are given in short foot-
notes in the majority of cases, but there is a residue that occurs without a footnote or intratextual
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explanation. The latter group of cases is presumably accounted for by the fact that both German
and Hungarian readers were familiar with the language of nineteenth-century Russian literature.
However, the lack of semantisation is not based on uniform principles throughout.

Words supplied with a footnote fall into two categories: one contains the real nonequivalent
items, the other comprises the apparently gratuitously used Russian lexical items. It is to be noted
though that the latter are probably there to create a kind of couleur locale.

As far as the Hungarian translation is concerned, the translator sometimes explains such
words within the text, but explanations that are not given in the original are not supplied in the
Hungarian text, either. In other cases, the item concerned is simply translated into Hungarian.

W. Kasack describes the language of this novel as “somewhat idiosyncratic German™ (“ein
etwas eigenwilliges Deutsch”). On the basis of an analysis of Die Fabrik des neuen Menschen (and
other books by Rachmanowa) it can be justly claimed that both the original text and its Hungarian
translation are unique in the world literature with respect to the large amount of foreign lexical
items occurring in them.



