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A nyomtatott sajto hirei a diskurzuselemzés szemszogébol
A diskur zuselemzés alkalmazédsa a nyomtatott sajto kutatasaban

A XX. ésaXXlI. szazad embere olyan vilgban &, amelynek nagy részé& nem
0 maga tapasztalja meg, hanem a médiabol véli megismerni. Talan nem is gondol
arra, hogy az 0jsagirok sincsenek jelen azon események dontd tobbségének beko-
vetkeztekor, amelyekr6l tudositanak. Teun A. Van Dijk kutatasai szerint atalé
ban ,,hozott anyagbol”, kész szovegekbdl — hirligyndkségi jelentésekbol, hivatal os
kozleményekbdl — alkotnak ujra egy sajatos valosagot (Van Dijk 1988: 127-8).

E dolgozat azt kutatja, vajon létezik-e tényszerd, elfogulatlan tajékoztatas.
A diskurzuselemzés elméleti kereteinek felhaszndlasaval megvizsgdlom a hir
|étrejGttét az Ujsagiro olda&rdl, a hirt mint a val dsdg modelljét, a hir megértésének
folyamatat az olvasd szemszogébdl, tovabba azt, hogyan mutathato ki a hirsz0-
vegbe kodolt rejtett tartalom.

A diskurzuselemzés célja nemcsak a szoveg kiilonb6zo szintjeinek leirasa,
hanem a tégabb értelemben vett kontextus vizsgélata is abban a tekintetben,
hogy az mennyire befolyasolja a szoveg jellemzéit. A diskurzuselemzés el6zmé-
nyei kozott tartjuk szamon a retorikat, a szbvegtant, az etnometodol 6giét, vala-
mint a pragmatikét (Van Dijk 1988: 18-22). M. A. K. Halliday a nyelvet mint
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strukturat, mint viselkedést és mint tudést kutatta. A pragmatika mér foglalko-
zott a nyelvi jel és hasznaldja kozott 1étrejovo viszonnyal — tobbnyire a megnyi-
latkozésok szintjén.

A mestersegesintelligencia-kutatas szilksegesse tette a kzl és nagyobb egy-
sgeinek, padaul parbeszédeknek, torténeteknek a szerkezeti vizsgdatét. Az utdbbi
hisz évben kia akult kognitiv nyelvészet pedig a nyelv és az emberekben lezgjl6
mentdlis folyamatok kapcsolatét kutatja. A nyelvet nem azonositja a gondolko-
dassal, de azt vallja anyelv dsszefligg az elme megismer6 tevékenységével (Tolcs-
val 1995: 110).

A diskurzuselemzés modszereivel lehet6ség nyilik a nyomtatott sajtd szove-
geinek szerkezeti vizsgaatéra. A kognitiv pszicholdgia irdnyzatanak kdszonhe-
téen rendelkezésre allnak a torténetszerkezet és az emberi emlékezet mitkodésé-
nek osszefiiggéseirdl szolo kutatasi eredmények (Pléh 1986). A diskurzus-
elemzés a kozlés folyamatat olyan interakcionak tekinti, amelyben a koz16 és a
befogadd elméjében végbemend Iélektani folyamatok leirhatok abbdl a szem-
pontbdl, hogy milyen szemantikai viszony jon |étre a szoveg és a kontextus ko-
z6tt (Van Dijk 1988: 29).

Van Dijk diskurzuselemzése logika értelemben vett dllitésok (propoziciok)
sorozatanak és hierarchigidnak tekinti a szoveget. Nem az dlitésok igazsagértékével
foglalkozik, hanem azzal, hogy az dlitasokbdl miként 8l 6ssze mind a szbvegal -
kotd, mind az olvasO esetében a szOveg makroszerkezete. Hosszabb szévegben
hierarchikusan elrendez6do témak egész sora szerepelhet, melyeknek szervezo-
dését szabayok iranyitjak.

Az Ujsagiré a sga szempontjai alapjan szerkesztett szbvegben mintegy
modelldlja, Ujraalkotja a valosdg kivélasztott szeletét. A hir, amelyet |étrehoz,
nem a val6sag tukorképe lesz, hanem annak megnyilvanulasa, hogyan |&tja azt
az Ujsagird (Chouliaraki és Fairclough 1999).

Ezek szerint mar a témavalasztas is fiigghet példaul a kozl6 ideologiai, poli-
tikai beallitottsagatol. A Magyar Hirlap 2001. januar 22-i szamanak els6 oldalan
pédaul ez az egyik cim: Kizdras elétt a reformkisgazdak. A Magyar Nemzet els
oldala ugyanerrdl a témardl szol6 cikkét ezzel a cimmel kozolte: Torgyan: Rendet
kell teremteni. A liberdis korokhoz kdzelebb all6 Magyar Hirlap a reformereknek,
akonzervativ iranyzathoz kozelebb 16 Magyar Nemzet a partelndk miniszternek
szentelt tbb figyelmet ugyanazon esemeény kapcsan. Nem nehéz belétni, hogy ha
csak az egyik ujsagot olvasnank, egysikiibb képet kapnank a torténtekrol.

A torténetek rekonstrudlasakor az Ujsagird azokat a témakat véasztja ki,
amelyek az ¢ értékelési szempontjainak ¢és elvarasainak megfelelnek. Az ellen-
z€k botranyhdsoknek, minidiktatoroknak szereti latni a kormanyparti politikuso-
kat, szétesonek a koaliciot. A kormanypartiak rendszeretoként, rendteremtéként,
a stabilités zal ogakeént latjék az dtaluk tmogatott politikusokat.

Az jsagiré tevékenységének |ényeges szempontja az elittel val o kapcsolat.
Azonosul az elitnek azzal a részével, amelyt6l fiigg: abbol él, hogy hireket szallit
a tomegeknek az elitrél. Az elittel és az egyéb hirforrasokkal valo kapcsolata
biztositja a hirek egyenletes &ramlésat, hogy a lapja meg tudjon jelenni (Van
Dijk 1988).
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A hir szerkezetének sémgja

Az Ujsig kilalakjétdl is fugg, hogy az Ujsagiré mivel és milyen terjedelem-
ben foglalkozik, vagy hogy hol és miféle illusztraciokat alkalmaz. A kozlének
szamitania kell arra, hogy az olvaso barmikor meggondol hatja magat, és |eteheti
az Ujségot. Ezért fontos, hogy ha az olvaso csak félig olvas € egy hirt, akkor is
értse. Ennélfogva a hir felépitése ciklikus jellegli: a fécim és az alcim a |énye-
get roviden osszefoglalja, majd a szbveg a fontos dologtdl arészletek felé halad.
Ez a feliilrdl lefelé haladd, ciklikus jelleg okozza, hogy sok hosszabb tjsaghir
utolsd bekezdése elhagyhatd, ha nincs elég hely a térdeléskor.

A hir szabdyokon alapul 6 séméval rendelkezik. (Ez aldl kivétel ardvid hir.)
Van Dijk szerint a séma a diskurzus olyan altalanos érvényl formaja, amely jel-
lemz6 a kozlés tipusaira, és konvencionalizalddott a kiilonféle tarsadalmakban,
illetve kultirakban (Van Dijk 1988: 49). A hir sémgja a kutatédsok szerint meg-
egyezik az elbeszélésekével, és a kdvetkez6 részekbél all: 6sszefoglalas, koriil-
meények, bonyodalom, megoldas, koda (azaz értékelés vagy tanulsag). Ezeknek
megfelelden a hirszovegnek a kovetkez6é sematikus egységeket kell tartalmaznia:
a korilmények (hely, id6, szerepldk); a hattér (az el6zmények); a f6 esemény;
a kovetkezmeények; az eseményekre utalo reagdlasok; értékelés és esetleg a to-
vabbi torténések eldrejelzése. A hirszoveghez — hacsak nem ugynevezett ,.kis hir” —
cim, esetleg alcim ¢s altalaban a szoveg egészétdl eltérd betiifajtaval szedett beve-
zet6 rész tartozik. Ez a f6 eseményt, s esetleg annak kdvetkezményeit foglalja
Ossze ugy, hogy az Gjsagcikk egésze nélkiil is érthetd legyen az olvasd szamara.
A séma egyes részei elmaradhatnak, vagy egymassal felcserélodhetnek, kivéve a
cimet és a f6 eseményt. (A hir szerkezetének sémajat az 1. sz. abra szemlélteti.)

A hiréerték

A hirérték megadllapitasakor a nyelvészeten, illetve az Ujsagiréson tdli isme-
reteket kell alkalmazni (Van Dijk 1988: 83). Ezek |ehetnek makroszociolégial,
mikroszociologiai, kdzgazdasagi, politikai, pszichologiai szempontok, amelyek
az Ujsagiro esetében a hir kivélasztasdban és megformélasdban, az olvaso eseté-
ben pedig a hir megértésében, valamint felidézésében jétszanak szerepet.

A hir tovabbitasiban meghatarozo lehet, hogy az Ujsag profitra 6hajt szert
tenni: az eseményekrol tudositoi révén értesiil, akiknek szama pénziigyi leheto-
ségeitdl fiigg. Hirdetdinek, olvasokozonségének, eléfizetdinek ideoldgiai bealli-
tottsagat sem hagyhatja figyelmen kiviil. A hirek gytijtésének kialakult tarsadal-
mi modszere van: a hirek alapjaul szolgalo kozleményeket olyan szervezetek
adjak ki, amelyeket a politikai, a tarsadalmi elit miikddtet intézményes formaban.
Egy adott orszag elitje vagy a vilag vezetd hatalmai, esetleg vezetd szervezetei
természetesen a szandékaiknak megfelel6 kozleményeket juttatjak el a sajtohoz.
A hirek iparszeri gyartasa ilyen értelemben tiikrozi a tarsadalom szerkezetét: a be-
folyasos csoportoknak nagyobb figyelmet szentel, 6nigazoldsuknak teret ad. Az,
hogy minek van hirértéke, modellszertien megjeleniti a tarsadalom gazdasagi és
ideol6gial értékrendjét (Van Dijk 1988: 8).
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A hirértéket meghatarozo tényezok Teun A. Van Dijk szerint a kovetkezok
(1988: 119-23):

Az Gjdonsag. A hirnek 01j eseményrdl kell szolnia. Az olvasok elméjében
létezik valamilyen modell a vilag eseményeirdl. Az ijabb események hirének
hatédséra modositjak e modellt.

A frissesség. Ne csak a hir legyen Uj: az esemeény, amelyen alapul, szintén
ne legyen par napnal régebbi. A frissesség a figyelem elnyerése, az érdeklodés
felkeltése ¢€s a felidézés eldsegitése érdekében fontos tényezo.

Az eléfeltevések. Annak mérlegelése, hogy mi 0 és mi friss hir, sok tudast
feltételez. A kdzlemények, vagyis az események csak rengeteg régi ismeret fé-
nyében értelmezhetdek. A tokéletes ujdonsag érthetetlenné tenné a hirt.

Az 6sszhang. A hirnek 6sszhangban kell lennie a tarsadalomban elfogadott
normakkal. Ilyen értelemben ez az eldfeltevések specialis teriilete, mely a ko-
rabbi ismeretek mellett a korabbi viszonyulas és vélemény elfogadasat Oleli fel.
A hir szolhat olyan személyekrol vagy orszagokrol, amelyek nem felelnek meg
alapvet? attitiidiinknek — ekkor a) kevesebb az esélye, hogy valéban megjelenjen
a sajtoban; b) ha megjelenik, megerdsiti az elébbi, negativ viszonyulasunkat;
¢) ha megjelenik, dbrdzoldsmodja megfelel a térsadalmilag elfogadott allas-
pontnak.

A fontossag. Altaldban az olvasok azt az informéciot kedvelik jobban, amely
a szdmukra lényeges. Mindig a tébbség szdmara fontos eseményeknek nagyobb
a hirértéke. Az elitnek kellemetlen események hirértékét csokkentik, vagy nyil-
vanossagra sem hozz&k azokat.

A deviancia ésarossz hirek. Pszicholégiai szempontbdl lehetnek az olva
so tudatalatti félelmeinek megtestesitoi: katasztrofak, haboruk, balesetek. For-
gatokonyvik megegyezik a torténetek ismert forgatokonyvével: a rossz esemé-
nyeket kovetnie kell a megol dasnak.

A kozelség. Nemcsak térben, hanem ideologiailag is értendd. A kozelben
tortént eseményeket nagyobb érdeklddés dvezi, és alkalmasabbak arra, hogy az
olvasok torténetként a beszélgetéseikbe sz6jék Oket.

A hirérték e vazlatos, rovid meghatarozésa Uj megvilagitasba helyezi a sgjto
sokat hangoztatott szabadsagét és obj ektivitasat.

A hir megalkotdsanak szociokulturalis szempontjai

Gyorsabb a hir olvasésa és konnyebb a megértése, ha a narrativ széveghez
hasonl 6an abban a sorrendben mutatja be az eseményeket, ahogyan a val dségban
megtorténtek (Pléh 1986: 118). A valosagos torténésekre vonatkozdan ugyanis
mind az (js&gird, mind az olvasO rendelkeznek bizonyos tudassal. A tarsada
lomba val 6 beilleszkedésiik folyaman megtanultak, hogy az dtaluk ismert kultu-
ra(k)ban hogyan zajlanak le bizonyos események. E kdzos héttértudast felhasz-
nélva a szveg irgjanak nem kell mindent explicit moédon a szévegbe kddolnig;
nem kell mindegyik hirt Adamtol és Evétdl kezdenie. Az olvast pedig a széveg
megértésének dinamikus folyamatéban Gjra és Ujra 0sszeveti a sziveg tartalmat
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az dtaa ismert forgatokonyvekkel. Egyes kutatasok szerint a forgatokonyvek
nemcsak az adott helyzetben szokédsos események idorendiségét tartalmazzak,
hanem az adott témara jellemzd, eldregyartott oksagi lancokat is (Schankot és
Abelsont idézi Piéh 1986: 30).

Az emberek vilagaban valdszinilileg még magasabb szervezddési egységek,
atervek is meghatarozoak. Ezek az emberi cselekvések céljai kozotti, valamint
a cselekveések és a célok kozotti dsszefliggéseket reprezentdljak. Funkciojuk az
esemeények kozotti koherenciateremtés (Pléh 1986).

Amikor az olvaso a hirt olvassa, a fentiecknek megfeleléen dsszefiiggést ke-
res az abban ismertetett esemeények és tevékenységek kozott. Ez igaz a szovegré-
szekre is: ahogyan Paul Grice megfogal mazta a térsalgés alapelveire vonatkozo-
an, az olvas6 az egylittmiikodés elvét koveti (Grice 1997: 213-28). Feltételezi,
hogy az Ujsagiro kozdlni akar vele vaamit, és hogy egy helyzetnek vagy a vilégnak
az 6 szamara értelmezheté modelljét kodolta a szovegbe, melybol hattérismerete
réven képes ugyanazt a model It rekonstruéni.

A kérdés azonban a kovetkezd: ugyanazt a valésagmodellt épiti-e fel az vj-
sagiro és az Ujségolvasd a maga el méjében? Leirhato-e a szdveg jelentése a nyelv-
tani szabdyok segitségével, a szovegtani modszerekkel és a vilagrdl valo tudés
modelljeivel? Hogyan magyarézhatok és milyen jelentésbeli kilonbséget hor-
doznak a stilusbeli eltérések, amelyek barmely ujsagolvasonak feltiinhetnek, ha
ugyanazon a napon a kezébe vesz néhany politikai napilapot és bulvérlapot?

A stilus a szoveg megformaltsaganak a modja, melyet a kozl6 és a befogado
vaamilyen szociokulturdlis aapl nyelvi értékrendszerben helyez €: az dtalaismert
tobbi stilustipushoz viszonyitja (Tolcsvai 1996: 50). Mas meghatarozas szerint
a stilus a lehetséges diskurzusformék kozotti valasztasok sorozatanak eredmeénye.
A diskurzusfajtak ugyanakkor behataroljak a nyelvi valasztasi lehetdségeket. A
stilus szorosan 6Gsszefiigg a kontextussal: nemcsak a nyelvi, szbvegbeli ténye-
z6kkel, hanem a tagabb értelemben vett kontextussal is: a k6zl6 koriilményeivel
és atérsadalmi szempontokkal (Van Dijk 1988: 27).

A témavélasztés mellett a stilusbeli valtoztatasok fejezik ki |eghatésosabban
a személyes véleményt vagy egy intézmény dlaspontjat, ha ugyanazon ese-
ményrél szolo, de kiilonbozoé forrasbdl szarmazo hirszovegeket vetiink Ossze.
llyen stilisztikai eltérés lehet pédéul a hirszvegnek a semétdl valo eltérése, a
szintaktikai tagolés kil dnbségei, alexikal valasztasok milyensége.

A rejtett tartalom hirbe kédoldsanak nyelvi eszk zei

A hirszévegben nem minden propozici6 szerepel explicit médon. A széveg
implicit tartalménak neveziink minden olyan informéciét, amely a szbvegben
elofeltevésként vagy sugallt jelentésként szerepel, €s nincs kozvetlen mddon,
vagy nincs részletesen kifejtve (Van Dijk 1988: 64).

A nyomtatott sajtod hirszovegei esetében eldtérbe keriil az ujsagirotol az ol-
vasora irényul 6 szandékolt hatés. A hirszoveg explicit médon allitésok sorozaté-
bal dl. A beszédaktus-elmélet szempontjabol megallapithatd, hogy a perlokdcios,
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azaz a beszédpartnerre vald hatas szandéka keriil elotérbe: amikor az Gjsagird
megszerkeszti a hirszdveget, nemcsak az a célja, hogy az olvasd azt megértse,
hanem az is, hogy azt val6sagként vagy legaldbbis a val6sag |ehetseges fajtga-
ként elfogadja (Van Dijk 1988: 84).

Az (jsagird arra torekszik, hogy az olvasd ne csak kdnnyen megértse az
altala felépitett hirt, hanem emlékezzen is ra. Ezt a célt szolgalja példaul a 6
téma (a f6 esemény vagy kovetkezményének) kiemelése, 6sszefoglalasa a beve-
zetdben és a cimben. Pszicholdgiai kutatasok szerint az olvasd emlékezetében
jobban megmaradnak a szdveg hierarchiajaban feliil 1évé gondolatok, allitasok,
azaz a f6 téma, valamint a szoveg logikai szerkezete (P1éh 1986: 23).

A kognitiv pszichol 6gia dlaspontja szerint az olvasdban vagy a hallgatdéban
gyakrabban felidézdnek a szoveg, illetve a mondat pragmatikai implikacioi, mint
aszoveg vagy a mondat nyelvi formga (Eysenck—Keane 1997: 341). Az olvaso befo-
lyasolasdnak tehét leghatékonyabb eszkdze a rejtett informacio szévegbe kodolésa

A rejtett tartalom hordozoi lehetnek az eldfeltevések. Szende Tamas az
egy-egy mondatbol kovetkezd kijelentések harom fajtajat kiilonbozteti meg: a logi-
ka elofeltevést, a bennfoglalast €s a pragmatikai eléfeltevést (Szende 1996: 87).
Véeménye szerint az utdbbi az, amely a szovegjelentéssel tsszefiigg. (Lasd még
Kiefer 2000: 338-66.)

Az elbfeltevés olyan tényallasokat idéz fel, amelyeknek érvényben kell len-
nitk ahhoz, hogy az eredeti mondatbeli kijelentés szerencsés, vagyis sikeres, he-
lyénvald legyen. A pragmatikai eléfeltevés nem a kimondott kézlemény igazsag-
értékét érinti, hanem azt, hogy a kdzlemény érvényes-e az adott beszédhelyzet-
ben. Az elofeltevések teremtik meg a kdzlemény sajatos, aktudlis jelentésviszo-
nyait, ezek utalnak atényleges val 6sagra.

A pragmatikai eléfeltevések felismerhetok az dket kozvetitd nyelvi eszkdzok
alapjan. Az eldfeltevést hordozo nyelvi szerkezetek csoportjaba tartoznak a ko-
vetkezOk:

1. Bizonyos moédosité- és hatdrozoszavak, példaul a még, mér, csak, is,
Ujra, tovabb.
1) Kollektiv szerzédéssel még korrigalhato a jogszabdly
(Magyar Hirlap, 2001. 04. 17., 5. 0.)
2) Az Itogi fészerkesztdje is behodolt
(Magyar Hirlap, 2001. 04. 18., 2. 0.)
3) Tovabb folytatddik a harc a Meixner-iskola kor Ul
(Magyar Hirlap, 2001. 04. 18., 5. 0.)
4) Grespik Ujra megsemmisitette a miikodési engedélyt
(Magyar Hirlap, 2001. 04. 18. 5. 0.)

Az 14 cimeknek akkor van értelme, ha az olvaso kiegésziti dket a sugallt
jelentésiiket alatamasztd eléfeltevésekkel: 1) ajogszabalyt korrigdini kell; 2) az
Itogi fészerkeszt6jét megel6zve masok mar behodoltak; 3) az emlitett iskola
korul egy idgle harc dul; 4) Grespik kordbban mér megsemmisitette az iskola
mikddési engedélyét.



A nyomtatott sajto hirei a diskurzuselemzés szemszogébaol 149

2. Bizonyos inchoativ, azaz kezdo igék, példaul:
5) Megéllapodtak Kostunicéval
(Magyar Hirlap, 2001. 01. 23.)
6) Megalakult a szerb parlament
(Magyar Nemzet, 2001. 01. 23.)

A fenti Ujsagcimeket az olvasd egésziti ki az értelmezéshez szikseges el6-
feltevésekkel: 5) kordbban nem volt megdllapodés; 6) eddig nem volt, illetve
nem Ul ésezett a szerb parlament.

3. Bizonyos fajtaju, féként hasonlité hatarozoi mellékmondatokkal kiegé-
szitend6 fémondatok, példaul:
7) Szigorubb lesz a vamellendrzés
(Magyar Nemzet, 2001. 04. 17., 13. 0.)
8) Szinesebb programok kellenének
(Magyar Nemzet, 2001. 04. 14., 13. 0.)

E cimként szolgaldo mondatok a kovetkezo elofeltevéseket hordozzak: 7) ...,
mint manapsag; 8) ..., mint amilyeneket jelenleg kindlnak az utazasi irodék.

Az igek, a fonevek és a melléknevek meghatarozott csoportjai kifejezik
a kozlo értékitéletét a kozolt informaciora vonatkozodan. Ilyenkor az olvasoét a hir
kedvez6 vagy kedvezdtlen megitélése felé iranyitjak.

9) Kirohanas a HM dllen
(Magyar Nemzet, 2001. 04. 14., 3. 0.)
10)  Ujabb birélattzon az MSZP-re
(Magyar Nemzet, 2001. 03. 20., 3. 0.)
11) Bizonytalan egyhazigyi alku
(Magyar Nemzet, 2001. 03. 20., 2. 0.)

Egyes igék a fdmondatban kifejezik a mellékmondatban foglalt 4llitas igaz-
sagértékérdl alkotott véleményt. Példaul a faktiv igék (tud, lat, igazol stb.) aleirt
tényallés kétségtelen voltat jel zik.

12) Tudta, hogy néhany képviselét megvesztegettek.

A nem faktiv igék nem tartalmaznak utalést a tényallés igazsagértekét te-
kintve. Ilyenek példaul avél, gondol, allit, sejtet és igy tovébb.

13) Atiltakozok azt allitjék: a tervezet alapjan séril az dllam és az
egyhéz szétvél asztasanak elve.
(Magyar Nemzet, 2001. 04. 17., 3. 0.)

14) Tobb szocialista politikus seitetni engedte, hogy mér méjusban
dont a kongresszus a kormanyféjeléltrol.
(Magyar Nemzet, 2001. 04. 13., 3. 0.)
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Az antifaktiv igék kizarjak az adott ténydllés val s voltét. Ide tartozik pél-
daul a hazudik és a sugalmaz.

15) Azt hazudta, hogy néhdny képvisel6t megvesztegettek.

A faktiv és az antifaktiv igék tagadésa érintetlenil hagyja a mésik tagmon-
datban, vagyis az el6feltevésben foglalt kijelentést. Példaul:

16) Nemtudta, hogy néhany képviseldt megvesztegettek.
17)  Nem hazudta azt, hogy néhany képviselét megvesztegettek.

Manapsag gyakran el6fordul, hogy bizonyos sajtotermékeket korabbi, fél-
revezetd allitasaik helyreigazitasara koteleznek. A fenti példakbol is lathatod
azonban, hogyan lesz a mar elterjesztett ragalmakbdl , kabétlopas tgy”: a hely-
reigazitas nem tordlheti ki az olvasé emlékezetébol az eldfeltevések alakjaban
sugallt kijelentéseket.

Mikozben az Ujsagiro igyekszik a tényszeriiség és az elfogulatlansag, to-
vabba a valosaghti tajékoztatas latszatat fenntartani, valojaban a sajat nézépont-
j&bdl megalkotott modelljét épiti fel az dtala megismert eseménynek. A ténysze-
tekintélyes, kozismert személyiségekre hivatkozé idézetek, amelyeket a kozlo
meglehetdsen atszerkeszt.

Az eltérd viszonyulds szemléltetésére bemutathatd, hogyan tudositott 2001.
januar 23-an ugyanarrol az eseményrol, 6t kisgazdaparti képviselonek az FKGP-

Nyolcvanszazalékos tobbséggel szavazta meg a képviselocsoport Csiics
Lasz16 kizérasat, majd egyhangulag tudomdasul vette, hogy tovabbi négy képvi-
seld tavozott a frakciobol — kozolte az iilés utan Bank Attila frakciovezeto.

(Magyar Nemzet, 1. 0.)

Ugyanezen iilésre igy utal a Magyar Hirlap az elsé oldalan megjelent
hirben:

Az engedelmes frakciGtagok megszeppenten hallgatték Torgyan Jozsef dor-
gedelmeit, aki egyebek mellett piaci kofanak nevezte jogi érveket hangoztato
kor&bbi tanacsaddjéat, Kiszely Katalint.

A Magyar Nemzet (jsagirdja az FK GP hivatalos kdzleményét adja tovabb.
A tuddsités e részletében a , nyolcvanszazal ékos tobbség” a fokusz, azaz a part
dontésenek egyseges tamogatésa kap nagyobb hangsulyt. A Magyar Hirlap hir-
részlete a partelnok és a kizart frakciotag kozotti ellentétet allitja eldtérbe. Olyan
jelzot és hatarozot valaszt a ,,frakciotagok”-hoz, amelyek az ujsagiro értékitéletét
is hordozzak (engedelmes és megszeppenten). Nyilvanvalé a partelnok iranti el-
lenszenv, aki ,, dorgedelmeket” intézett afrakcidhoz, és ,piaci kofanak” nevezett
valakit. A Magyar Hirlap Ujségirdja tehat ellenérzéseivel egyltt tovabbitotta
ahirt, a Magyar Nemzet (jségirdja pedig a frakcié egységességének |atszatét pro-
bélta fenntartani.
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A hir megértése

A fentiekben tobbszor felmertilt, hogy az olvaso az Ujsag kézbevételekor az
Ujsagiréhoz hasonl6an szamos szempontbdl valaszt. Peldaul eldonti, melyik hirt
olvassa €l, vagy melyiket olvassa végig. Ahogyan az Ujsagiré szdméra a val 6ség
megismerésenek eszkdze egy esemény hirben valé modelldésa, ugyanigy az
olvasd szamara is a tarsadadmi megismerés madja a hirben reprezentalt modell
megeértése, az emlékezetében vald megorzése.

Az olvasonak azon dontését, hogy érdeklddik-e egyaltalan a hir irant, a hir
érteke befolyasolja. A hirérték az ¢ esetében ugyanaz, mint a kozl6ében: az ujdon-
sag, a térbeli kozelség, az eldfeltevései vagy inkabb elvarasai, a hirnek a vilagrol
alkotott képével vald 6sszhangja — valamint a devianciardl, vagy negativ jellegii
eseményekrdl szo6l6 hirek. Igen sok hir szl blintigyekr6l, balesetekrol, katasztrofak-
rol, héborukrol, konfliktusokrél. Egyes magyarézatok szerint az olvasokat ezek
pszichoanalitikai okokbol fakaddan érdeklik: sajat félelmeik kifejezodési formai.
A kognitiv elmélet ugy véli, az ilyen eseményekrol szol6 informaciok feldolgozasar
kor az elme mintegy szimuldja ezeket a helyzeteket, majd a torténetszerkezeti
sémaknak megfeleloen megkeresi a megoldast ezekre a bonyodalmakra. Ezenk6z-
ben a tarsadalmilag elfogadott normakat és értékeket mintegy probarateszi. A konf-
liktus feldolgozasa utan pedig megerdsiti a sajat értékrendjét (Van Dijk 1988).

Pszichologiai kisérletek szerint a szovegek feldolgozasa feliilrdl lefelé és
balrol jobbra torténik. A cim €s a bevezetd rész segitenek a makroszerkezet, azaz a
szbveg témajanak felismerésében. Az olvasd megérti a szbveg mikroszerkezetét,
vagyis az egymast kvetd mondatok kozotti kdzvetlen viszonyt. A mikroszerke-
zetbdl az olvasd mar e megértés folyaman levezet egy makroszerkezetet, mivel
ismeri a szbveg felépitésére vonatkoz6 makroszabélyokat (Piéh 1986: 29). Eze-
ket a szOvegtipushoz tartozd séma segit azonositani, valamint az a héttértudas
vagy tudaskeret, amivel a kozI6hoz hasonldan rendelkezik. Az ilyen informacio-
feldolgozés cédlja, hogy az olvaso epizodikus emlékezetében |étrej6jjon egy mo-
dell a hirben szerepld szituaciorol.

Hogyan és mennyire fog emlékezni az olvasd a hir tartalmara? A kognitiv
pszicholégia felfogésa szerint az emlékezet konstruktiv. Az emlékezet az infor-
méciot sémakban raktarozza el, és ha sziikséges, ezekbdl ujra felépiti (P1éh 1986:
39). Kintsch és Van Dijk azt dlitjak, hogy a sémék emlékezetiinkben val6 téro-
l&sakor bizonyos torlési szabalyok 1épnek életbe (Pléh 1986: 123). Emléksziink a
szOveg témajara, az alapvetd ok-okozati Osszefliggésekre, esetleg valami sz&
munkra szokatlan informéaciora, de az altémékat elfelgtjuk. Felidézéskor magunk
teremtiink koherencié a séma egyes alkotorészei kozott. Ahol kiléndsen nehéz
az Osszefliggest megeérteni, még az oksagi lancot is kiegészitjik.

Az eddigiek alapjan bizonyithatd, hogy a hirsziveg megértése az olvasd
részérdl problémamegoldo tevékenység. A hir megértése, az emlékezetben valo
taroldsa és felidézése nagymértékben fligg az olvasdé miiveltségétdl, a vildggal
kapcsolatos ismereteit6l, az altala elfogadott ideologiatol.

Annak szemléltetésére, mennyire eltéréen tudosithat ugyanazon esemény-
ol egy-egy ujsag, hasonlitsunk 6ssze két, kortilbeliil azonos terjedelm hirt!
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Az egyik a Magyar Hirlap 2001. dprilis 5-i szamanak 4. oldaan jelent meg,
Torgyan békulne a reformerekkel cimmel. A méasik a Magyar Nemzet 3. oldalén
volt olvashat6 ugyanekkor, Torgyan békilne cimmel.

Torgyan békiilne a reformerekkel

Torgyan Jozsefaek nincs 16bb ke-
resnivaléja az FKGP één. Ah-
hoz, hogy tisztességgel visszave-
nuthasson, meg kell semmisitenie
a godi hatdrozatokat — kozblte a
Hirlappal Linyi Zsolt.
Torgydn Jozsef tirgyalni szere-
tett volna az FKGP volt alelndké-
vel, és kozvetitd itjan Bank Atti-
Iat, Kiszely Katalint és Molnir
Rébertet is megkereste.

Torgydn Jézsef a szilveszteri
hatdrozatokkal egy 6ra alatt ténk-
retette az addig j6l makdds frak-
ciét. Ahhoz, hogy tisztességgel vo-
nulhasson vissza a pan élérdl,
vissza kellene vonnia a godi hata-

orszapgos nagygyilést, ahol bj elnd-
kot valaszthatndnk - kozolte a
Magyar Hirlappal Lanyi Zsolt volt
FKGP-alelntk. A kisgazda-politi-
kus lapunknak elmondta: egy kde-
vetito kereste meg szombat dél-
elSit. és kizolte vele: Torgydn J6-
zsef szeretné, ha felhivna 6t a kor-
hazban. Beszélt is a pértelndkkel,
akinek jobbuldst kivdnt. dm azt
leszogezte. hogy a koztiik Iévé po-
litikai szakadékot tobbé mdr nem
tehet athidalni. .Torgydn Jozsef
hatalmas hibdt kévetett el, amikor
a szilveszteri godi tandcskozdson
szétverte a j6! mikodd parlamenti
képviselocsoportot. Mdra nem-

is Ossze van zavarodva - jelentetic
ki Lanyi Zsolt.

Kiszely Katalin lapunknak el-
mondta: 6t is megkeresték szomba-
ton, majd egyiitt ebédelt Torgydn
Jozsefné Cseh Midridval, A pirtel-
nok felesége mint a csaldd régi jo
baritjit hivta fel 6t, akivel termé-
szetesen  szivesen  taldlkozott.
A vendéglo elott egy hétvégen
megjelend Ujsdg fotésai vartdk, ¢s
paparazzi modszerrel  lefény-
képezték Gket. Kiszely Katalin
nem kivanta mindsiteni a torténte-
ket, 4m hangsulyozta, a taldlkozd
elétt Torgydn Jozsefné Cseh Mi-
ria nem kozolte vele, hogy fényke-

rozatokat, dssze kellene hivnia az  csak afrakcié. hanemapdrtegésze  pes randevit szervezeti. VGY

A Magyar Hirlapban tébbet kdzol a hirnek adott cim, mivel azt is megjel6-
li, kikkel békiline a partelndk. A hir mindkét szbvegvatozata a hir sémégjabdl
ismert bevezetdvel folytatodik, amely roviden Osszefoglalja a hir 1ényegét.
Ugyanakkor ez a rész bemutatja, hogy milyen informaciokat tartott kiemelésre
érdemesnek a ko6zI0.

A Magyar Nemzet hirének bevezetje eseményeket emlit meg elGszor,
mégpedig idérendben: Torgyan iizent ellenfeleinek, de ezt kovetden csak Lanyi
hivta fel telefonon. A bevezetd utolsé mondata Lanyinak, Torgyan f6 politikai
ellenfelének az esetrdl szolo értékelését tartalmazza. Az értékelést a hirszoveg
els6 bekezdése Lanyi néz6pontjdbdl részletezi.

A Magyar Hirlapban megjelent hir bevezetdje az események Lanyi szem-
sz0gébol vald értékelésével kezdodik. Ez az értékelés Torgyanra nézve kedve-
z6tlen. A bevezet6 utols6 mondata segit az olvasonak, hogy Lanyi kifakadasat
megértse: ez a mondat jel6li meg a Lanyi nyilatkozatét kivaltd eseményt. Ez
a mondat az 0jsag nézépontjabol vizsgalja az eseményeket: Lanyira mint ,,az
FKGP volt alelnoke’-re utal.

Megdllapithatd, hogy a hir szerkezeti sémajatol mindkét cikk némileg eltér:
a szobeli reakciok vagy értékelések elemének egy részét elérehozzak, jelezve,
hogy a kozvélemény — és a kozlé — a két politikai ellenfél kiizdelmét figyeli
leginkabb. Csak ezek utan kovetkezik a f6 esemény taglaldsa, majd az utolso
bekezdés végén ismét a szereplOk szobeli reagalasa, értékelése. Mindkét hir szo-
vegét két, meglehetésen hosszi bekezdésre osztotta a szerz6. A konzervativ
iranyzathoz kozeli Magyar Nemzet a bevezetoben a Torgyan altal tett gesztusra
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hivja fel a figyelmet, melyet politikai ellenfeleinek iranydban tett, , akik kdzll
csak Lanyi Zsolt volt alelndk hivta fel telefonon”. A csak médositosz6 azt su-
gallja, hogy a hir kozl6je nem tartja olyan el6zékenynek az ellenfelek reagalasat,
mint Torgyanét. A liberdlis oldalhoz al kozelebb a Magyar Hirlap. Ennek meg-
felelden a koalicios partban végbement szakadast, a két politikus ellenségeske-
dését dlitja a kdzéppontba.

Torgydn békiilne

Torgydn Jézsef szombaton a kérhézhé! tizent az FKGP-bél ko-
rabban kizdrt, illetve kilépett ellenfeleinek, akik kozil csak La-
nyi Zsolt volt aleintk hivta fel telefonon a pértelnékst. Lanyi
szerint Torgydn egyezkedni prébal velitk, de erre nincs esély, az

elndknek mindenképpen vissza kellene vonutnia.

KIS

L dmyt Zsolt, az FKGP volt alel-
noke lapunknak elmondta:
Torgydn Jozsefet azutin hivta fel,
hogy a pértelnék egy kézos isme-
résiikkel tzent neki szembat dél-
eldtt. - A hatvanéves bardtsdgunk-
ra tekintettel jobbuldst kivintam
neki, hiszen az egészség fontosabb,
mint a politika - idézte fel a beszél-
getést a politikus, aki hozzdtette:
koztlte Torgydn Jozseffel, hogy po-
litikai kérdésekrdl nem érdemes
beszélniiik, ugyanis nagyon tdvol
keriiltek egymdstél. Linyi arrél is
s20lt: a pértelndk kérte, hogy lito-
gassa meg a korhdzban, de 6 ext
visszautasitotta. ~ Torgydnnak be
kell ldtnia a hibdit és azt, hogy 6
mdr soha nem lesz az FKGP vezet§
embere — fogalmazont. Kijelentette:
nincs esély arra, hogy kibékillje-

nek, a elnok egyetlen lehettisége a
tisztességes visszavonulds.

Az FKGP elndke Bdnk Attitd-
nak, Molndr Robertnek és Kiszely
Katalinnak is iizent. A volt frakcig-
vezet§ nem céfolta a megkeresss
tényét, de nem kivinta kommen-
tdlni a kezdeményezést. Molnir
Rébert az MT)-nek elmondta: csu-
pin jobbuldst kivéné levelet kil-
dott Torgydnnak, nem beszélt vele.
Ugy todjuk, Kiszely Katalin volt
kisgazda keépviseld egyttt ebédelt
Torgydnné Cseh Mdridval, de a keé-
rés ellenére nem ldtogatta meg a
pértelndkét. Informdcionk szerint
Torgydn jéusef jelezte, hajlandg
egyiittmitkodni a kizdrt és kilépets
képviseldk egy részével, de ez nem
vonatkozik Horvdth Béldra és Vir-
helyi Andrdsrg, Tobben az ,oszd
meg €s uralkod)” politikai straté-
gidjakent értékelik a gesziust.

A Magyar Nemzet hire mar a bevezetd els6 mondataban megjeloli az ese-
mények id6pontjat, helyét és szerepldit. A f6 eseményt megismétli az elsé bekezdés
elgén (,Lanyi telefondt Torgydnnak”). Ezzel in medias res kezdi a torténetet;
egyre b6éviilé korben bontja ki a f6 esemény részleteit, koriilményeit, el6zmé-
nyeit. Az els6 bekezdésben Lanyi nézOpontjabol kovetjiik az eseményeket (,,la-
punknak elmondta”), &m nem egyértelmii, hogy a szerz6 az ¢ allitasait szo sze-
rint idézi-e; bar a szovegben eléfordulnak mondast jelentd igék (fogal mazott,
idézte fel, kijelentette), a politikus szavai nincsenek idézjelben. A hirszoveg
mésodik bekezdésében tobbféle nézépont valtogatja egymast: a koz16¢, Bank
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Attil&é, Moln& Roberté, Kiszely Kataling, Torgyan Jozsefé, majd a hatarozatlan
»t0bben” megnevezeés seteti, hogy az Ujségironak egyéb informécidi is vannak.

Nézzilk meg, hogy a két jsaghir felépitése mennyire hasonlit ahhoz a s&-
méhoz, amelyet az 1. szdma &bra bemutatott!

Torgyan békiilne a reformerekkel Torgyan békiilne
(Magyar Hirlap, 2001. 04. 05.) (Magyar Nemzet, 2001. 04. 05)
cim cim

szobeli reagélés beveret { Osszefoglal o

Osszefoglal 6 szObeli reagalas

szObeli reagalas (Lanyi) epizad (Lanyi)

epizod (Lanyi) epizod (Lanyi)

szObeli reagalas (Lanyi) epizéd (Molnér)

epizéd (Kiszely) értékelés

szobeli reagd és (Kiszely)
2. szdmu dbra

A 2. szaml abrabdl kitlinik, hogy a Magyar Hirlapban megjelent hir rész-
letesen ismerteti, hogyan reagalnak az érintett politikusok a f6 eseményre. A Magyar
Nemzet a f6 eseménnyel kapcsolatos epizodoknak szentel tobb figyelmet, kiilo-
nos tekintettel Lanyi nézépontjara.

A Magyar Hirlapnak a f6 eseményre vonatkozo6 allaspontjat az olvasonak
kell kikovetkeztetnie Lanyi és Kiszely szobeli reagalasabdl, illetve értékelésébol.
A Magyar Nemzet a hirszoveg végén ad egy rovid értékelést. A Magyar Hirlap
Ujsagirdja nyilvanval éan azokat a megnyil atkozasokat foglalta a hirbe, amelyekkel
egyetértett, vagy amelyeket az olvasd szaméra (j informaci oként értékelt.

Az Uj informécidkat, azaz a hirérték szempontjait tekintve megallapithatd,
hogy mindkét hir megfelel az Ujdonsag és a frissesség kévetelményének. Mind-
ketté csak bizonyos eldfeltevések ismeretében értelmezhetd, ha az olvasd mar
tajékozott a hirben szereplé parton beliili ellentétekrél. Mindkét lap szamara
fontos, hogy a hir szerkezete és tartalma 6sszhangban legyen az altaluk képviselt
értékrenddel: a Magyar Hirlap a volt partelnokot elitélé szobeli reagalasokra
helyezi a hangsulyt, a Magyar Nemzet pedig a part vezetdinek kapcsolatfelvéte-
1ére. Ez 6sszefiigghet a hir szerepléinek és az Gjsagironak az ideoldgiai kozelsé-
gével, illetve tavolsagaval: a Magyar Hirlap a partszakadast, a Magyar Nemzet a
kapcsolatfelvétet dlitja a kbzéppontba. Erdekes megvizsgdlni a Magyar Hirlap
hirszévegének két utolsd mondatat.

A vendeéglo elott egy hetvégeén megjelend ujsag fotosai vartdk, és paparazzi
maodszerrel lefényképezték oket.

Tartalmét tekintve ez a mondat azt sugallja, hogy valaki értesitette a fotd-
sokat, mert az dket targy a vartdk igére is vonatkozik: éket vartak, nem csupan
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arrafelé tébldboltak. Ez a mondat azt sugalljac Torgyan vagy Torgyanné tisztes-
segtelen cselldl probdta azt a laszatot kelteni, hogy Kiszely Katadinnal nem sza-
kitottak, s hogy a partban a latszat ellenére nincs szakadas. De vgjon ez a mondat
még Kiszely Katalintol szarmazo idézet, vagy a szerz6 Osszefoglalasa arrdl, amit
az illetd hosszabban elmondott? Mit jelent az, hogy valakit nem egyszertien le-
fényképeznek, hanem , paparazzi médszerrel” fényképeznek le? E szd konnot&
cigja, érzelmi tartalma kellemetlentl kisugérzik a vele egy(tt emlitett politiku-
sokra. Olyan szbvegkornyezetet teremt, amely gyanus titkokat sugalmaz.

A bekezdés utolso mondata:

Kiszely Katalin nem kivanta mindsiteni a torténteket, am hangsulyozta,
a taldlkozo elott Torgyanné Cseh Maria nem kozolte vele, hogy fényképes ran-
deviit szervezett.

Ugy léaszik, ez amondat sem pontos idézet a politikus nyilatkozatabol: inkébb
szavainak 6sszefoglalésa. A mondat ellentmondast tartalmaz: a politikus nem ki-
vanja mindsiteni az eseményt, az utolsé két tagmondatban azonban olyan el6-
feltevés szerepel, amely rossz fényt vet Torgyanékra. A faktiv igékkel bevezetett
elofeltevés sajatossaga — amint azt fentebb emlitettem —, hogy tagadasuk nem
érinti az eléfeltevést. Ennek megfeleléen a fényképes randevit szervezett alitas-
ra nem vonatkozik atagadas.

A Magyar Hirlap hirében érvényesiil tehédt az a jelenség, hogy bizonyos
szavak negativ érzelmi értéket kapnak, hailyet hordozo szévegkornyezetbe ke-
rilnek. Ez forditva isigaz: bizonyos szavakhoz olyan negativ érzelmi érték ta-
pad, amely maga kontextusteremtd, azaz létrehozza az ennek megfeleld kor-
nyezetet.

E rovid elemzésbol tobb kovetkeztetés is levonhatd. Az Gjsaghirek nem
felelnek meg minden részletikben az 1. dbran bemutatott sémanak: egyes ele-
mek hianyozhatnak beldliikk, méasok egymasba kapcsolddhatnak. Hires emberekre,
tekintélyes, kdzismert személyekre vagy szervezetekre hivatkoznak, a nyilatko-
zataikat, a kdzleményeiket azonban szabadon &atfogal mazzak. Ennek kovetkezté-
ben akaratlanul is olyan rejtett tartalmat kdzvetithetnek az olvasonak, amely
sajat viszonyulasuknak, értekitéletiiknek megfelelden befolyasolja.

Osszefoglalas

A hir, illetve barmilyen szoveg létrehozasa és értelmezése mind a kozlo,
mind a befogad6 szaméara a vilég, a tarsadalom megismerésenek egyik médja.
A szbveg értelmezése is dinamikus folyamat, amikor a befogadd a szévegben
kozvetitett valdsagmodellt Gsszeveti az dtala ismert sémékkal, tudaskerettel,
forgatokdnyvekkel. A koz16 a szovegben tovabbitja a valosagrol benne é16 mo-
dellt, kiegészitve azt sgjét értékitéletével, vélekedésével, elvarasaival. Mindezek
a szoveg szerkezetében és stilusdban is kimutathatok. Az azonos forrésbdl szér-
mazo, de kiilonbozo Gjsagok altal kozolt hirek kozotti stilisztikai eltérés, vala-
mint a val 6ségreprezentaciojuk kozotti eltérés a diskurzuselemzés modszerével
kutathato.
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Jakusné Harnos Eva

SUMMARY

Jakusné Harnos, Eva

Newsin the printed pressin a discour se analysis per spective

The production and interpretation of a newsitem, or of any text, is away of recognising the
world or society for both the text producer and the text receiver. The interpretation of atext is a
dynamic process whereby the receiver compares the model of reality conveyed by the text with the
schemes, knowledge frames, or scenarios known to him/her. The text producer transmits the model
of reality that he/she has interiorised, with his’/her own value judgements, opinion, and expecta-
tions added. All these components can be detected in the structure and style of the text as well. The
stylistic differences of news items coming from the same source but published in diverse newspa-
pers, as well as the differences in their representation of reality, can be demonstrated using the
methods of discourse anaysis.



