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»A rovasatlaszban leirt Uj elIméletek egy meglapellektualis kirakds jaték és egy iz-
galmas kisérlet eredményei. Senki sem gondolHadigy a régi rovasirassal foglalkozni
csupén az dnmagéért valo tudomanydatsye. A feliratok, hosszabb-révidebb szévegek
szerdi minden esetben kdzdlni akartak valakivel valanmformaciot régziteni, atadni”
(Zelliger Erzsébet forditdsa). Ezekkel a szavakkatli a kbnyv dlszavat Erdélyi Istvan,
majd tobbek kdz6tt megallapitja, hogy a s#eirerjedt kutatbmunkéjaval megalkotott ro-
vasatlasz ,az efstudoméanyos igériyés pontossdgl munka Sebestyén Gyula 1915-ben
megjelent, A magyar rovasiras hiteles emlékei magoafigja ota”.

A konyv szerdje, HosszUGABOR a BME Villamosmérnoki és Informatikai Kar do-
cense, szamitdgépes paleografus végzettébfgddado latasmodja kdvetkeztében bizvast
mondhatd, hogy a rovasiras(ok) egymashoz val6 migmmak kutatasa és megfejtése soran
lényeges Gj eredményekre jutott. Erdemes ezértdssmodszertani szempontbdl kilonos
figyelemmel vizsgalni a munkat.

A kdnyv harom, a rovasiras csaladjaba tartozédnamzernek, a karpat-medencei, a
kazéar (més néven steppei) és a székely-magyarirasaak a bemutataséara vallalkozik. Az
elss ot fejezet a vizsgalt irasrendszerek torténetdgblkozik (11-103). Megallapitasa
szerint a harom irdsrendszer koziil kettl 1-13. szdzad folyamanigit a hasznalatbdl, a
székely-magyar rovas azonban a székely népcsop@tvén napjainkig fennmaradt, a leg-
utébbi idbkben pedig egyre nagyobb népszégre tett szert. A szérazonban mindenek-
elstt az irdsnak a torténeti kérdéseit kivanta feigzaros kapcsolatban a magyarsag torté-
netével. Kutatdsait minden esetben torténészeléseey, nyelvészek elméleteire és
megéllapitasaira alapozta — tudvan, hogy mas eleléieléteznek. Eljarasa a kovetéea
rovasiras leirasa, rokonsagi viszonyainak feltd@sagyes rovasjelek szarmazasi vonala-
nak leirdsa — beleértve a legfontosabb rovasendékileiras az egyes grafémak fonetikai,
fonematikai értékének meghatarozaséan alapul, gyybe véve ezeknek és a leleteknek az
egymashoz valo viszonyét gideli és foldrajzi helyzetét. (It jegyzem meg, hagygzera
kovetkezetesenglyphterminust haszndlja 'grafémaszimbolum’ jelentésieterminus-
hasznéalata azon alapul, hogy az egyes irasrenébeergaltozatos aktualis formaban je-
lentkeznek az irasjelek, a konyvben ezeknek a atdighlt formajaval dolgozik. Az ismer-
tetés soran grafématerminus ebben az értelemben hasznalatos.) Mpgaka szerint —
mivel az egyes jelek egykori pontos kiejtésénedkamnstrualasa igen nehéz — az egyes han-
gok és fonémak kdvetkezetes megkilonboztetés@lddtalnem lehetséges.

Az egyes irasok grafémai eredetiiket tekintve laefes) kdlcsonzések mas irasokbdl;
b) valamely mar létézgrafémabdl valé alkotasok; c) ad#i két eljards kombinacioi. A
grafémék eredetének megallapitdsa soran kidolgomotiszer szerint, ha két azonos
graféma fordul €, akkor azok egymastodl vald kolcsdnzés eredmémyeithek. Ehhez
azonban tovabbi feltételek megléte is sziikségdsjel hangértékének a befogadd és az ata-
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do nyelvben azonosnak, vagy legaldbbis nyelvészeitnpontb6l magyarazhaténak kell len-
nie; 2. Torténelmi és foldrajzi tények igazoljalgyaafoljak a kapcsolat lelisgegét az atvév

és az atado irdsok kozétt; 3. Az atado és az étivas megfeld grafémai azonosak, vagy
az eltéréseik magyarazhatok kell, hogy legyenekkiek a feltételeknek a megléte esetén
megvaldsul a gazdasagossag, tomoérség elve (neveniemalis entropids modszernek
vagy a parsimonia térvényének is). A médszer alkabisa a szefzszerint lehétveé teszi Uj
emlékek edkeriilése esetén az irdsok egymashoz valé viszeapidi a finomitasat.

A rovasirasok kozotti 6sszefliggések felfedezéserrgalt lehatvé rétegzett modell
alkalmazasaval a rovasatlasz létrehozésa. A rétegedellt a szekza grafémak egymas-
hoz val6 topol6giai és kronoldgiai viszonya alapj@igozta ki. A betiras kialakulasa le-
hetséges szerves, természetes és mesterségeitpitdngn. Az 6kori Kézép-Keleten ez
utdbbi fejlbdései vonal kdvetkezett be az irasjelek kdlcsonzdsm. Az Operzsa birodalom
hegységig terjetihatalmas teriileten szamos nyelv irasbeliségérbatdissal. Az igy kimu-
tathat6 szarmazékaz aramibol valé szarmazas kulénbgikjain helyezkednek el. Ezek a
sikok egymasra vetitve rajzoljak ki az irasokngl @ rovasirasnak is) a féflési vonalat.

A mddszer a szebanegallapitasa szerint alkalmas mas irdsvonalakwsendszerének le-
raséara is (22).

Arovéasatlasz jeletisége, hogy tovabbi kutatasok alapjaul szolgaltmatlaszban az
egyes karakterek viszonyrendszere a periédusoszendikodéséhez hasonlit. J6I mutatja
ezt, hogy az atlasz készitése soran valt sziks&géssegi irdsrendszernek, a korai steppei
irasnak és a protorovasnak a bevezetése.

A rovasirasok csaladjanak leirasa (17—84) sorateatartozé harom iras (a Karpat-
medencei, a kazar és a székely-magyar) egymashizisaonyat, leszarmazasi vonalait
bemutato ,csaladfa” a 20. oldalon lathatd, azittrepb irasok kronolégidja a Kr. e. 2. sza-
zadtol a Kr. u. 13. szazadig a 21. oldalon szerditgkinthet tablazatok mutatjak be az
irasfejbdés elveit és a grafémak alakulasaban szerepet jéligirasok leirasat (24).

Az emlékek nélkiili irasrendszer(ek) kikdvetkeztetéson az alapon térténhet meg,
hogy egy késbbi irasrendszer egy vagy tdbb grafémaja egyezétsttolyan irasrendsze-
rekkel, amelyekkel kronoldgiai és/vagy féldrajzoskdl kdzvetlen kapcsolata nem lehet. A
korai steppei iras meglétére a [p/f] hangok koréma (Kr. e. 8. sz. kdzepe — Kr. e. 6. sz.) je-
Iének a Karpat-medencei (Kr. u. 7. sz. — 11. ak@zar (Kr. u. 8. sz. — 10/13. sz.) és a maso-
dik tiirk kaganatus idején hasznalt, a konyvberbétiek nevezett iras (Kr. u. 8. sz. — 10. sz.),
az orkhoni feliratok [p] jelével valé azonossagap@n valt szikségessé kdvetkeztetni. Mas
jelek, jelcsoportok azonossaga vagy legalabbisroknasa az irdsok kapcsolati rendszeré-
nek tovabbi dsszefliggéseire utalnak, mint pl. kbtirkazar és 6torok, illékeg a birodalmi
aram, Karpad-medencei, kazar, 6térok sth. (25-9).

A harom rovasiras (a Karpat-medencei, a kazasgskely-magyar) emlékeinek 6sz-
szehasonlitasabol olyan kévetkeztetést vont le@&hogy rokon vonasaikbol egy kozos
6s kovetkeztethétki, a protorovas. A protorovas karakterkészlatmasemlékek alapjan
rekonstrualhatd, eredetiik pedig részben a konapstee, részben a korai steppei kbzvetité-
sével, illetleg kozvetlenil a foniciaira vezetheissza. Az egyes grafémaknak és variansa-
iknak az dsszefiiggései a 30—32. oldalon talalhatok.

A rovasiras-csalad harom tagjanak (Karpat-medeB@ei40; kazar: 40-5; székely-
magyar 45-79) ismertetése soran kulén-kulén muta¢jaaz egyes irdsok hasznaléi-
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nak/hasznalatanak torténeti hatterét és korszalkadlyet térképvazlatok egészitenek ki. Az
egyes irastipusok féflését a létrejottiikben szerepet jatsdammEnyek karaktereinek szam-
bavételéil a fejlédésiikben korszakonként bekdvetkezett valtozasafiohtokon keresztil
szemlélteti. Az egyes rovaskikthangértékét az IPA hangjeldlési rendszerévelasita, de
emellett mind a massalhangzéknak, mind a maganidangk a rovasirasos jeleit fonetikai
jelélésiikkel egyitt a hangképzési rendszert marieibrak keretében is felvazolja.

A Kéarpat-medencei és a székely-magyar rovas skaqssolatat az 51. oldalon talal-
hat6 tablazat szemlélteti, kidolgozasa a miningisopias modszer alapjan tértént. A ro-
vasbetik alakulasmodjanak, féjtiésikben szerepet jatszé elveknek az 54., a Karpat-
medencei rovassal azonos, ifleg az abbdl levezethiegirafémaknak a leirasa az 55. olda-
lon taldlhat6. Az irasrendszer figjiését a 6-13. szazadig az 57—-74 oldalon mutatjaber-
z6. A 75—79. oldalak tablazataiban az egyes rovéasgralk ebfordulasainak idkeretei, és
azoknak az emlékeknek a megnevezései talalhat@tyekben gfordulnak. — A rovasiras-
csaladon és ezen belll a székely-magyar irasgrommat hagyott a glagolita irds (80—4).

A kdnyv irastorténeti fejtegetéseinek dsszefoghgliastorténeti és modszertani tekin-
tetben is igen fontos része a kdnyvnek a Rovagattasalalhatd az egyes rovasjegyek fej-
|6dési vonalanak 6sszegzése, amely nyomon kiséfpinaskon és korszakokon keresztil a
rovasbeik és a rovasszamok torténetét (85-100). Ehhez aksatk a graféma-
alakulasmodokat bemutaté példasor. Ezek révénvasdlis nyomon kisérheti, hogy né-
mely esetben csak csekély valtozasok torténtelfémikon, a jeletisebb valtozasok hoz-
zaadott segédvonalakkal, vonalak elmozditasavatsielek kiterjesztésével, roviditésével
vagy eltolasaval, tikrozéssel vagy elforgatasstmdek. A grafémak alakitasaban a ligatu-
rék, a rovasjelek kulénbéZunkcidban tortéé ketivzése stb. jatszottak szerepet (101-3).

A konyv szerkezetileg harmadik része, a 6-8. féghza rovasiras-csalad tagjainak az
emlékeit ismerteti (104—-251).

A Karpat-medencei irds (104-41) a 7. és a 11. dzkdaott volt hasznalatos. A
grafémainak a bemutatasa és annak/azoknak az ekjé&k a feltiintetése, amely(ek)ben
eléfordul(nak), a 104—108. oldalon talalhatd. Réssletmertetésiik soran a szZeetemzése
révén az a kép rajzolddik ki, hogy az irasrendiegtorabbi emléke, a kunagotai kancsé a
7. sz. elejésl vald, amely kdztorék/avar nydalvAz ogur, onogur feliratok mellett mar igen
korai iddktdl (a 7. sz. végét) vannak magyar nyeivfeliratok is, olykor ugyanazon a tar-
gyon tartalmilag vele azonos moédon, de mas nyelwalyeken is. Kiilondsen jeléisnek
szamitanak a Nagyszentmiklési kincs egyes tébbiiyeliratai.— A legkéébbi adat a 11.
szazadi Torjai edénytéredék magyar nyidkdirata.

A Kéarpat-medencei irds 21. szazadi revitalizacianddjat — ennek soran a mai ma-
gyar hangrendszernek megfékeh egyes karakterek hangértékét is médositotededmé-
nyeit a 137-141. oldalon olvashatjuk.

A kazar iras emlékei tilnyomo részt a Volga és gdper kdzotti steppe tertiletér
kertiltek eb egy kirgiz és egy Jenyiszej folyd mellékideelyet leszamitva (I. a 151. oldal
térképvazlatat). A leletek a 8. és 13. szazad kidddben keletkeztek. A benniléébrduld
rovasjelek ismertetése soran tajékoztat arrobigylaz adott jel melyik emlékekben talalha-
té meg, és egydattal arrél is tuddsit, hogy az egyalgkek milyen nyelven irddtak (142-7).
Az emlékek részletes ismertetése a 151-173. oldalalhato.

Az emlitett lebhelyeken kivill két adat a Karpat-mederidéeriilt ebs: Homokmégy-
Halom temeijének honfoglalaskori (10. szazadi) 6. sz. sirjabidkerilt csontlemez-
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boritasos tegez felirata torok ny@lvA masik kazar irdsos emlék ErdélbAlsdszent-
mihalyfalvabdl vald. A felirat egy rémai kori ospldijra felhasznalasabdl szarmazik, tartalma
szerint egy zsid6zé kabar személyiség nevét émblizaegjelolésébrzi kazar (kabar)
nyelven (170-1).

A székely-magyar rovasirasos emlékek bemutatasdahos jelenisége, hogy korai
emlékei révén friiveltségiink régi, a latin bigt irdst megéko idoktsl napjainkig (sokszor
csak bavopatakként)@&lrasrendszer.

El6 irasrendszedt 1évén sz0, sziikségképpen merill fel az iras \édtaak a kérdése
is. A Karpat-medencei és a kazar iras egyéttehmobbrdl balra iranyul (104, 142), az
elébbi modern felhasznéalasa soran fordélabalrél jobbra haladé irds. A székely-magyar
iras is erederibn jobbrdl balra halad, a 16. szazadtol van adatral jobbra, a 17. szazad-
tél a busztrofedon iranyl sorvezetésre, ami élddfermazasara (tukrdzéssel) is hatassal van
(176). A magyar nyelvben bekovetkezett hangtanozabok kévetkeztében egyes irasjelek
hangértéke megvaltozott, ilideg (a latin bdts irashoz hasonléan) az egyibetobb hang
viszony is ebfordul. A grafémak rovasemlékekben valéfetdulasai és a hozzajuk kap-
csolhaté hangértékik 6sszefoglalé tablazata a 1 tdd@lon taldlhaté, a massalhangzo és
maganhangz6-jelek hangrendszerbeli abrazolasah#gjeldléssel) a 180. oldalon van.

Az 6s-rovasnaptar feltehiekeletkezését (1092., a szabolcsi zsinat éve) szamitja a
szerd a NAP jelet és ennek a ligatdranak a szarmazékaidmagyar hangjelélés sajatos-
sagai alapjan tovabbi kéitéses, 6sszevonasos (,bogar”-)jelek jottek |ékarai Gmagyar
korban. A 14. szazadtdl a rovasjelekddpsét egyrészt az iréfeliilet valtozasa, masrészt a
magyar hangtorténeti valtozasok, a latinibétas iranyitottak (65—78), 20-21. szazadi tor-
ténetében pedig Ujabb bogarjelek, a standard lidgbsz vald illesztés igénye alakitja, és a
korabbi szamkarakterelébitése figyelhet meg (182-3).

A kdnyv 187-251. oldalan az egyes székely-magyaisicdsos emlékek ismertetése ol-
vashat6: megtalalasuk ideje, kdrilményei, a rapratkozo6 szakirodalom figyelembe vételé-
vel a keletkezési idejiiknek megfélallvasatuk meghatarozasa. Ez utébbi mindig magyar
nyelvtérténész szakemberekkel valé alapos konzahiéapul.

A legkorabbi székely-magyar rovasirasos emlékek kgehn, a 20. szazad masodik
felétsl valtak ismertté (a 900 koriil keletkezett Bodrdgiaii fuvoka pl. 1999-ben, a
vargyasi keresztéimedence felirata 1994-ben: 187, 188). Ezek az axklakbizonyitékai
annak, hogy az irastipus szerves kapcsolatban ¥@tpat-medencei és a kazar rovassal, és
minden alapot nélkiil6z az a korabbi feltevés, lespk humanista tuddsok alkotasa lenne ez
az iras. Kétségtelen, hogy a humanizmus koratdlalaemlitésszifitadatok ra (hun vagy
szkita irdsként megnevezve), de az ekkort6l megsadp emlékek irassajatossagai a korai
emlékekkel val6 folyamatossagot mutatjak (I. a 17 6- tablazatat).

Tartalmi tekintetben jeletis részik vallasos széveget tartalmaz a vargyasskes-
Iémedence és a homorddkaracsonyfalvi felirat szesnittézetédl a bolognai rovasnaptar-
ban ebsorolt szentek tinnepein keresztil Telegdi Rudinjéodé olvashatd Apostoli hitval-
lason at Hensel térképének Miatyank szévegéig (@88201, 217, 229). A méltan hires
Nikolsburgi abécé utan egy sor abécé mutatja andida papir iroéfeliilet adta moédosulasi
lehetiségeit (pl. 220, 223, 224).

A rovasiras titkos irasként val6 alkalmazasanakikpéldaja Szamoskdzy Istvan Il.
Rudolf ellen latin nyelven irt poémaja, amelybdargalmilag legkényesebb szavakat ro-
vasbetikkel irta le — latinul (219).
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A 20-21. szazad a rovasiras nagy reneszanszarisilitelepulésnév-tablaig, tele-
fonkartyatol Szentiras-kiadvanyig széles skalajdtatia be a konyv a felhasznalasi léhet
ségeknek és megvaldsulasoknak. A felhasznalGketsasznalas kérénekbiilése Ujabb
feladatokat tAmaszt egyrészt a hangjeldlés, gratkmas terén, masrészt az Uj technikai
eszkdzok, mint a szamitdgép adta elvi 18kégek (az iras iranya) tekintetében. Ezeknek
szemléletes és a téma szerteagazo volta kovetleertéizlatos képe tarul elénk a kényv
236-251. oldalain.

A tartalmi ismertetésen kivil meg kell jegyeznigha kényv lapjain a kiemelteken ki-
vl is tablazatok sora mutatja be a grafémak éezafthik egymashoz val6 viszonyat, térké-
pek vilagitjak meg az irasokat hasznald népekditdelhelyezkedését, a targyalt irasos em-
Iékek lebhelyeit. A kdnyvhoz Fuggelékként hangtani, handgsitablazat (252—4), a
torténelmi eseményekdlbeli egymasutanjat bemutaté kronoldgia (255—7mggyar nyelvtor-
ténet és a latin bé iras korszakolasa (278-9) és a rovaskaraktdjek listaja csatlakozik.

Hosszu Gabor kdnyve a rovasirasok gyokereit kutéblaezer év, de a monografia szo-
rosan vett témajat tekintve is masfél évezreddréisiete — és ami ezzel jaiivelsdéstorténe-
te, torténelem, népiségtorténet még akkor is, Aadska szerint ilyen kérdésekkel nem allt
szandékaban foglalkozni. igy a Karpat-medencedtniiebkeriilt legkorabbi rovasirasos em-
Iékek nyelvi hovatartozasa és az adott korbalvithépek kérdése a térténettudomany, a ma-
gyaréstorténet szempontjabdl is fontos adalékokkal seofgszerd igen nagy szakmai fel-
készultséggel és tudomanyos alazattal az egyeteaiiagkek magasan kvalifikalt szakiével
valé rendszeres konzultacidkkal irta meg a mon@géhf Hosszu Gabor kdnyvével a rovas-
irasok kutatéi szamara megkerilhetetlen munka tkatilidomany asztalara.

ZELLIGER ERZSEBET

TARSASAGI UGYEK

Ordog Ferenc 80 éves*

Atulajdonnevek — valljak a névkutatok — sokfélersmiiek a nevet ismérés hasznalo
egyén szamara: gazdag jelentésszerkezettel, tfartedf szimbolikus értékkel, a tajékozo-
déast segtt funkcioval rendelkeznek. Ha néhany tulajdonnéwdmrszeretnénk felvazolni,
kik és mik ezek a tajékozddasi pontok Ordog Fegtetében és életimében, esetiinkben
bizvéast fordulhatunk egy reprezentativ éiitekrasanyaghoz: valogatott tanulmanyainak
(ORDOGFERENG, Valogatott tanulmanyok. Nagykanizsa, 2008) , Targyo- és névmuta-
t0”-jahoz (i. m. 323-94; a teljes bibliografiaugyanitt, 309-21). Ordég tanar Gradéeges
kutatési tertiletén kezdve: az 6t leggyakoribb sigmné& nala 88enks Lorand, Pais De-
zs5, Hajda Mihaly, Marké Imre Leh&sVégh J6zsefmig a helynevek kérében a legnép-
szelibb aSzentelétagy, illetve &ala-elétagl helynevek csoportja. Fontos szakmai, em-

" Elhangzott a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag felsdviillésén, 2013. aprilis 16-an.



