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ELO NYELV

Régi nyelvatlaszok — Uj modszerek
Nyelvtechnoldgiai eljarasok a nyelvfoldrajzbar

1. Bevezetés. — A magyar nyelvteridg¢teddig tébb mint hisz nyelvatlasz jelent meg. A
nyelvféldrajzi kutatasok jelenkori intenzitasagjehogy a kbzelmultban vehettiink kézbe tébb
Ujabb regiondlis atlaszt is: a Nyitra-vidéki ésaavd menti nyelvjarasok atlaszat, valamint a
Somogy-zalai nyelvatlaszt4SDOR 2004.; 3JT0S2004.; KRALY 2005.). Mindemellett ki-
adasra varnak mar évtizedekkel étadlkészilt atlaszok, példauEWESIMIHALY munkéja,
az ormansagi nyelvjarasok atlasza, de t6bb, a kadozskolaban késziilt munka is (felsorola-
sukat l. G.NAGY 2004.). Hamarosan befefelik masodik legnagyobb atlaszunk, ,,A romaniai
magyar nyelvjarasok atlasza” (RMNyA.) kiadasa.

Vannak azonban olyan atlaszaink, amelyeknek agamgszben mar megjelent, de teljes
kiaddsuk még varat magéra. Ezek kozé tartozikeebzéyelvjarasok atlasza, amelynek egy ré-
szét a ,,Székely nyelvfoldrajzi szotar” (SzNySz.jeskbzre, az atlasz nagyobb része azonban
még kiadatlan (& NAGY 2004.). Talan kevésbé ismert, hogy ,,A moldvai gganyelvjaras
atlasza"-nak (MCsNyA.) anyaga is hasonl6: ugyanistisz mar megjelent két kotete mellett
van egy harmadik kotet is, amelynek a kiadasarélkét ktet megjelentetésekor azért kellett
lemondani, mert a kézirat elkallédott, és csakzhkiditltban kertlt él A kotet informatizalasa-
ra a Geolingvisztikai NMhely véllalkozott (a kutatdcsoport tevékenyséhéa Miihely honlap-
jat: http://geolingua.elte.hu), a folyamatrdl adtéisiekben részletesen szélunk.

KissJENO a magyar dialektoldgiai kutatdsokat néhany éveelsé attekintve igy fo-
galmazott: [i]gencsak iéiszefi problémakor gyiijtés — kbzzététel — feldolgozédialekto-
I6giabeli viszonya. Megdizédésem, hogy a dialektologiat érinegujabb kori kritikak
nagy rész¢..] arra vezethétvissza, hogy a nagy és a kis nyelvjarasi korpugatiészok,
szotarak, szovegfelvételek sth.) kinalta I6kégek kiakndzasa, a bennukdejyelvtudo-
manyi problémak megoldasa altalaban messze elmaragtimalistol” (Kss2002: 13; ki-
emelés az eredetiben — a sB&jzKissaz eddigiekre példaként a magyar nagyatlasztiemlit
meg, de ide sorolhatnank regionalis atlaszainksébét is, amelyeknek a megjelenését k-
vetSen rendre elmaradt részletes feldolgozasuk. M&dglésiink, hogy a kézreadas mi-
kéntje a feldolgozas leltégeit is meghatarozza.

DA tanulmany az NKFP 5/056/2004. szamu palyazateigatasaval késziilt. Korabbi, Vékas
Domokos kozreritkodésével kialakitott valtozatabeldasként elhangzott a Magyar Nyelvtudomanyi
Tarsasag 2005. oktober 25-i felolvasoilésén. Késahmondunk Juhasz Dérek, Kiss Jetnek és
Vékas Domokosnak a dolgozat korabbi valtozatatindtt megjegyzéseikért.
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A kovetkedkben amellett érveliink, hogy alapértelmezett dialéiai adatnak nap-
jainkban mar a szamitdgépen (megfehrlbdon) régzitett adatot érdemes tekintentimk (B
LOGH-KISS1992.; \EKAS 1999.). A MCsNYyA. és néhany tovabbi nyelvatladdjén mu-
tatjuk be, hogyan jelentkezik niigégi kiilénbség az informatizalt adatok feldolgobaséa
hagyomanyos informéaciéhordozokon (papiron) kiadpdlvfoldrajzi adatok felhasznalasi
lehetségeihez képest. Ervelésiink illeszkedik a nemzidiglektologia azon vonulatahoz,
amely az informatizalasi tevékenységet kdzporghjBkédinek tekinti a nyelvhasznalat te-
rileti vonatkozasainak feltarasabamfBERS-TRUDGILL 2004: 20). A Georgiai Egyete-
men példaul az 1980-as években Keliidt meg a mult szazadbanigtt dialektol6giai
adatok informatizalasa az American Linguistic ARasject (ALAP) keretében. A szamito-
gépes adattarak az eredeti Kéiidetek anyagat és magnetofonfelvételeken rognitetvi
adatok atirasait tartalmazzak az adatikizdz kdtétten. A Linguistic Atlas of Middle and
South Atlantic States igy rogzitett és adatbazishdezett adataibél a Groningeni Egye-
temmel egylittrikddésben készitettek dialektometriai elemzésadtpes kimutatasokat.
Az adattarak egy része és a dialektometriai eleehkz@lgérhatk a http://us.english.uga.edu/
és a http://www.let.rug.nl/~kleiweg/lamsas/ honlkauo (KRETZSCHMAR2001.; NNRBONNE-
KRETzSCHMAR2003.). A papiratlaszok anyaganak szamitogépe&ésgt masok is a kor-
szefi adatelemzés elengedhetetlen feltételének tafjdapM—JOHNSON2006.). Az Ujab-
ban készill nyelvjarasi adattarak munkalatai soran pedig riagovat kbvetelmény a meg-
felel6 szamitdgépes adatrogzités, lékéttéve az adatok azonnali és folyamatos @éligh
sét, elemzését, feldolgozasat (VEREONNE-HEERINGA2001. GOOSKENS-HEERINGA 2004.).

E tanulmanyban efsorban a MCsNyA. informatizalasanak folyamatatisiakala-
tok soran felmerult kérdéseket, problémakat isnjakieA kdvetkesdkben ebszor arrél lesz
sz0, mit értiink nyelvjarasi adatok (adattarak)rimfatizalasan, majd ezutan keritiink sort a
MCsNyA. szamitogépes valtozata kialakitasanak batidmdra. A folyamat révid attekintése
megvilagitja, hogy milyen 8hyei lehetnek annak, ha régi vagy Gjabban késajitlvatla-
szainkat és a szamitégépes dialektoldgia médspssziekapcsoljuk egymassal. Végezetil a
MCsNyA. informatizalt valtozatadhoz hasonlé szamégdes adatbazisok (nyelvatlaszok és
szotarak) nyelvészeti felhasznalasanak tedggfeit, az adatbazisok egyesitésének szempont-
jait tekintjuk at.

2.Nyelvjarasi adatok informatizalasa. — A nyelvjarddatok in-
formatizalt formaban tortérogzitésének éfeltétele a nyelvészeti szempontok altal meg-
hatarozott hangjeldlési kddrendszer. A kédrenddatakitadsakor etssorban nem tipografi-
ai vagy esztétikai szempontokat kell figyelembenierk, de 6nmagaban az informatikai
szempontok érvényesitése sem elegeAdkddrendszernek alkalmasnak kell lennie arra,
hogy adatainkon hatékonyan el lehessen végezdoartényag altal meghatarozott felada-
tok megoldasahoz sziikséges informatikéveteteket (statisztikai elemzések, csoportosita-
sok, térképre vetités, sorba rendezés stb.).

BALOGH LAJOSés KSSGABOR példaul olyan kédrendszert definialt és haszaathagyar
nyelvjarasok atlasza” éharom kotetének informatizalasahoz, amelybenkadses béikészle-
tekisl hianyzé alapjeleket és mellékjeleket szamokkag@ab szimbdélumokkal jel6lték. Az
alapjel utan kitett 3-as példaul a félhosszusadenii, a diftongusok kapcsos zarojelbe kertinek,
a diftonguson belili nyomatékeloszlast szintén s#ajelzik (BALOGH-KISS1992.2002.).
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Segitheti az adatrogzitést, ha az informatizalagriiilalakja hasonlit a forrasdoku-
mentumeéra, vagyis a magyar egyezményes hangjetiléstsznalt alapjelek és mellékjelek
grafikusan megjelennek. Ehhez olyanizészletre van sziikségink, amely kilon karakter-
ként tartalmazza a magyar egyezményes hangjeldldstsznalt mellékjeleket és alapjele-
ket, valamint olyan nyelvjarasi lejegyzésszerk@&sgztazaz specialis szovegszerkészt
amely megfeldlen tAmogatja a nyelvjarasi széveglejegyzést.

A Geolingvisztikai Mihelyben az adatok informatizalas&rAs DomokosBihalbocs
neui dialektoldgiai szoftverével végezziik (honlap: Hittpww.bihalbocs.hu). Erdemes ro-
viden attekinteni, melyek voltak a legfontosablpalaek a lejegyzéshez hasznalt kodrend-
szer és a felhasznaldi kdrnyezet kialakitasakor.

Teljes kotien tamogatja a program a magyar egyezményes halégjela ritkabban
eléforduld alapjelek és mellékjelek rogzitése is lsbges, tetsteges kombinacidban; egy
alapjelhez akéar 6t mellékjel is tartozhat. Az adaitelt kevés, vilagos elv és lejegyzésszer-
kesztési szabaly hatarozza meg. Az adatok fonétdaok sorozatabdl allnak. A fonetikai
alapjeleknek (ple, 8 vagy mellékjeleknek (pl. félhosszlsag jele, @dizdltsag jele) egy-
arant kiilon kodok felelnek meg. A mellékjelek aapgl utan teentk ki, egyenként, vala-
mint szintén egyenként, egymastol fliggetlenil letihaz alapjelsl. A mellékjelek rogzi-
tett sorrendje feltétele az adatok kereébégének. Tobb mellékjel esetén azok tideges
sorrendben tehék ra az alapjelre, kétott sorrendjiket a szoftietdsitja.

Az adatrégzités egys#erspecidlis billentiizet-kiosztast alkalmazunk, igy minden
alapjel és mellékjel egyetlen billeritietitésével beilleszth&tAz adatbevitel azért is gyors
és pontos, mivel a szamitégépen rogzitett anyadddiih a hagyomanyoshoz hasonlit. Fon-
tos leszdgezni, hogy a megjelenés kiloriisége ellenére alBOGH LAIOSES KISSGABOR
altal hasznalt kédolas, valamint az altalunk alkedott, a magyar egyezményes jelek meg-
jelenitését is lehaévé tevb kddrendszer azonos értgkmivel informatikai médszerekkel
pontosan ugyanolyan felhasznalast tesznekdghet

A Bihalbocsban alkalmazott kédrendszer nemcsaklatzé@gzitést, hanem a feldolgo-
zast is hatékonyabba teszi. Megkllonboztetlink szeatksre, illetve keresésre optimalizalt
formatumokat. Kereséshez vagy csoportositashoapkédditomatikusan atalakitja a prog-
ram a kédokat elvontabb vagy fonetikusan ,durvébbhaba. Szerkesztésnélszhangot
az s és z billentylelitésével rogzitjik, mert igy a legegysibdr; keresésnél azonban mas a
helyzet: ha aghangot keressiik, vagy hassmassalhangzék szamara vagyunk kivancsiak,
akkor azszhangokban grafikusan megiés-eket nem akarjuk megtalalni. Tovabba, ha a
révid shangokra vagyunk kivancsiak, akkor a hosdzingokat szintén nem akarjuk figye-
lembe venni. Adatok csoportositasakor Ugy is ddtitile hogy figyelmen kivil hagyjuk a
mellékjeleket, és akar 6sszevonhatjuk a hasonl@ntemngzokat is, hogy kevesebb csopor-
tositand6 adatvaltozathoz jussunk (ploags6 hangokat egyaraidnek vesszik).

A hangféajlokbdl tortéf lejegyzés soran a hangrészletek megszélaltatiéstdkzcil-
logramként (hullamformaban) megjelenitietA specialisan dialektoldgiai szovegek tarolasa-
ra kialakitott BXT-fajliformatumban pedig lelds€g van a lejegyzés és a hangfajl szinkroniza-
lasara, vagyis iékzitési markerek utalnak a szévegben a hangfajloktknz6 idpillanataira
(a nyelvjarasi adatok informatizalasarévibben I. \EKAS 1999.).

Az adatokat megfeléen kddolva, strukturalt szévegfajlokban taroljukaflok fejlé-
ce tartalmazza mindazon informéaciékat, amelyekkeiralulasi térképlaprol (szocikét)
rendelkeziink a forrdsdokumentum alapjan (cimsg@&pészama, kétanondat stb.). A fej-



338 Els nyelv

|écet kdveben az adatokat kotott struktaraban soroljuk feleddigiekben kétféle struktarat
hataroztunk meg, hogy jobban kévethessiik a forkasdentumok felépitését, és igy haté-
konyabba tegyiik az adatrdgzitést. Az egyik a kp@atfok szerint szervédik, vagyis
minden kutatépontot azonositoval latunk el, ésatéipont azonositoja (sorszamajifee)
mellett rogzitjiik az adott kutatoponthoz tartozatadlat. A masik szerkezet az adatok sze-
rint szerveddik, vagyis az adatok alapjan alakitjuk ki a sodetnés minden adat mellett
folsoroljuk azoknak a kutatdpontoknak a kédjat,latmadat éifordul.

3.A moldvai csangé nyelvjaras atlaszanak informaiiasa.

— Az atlasz szamit6gépes valtozatanak elkészitésassisszefiiggésben all kiadasanak tor-
ténetével. A MCsNyA. kéziratanak térténélétjabban ANCzOSVILMOS készitett 6ssze-
foglalot (TANCzOS2004: 217-9), igy itt csak az informatizalt valibelkészitése szempont-
jabdl fontos tényediket emlitjik meg.

A MCsNyA. mindmaig a legjelefisebb vallalkozéas volt a moldvai magyar nyelvja-
rasok vizsgalatara, azéta is megkerilhetetlen$arrdinden moldvai nyelvfoldrajzi kuta-
tasnak. Az atlasz terepmunkaja 1949-1962 kozdtitzaje legjeleriisebb része mar 1957-
re megvaldsult. A terepmunké $zakaszat kovéen a kutatas vezige, ZABO T. ATTILA
arrél szamolt be, hogy ekkorra elkészilt ,minte @ $érképlap sokszorositasra alkalmas
tusrajzban” (8ABO T. 1959: 37). Ez akkor még nem a tervezett atkdprs anyaga volt, az
O0sszesen 1100-1200 térképlapbdl allt volrag® T. 1959: 31). Ma ezt a 900 térképlapnyi
anyagot tekintjlk a MCsNyA. kéziratanak. A terephkanfé szakaszat koévéen
a kutatécsoport tagjai legkdzelebb 1962-ben faigkad kutatast Moldvaban, de ekkor mar
csak elledrzé gyijtéseket végeztek.

Ami az informatizalt valtozatdban most teljessé afihszbdl kimaradt, jelenleg a ko-
lozsvari Babg-Bolyai Tudomanyegyetem Magyar Nyelvészeti Tanszékiélhaté meg ki-
cédulazva, de mas moldvai kutatasok sz6anyagayattega készifl csangé szotar adatba-
zisanak részeként (LERTEK 2004.). Ennek az anyagnak a nyelvfoldrajzi hasitaséra
jelen kutatasunkban nem vallalkozhattunk.

A mar megrajzolt és kiadasradkészitett 900 térképlap megjelentetésére hosénl id
at nem adddott lehétég, és csak az 1990-es évek forduléjandaizetett meg a Budapest-
re eljuttatott térképlapok kdzreadasa. A MCsNyAd Il. kiétete 1991-ben jelent meg Bu-
dapesten. Sajnalatos médon azonban a kiadas faigbaaiba cslszott: a nyomdaban
olyan térképlapokat hoztak létre, amelyek az adaugllett nem tiintették fel a kutatdpontok
szamat. Mivel a megjelent kdtetekben hianyzottaéé@dott adatok mellett a lokalizalasu-
kat ebsegit szamozas, #ként a Szeret mentéfirin egymas mellé telepllt moldvai fal-
vak adatbeirasos modszerrel megjelenitett nyekijadatait csak nehezen lehetett pontosan
egy-egy kutatéponthoz kotni.

A mar megjelent koétetek informatizalasanak az smlegyik specidlis indoka, hogy
lehetvé valjon a kutatépontok és az adatok pontos egyozagndelése, és ennélfogva az
atlasz felhasznalasat ne nehezitsék meg a papadotkvaltozat hianyossagai.

Ezen a specialis szemponton kivil tovabbi érvekikségesseé tették a szamitogépes
valtozat létrehozasat. Ezeket a MCsNyA. lll. kbbeté informatizalasa soran felseibtt
feladatokkal kapcsolatban mutatjuk be. Mindehhemban ismét sziikséges kitérni az at-
lasz keletkezésének koriilményeire.
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A lll. kétet sorsardl Muradin Laszlo visszaemlélaezélapjan ANCzOSVILMOS a ko-
vetke#ket irta: ,a kiadas idbontjdban (1991) a 3. kotet kéziratat a szerké&ssathol nem
talaltak. A kézirat az 1987-ben elhunyt Szabo Tild#Akonyvtaraban egy szekrény mégé
volt elrejtve, és csak évekkel Kéb keriilt eb, akkor, amikor a nyelvészprofesszor 6rékése
a kdnyvtar anyagat az Erdélyi Mlzeum-Egyesiletadeksinyozta, és a kdnyvtar elszallita-
sara is sor kerilt” (ANCz0s 2004: 264).

Az igy ebkerdlt 111, kdtetet 2005 tavaszan vettik at Pér@hostol Kolozsvaron, és
hamarosan megkezdtiik a mar szamitégépre vitkékkotetldl allé6 adatbazis kibvitését
az Ujabb adatokkal. A lll. kotet felépitése azontidmd szempontbdl is eltért adlebi kite-
tekétl. A kilonbségek kdzil a leginkdbb szeniimétaz volt, hogy a kiadatlan térképlapok
jelents része Un. ,6sszesiterképlap” — ma ugy mondanank: jelenségtérképt-amely
tobb térkép adatait valamely szempont alapjan égy&tpra éritve mutatta be. Ezt szem-
|élteti a kbvetke& mutatvany, amely a lll. kétet élt térképlapjanak cimszavait sorolja fel
(a kotet teljes cimszo6listdjad®O CSANAD és RRISELVIRA dsszedllitasaban megtekinthet
a http://geolingua.elte.hu/projects/mcsnya3cimgafkinternetes cimen, |. mégoBo-
VARGHA 2007.):

609. emberem(609), fecskg520);vejem(610 — aze hang ejtése hangsulyos helyzetben;

610. kilencven(611) este(566);egyene$297) — az ejtése hangsulytalan helyzetben;

611. ég<ige> (33);6g<fonév> (461)¢éjfélkor (569) — aZ ejtése hangsulyos helyzetben;

612. fehér(272);gané(317: tragya)ehetném(612)— azé hangsulytalan helyzetben;

613. pepenysargadinnye’ (356: sargadinnyajeverica’mokus’ (545: mokus)berbécs
'kos’ (613)— aze-féle hangok ejtése roman kélcsdnszavakban.

A lll. kotet kézirata a 609. térképlappal kédik. Ez régtén harom adatsort 6sszesit
(azemberemafecskegs avejemcimszé moldvai megfeléit), és jelenségtérképként a kdz-
nyelvi e nyelvjarasi megfeleléseit mutatja be hangsulydgziethen. Az utana kovetkéz
térképlapok is harom-harom térkép 6sszesitett adalidk kdzre. A kiemelés nélkil allé
cimszok nem Ujak, mar jelen voltak az atlasz Iynadotetében; a félkovér histel szedett
cimszok ellenben a megjelent kotetekhez képestfajmacidkat jelenitenek meg. A ki-
emelt cimszék utan zardjelben allé szamok az attdermatizalt valtozatahoz kialakitott
megfeleb adatfajlok sorszamai. Az él&ét kétetben ezek a szamok a hagyomanyos és az
informatizalt valtozat térképlapjain azonosak egysaé (A 613. kéziratos térképlap ramutat
arra, hogy nem feltétlenil a cimszok és a térkéiazonossagarol van szé, ugyanis pl. a
k6éznyelvimékusnak az atlasz masodik kétetében mar kozreadottjay@si megfeldli ko-
zll a jelenségtérkép csak azokat abrazolja, amelyeknarnveverta atvételei. Ezekben az
esetekben az ékét kbtet megfeléltérképlapjanak szamat késen megadjuk az ott fel-
tlintetett cimszét is.)

A harmadik koétet kéziratos és szamitégépes vakiozdt térképlapjai mar eltérnek
egymastol. Ez abbdl a dontésiikbdodik, hogy nem kovettik a kézirat szerkezéigt,

a jelenségtérképek adatait nem egyetlen fajlbaritéttiik, hanem kilén-kilén adatsorokat
alakitottunk ki. Példaul a kézirat 609. térképlagjakét 0 fajlt hoztunk Iétre, az egyiket

a 609. sorszamot viseemberentimszéval, a masikat 610. szammeajemcimszéval.

A fecskeadatainak rogzitésére ekkor mar nem volt sziiksig] azokat korabban szamito-

gépre vittik a Il. kétet informatizalasanak részaké
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Ha 6sszevetjik a mar megjelent kdtetek anyagakedy a 1. kdtetben az ék6 kote-
tek anyagat j6cskan meghalad6é mennyisggérképlap talalhatd: a MCsNyA. |. kotetében
295, a ll.-ban 303 térképlap talalhatd, mig abbtir 437 () térképlap van. (A legutébbi kétet
papiron létrehozott kéziratos valtozatdban a téalpdk szama ennél joval kisebb, mivel
szamos Uj adat dsszesitett térképlapokon jelenik)me atlasz teljes informatizalt adatba-
zZisa tablazatos formaban hozzafésteMCsNyA. anyagabdl készitett jelenségtérképeket
bemutaté CD-kiadvanyunk mellékletekénto®>-VARGHA 2007.).

Miért dontéttiink gy, hogy a szerkedizeredeti szandékatol eltérve az adatrogzités
nem jelenségtérképek szerint valésul meg? Gyakor&gfontolasbol példaul a mutatvany-
ban szereidl 611. térképlap adatainak ismételt rogzitése fedes, mivel azok mar szere-
pelnek az atlasz korabbi térképlapjain. Ugyanaklzailtaluk bemutatott nyelvjarasijelen-
séget — itt éppen azdialektalis megfeldlit hangsulyos helyzetben — egy informatizalt
nyelvatlaszban gyorsan térképre vetithetjidk, mas jelenségeket bemutatd térképeket is
készithetlink akar ugyanezeknek az adatoknak sstealsaval. (Az atlaszkotet feldolgo-
zasa soran adodott tovabbi kérdésEkrBoDO-VARGHA 2007.)

Ezeket a lehéségeket a kéziratos atlasz 618. térképlapjan mithg. A térkép ha-
rom korabbinak az adatait egyesiti (zarojelbemla@apok szamajtist(36.),sut(221.) és
stiket(259.). A kézirat szerint az 6sszesitett térkégd Bemutatandd jelenség a koznyélvi
nyelvjarasi megfeléinek tertileti megoszlasa. A moldviai i megoszlast a harom térkép
informatizalt valtozatanak mechanikus egyesitédétalhozott jelenségtérkép mutatja be,
amely a fel§ nyelvallasi maganhangzd labialitdsa alapjan csogitwtt adatokbél automa-
tikusan generalt mddon jott 1étre.

A harom térképlap integralt valtozata az 1. abééimdt6. A halvany sziirkék ézféle
hangokat tartalmazé alakok, a sététebb szinek peadiffle maganhangzos alakok. A mel-
Iékjeles a&tmeneti alakokat az alapjellel jeléltéamahoz soroltuk. A térképen a jelmagyara-
zatban megadott alakvaltozat-parokat szimbolizaldek a kutatopontok kércikkeinek az
Oramutato jarasaval megegyesorrendjében jelennek meg. (Az itt bemutatottdpek ere-
deti, szines valtozatéat elhelyeztilk a GeolingwsatMiihely honlapjan. Az informatizalt
térképeket bongészve nemcsak a kutatépontok rrev@m a nyelvi adatokat is leolvashat-
juk, ha a kurzort egy-egy szimbolum folé hizzuk.JAabra szines, internetes valtozatanak
leléhelye: http://geolingua.elte.hu/maps/mcsnya/fugtidisc_frames.html.) Moldvai térképe-
ink adatainak lokalizalasatsslegitend a 2. abran mutatjuk meg a MCsNyA. kutatépontjai-
nak sorszamat, majd tablazatban soroljuk fel atédsek nevét. (Névhasznalatunkban nem
kovetjik minden esetben az MCsNyA. |. kitetébetiifabtett teleplilésneveket, ennek in-
dokairdl |. BoDO-VARGHA 2007.)

A harom térképlap egyesitésével |étrehozott intiktgékép elemzési lehé&ségei
a kdznyelvil nyelvjarasi megfeléinek vizsgalataval nem meriinek ki, példaul feledth
egy tovabbi hangtani kérdés is: hol 1ép fel a k&iwiys helyén a moldvai csangé nyelvja-
rasok egyik sztereotipikus jegye,s&ezés. A 3. abra e szempont szerint csoportositva m
tatjia be a harom térképlap adatait (szines, intesnealtozat: http://geolingua.elte.hu/
maps/mcsnya/fustfuszt/terk_frames.html). Itt aapsziirke szinek a kéznyelvinek megfe-
lelé s-ek ebfordulasat jeldlik, az ezeknél sotétebb szinekzEle hangokat.

Az Osszesitett jelenségtérképek alapjan elmondbdtpgy az illabidlis ejtdésadatok
leginkabb a Szeret volgyében és néhany Tazl6 nedegitilésen fordulnak&lmig egyalta-
lan nincsenek jelen az északi csango telepillésélsem,Tatros menti falvakban sem jel-
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lemzok. Az szezés terlleti megoszlasa varakozasainknak meggelalakul: a jelenség az
északi és a déli csango nyelvjarasokban van jeleregyetlerszezs adatot talalunk
Balanyaszan is. Megjegyzeafichogy mig az északi csango telepiiléseken szinéedtag
szez0 alakokat taldlunk, addig a Szeret menti telepliéséltalaban egymas mellett jele-
nik meg az-es és aszez valtozat az adatokban.

A MCsNyA. harmadik kotetét tehat agy informatizélthogy az esetleges papirkiadasu
valtozat Iétrehozasat kitsbre hagytuk. Ezt a dontéstinket — amellett, hogysiketis és a
harmadik kétet kdzott igen sok az atfedés — azinédizalt atlaszok egyesitésének Iéhet
sége is indokoltta teszi. A kdvetkidden a nyelvatlaszok és mas adatbazisok integriksa
jelentiségét vilagitjuk meg néhany példaval.

1. abra
Az Ui ~i megoszlas Moldvaban a MCsNyfist (36.),s0t(221.) ésiiket(259.) térképlapjan

® fist
O fust
@ siket
O siiket
O sit

O st

MCsNyA. 36., 221., 259. térképlap
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2. abra

A MCsNyA. kutatépont-hal6zata

A MCsNyA. kutatépontjainak jegyzéke:

1. Bogdanfalva

4. Nagypatak

6. Kakova (Forréfalva)
7. Klézse

10.
11.
13.
15.
16.
17.
18.
19.
22.
23.
25.

Dézsa

Csik
Kilssrekecsin
Magyarfalu
Labnik
Gyoszény
Trunk

Ketris
Lujzikalagor
Szakatura
Lészped

26. Frumdésza
28. Pusztina
30. Szoloncka
31. Szerbek

32. Esztrugar
34. Gajdar

37. Gyidraska
38. Esztufuj
39. Berzunc ~ Butukar
41. Balanyasza
43. Ploszkucén
44. Szaszkut
45, Valészaka
48. Onyest

49, Tatros

50. Diészeg
52. Ujfalu

55. Gorzafalva
59. Szalanc (Templomfalva)
60. Pakura
63. Dormanfalva
66. Csligés
68. Kelgyest

69. Szabdfalva
74. Balusest
75. Kalugarény
78. Pralea

79. Vizanta
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3. &bra
Az s~ szmegoszlas Moldvaban a MCsNyflist(36.),slt(221.) ésiiket(259.) térképlapjan

@ fiiszt
O fust
@ sziiket
O siiket
O szit
O st

MCsNyA. 36., 221., 259. térképlap
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4. Adatelemzés, adatbazisok integralagsz adatrogzitést barmilyen szévegszerkieszt
vel elvégezhetjik, elegeticha megfelélen pontos kddrendszert definialunk. Az adatkezelés-
hez azonban mar specialis szoftverre van sziiksggskKedelmi forgalomban nincs olyan
program, amellyel 8sszetett geolingvisztikai fetallat el lehetne végezni. Hilkdvetkezik,
hogy a tudomanyag feladata addiséhez sziikséges informatikai eszkdzék megalkdtAsa
altalunk hasznalt szoftver — habar a fejlész€lja egydire el$sorban a hatékony adatrogzi-
tés leheivé tétele — tovabbi leh&égeket biztosit az adatok kiilonféle megjeleniéfaddol-
gozasara, elemzésére is.

Az adatelemzés feltétele, hogy informatizalt adatt¢gdattarakat) alakitsunk ki. Kutato-
csoportunk évek éta foglalkozik nyelvjarasi adattanformatizalasaval. A MCsNyA. mellett
rogzitettik ,A magyar nyelvjarasok atlasza” (MNyA:}6. kotetét. BLOGH LAJOSés Kss
GABOR egy masik kédrendszer hasznalataval mar koralpifamiatizalta a MNyA. elsha-
rom kotetének nagy részét. Médszerik teljes énglk mondhato, a gyakorlatban azonban az
zott. Rdgzitettik tovabba a SzNySz. teljes any&gdemes megemliteni, hogy ebben a sz6-
tarban az eredeti székelyfdldi anyag j0 része méanmeg, hanem cédulak, illetve kéziratos
térképlapok formajaban még informatizalasra vés. (@AGY 2004.). Jelenleg még tart a
RMNYA. szerkesztése és kiadasaidsz DEzS) iranyitasaval, ezzel parhuzamosan kezdtiik
meg az informatizalt valtozat kialakitasat.

Az informatizalt adatok egyik &hye, hogy integralhatdk. Integralasnak nevezziik a k
|16nb6# adattarakbol, példaul térképlapokrdl szarmazdadeatiamilyen — altalunk meghata-
rozott — szempontok szerint toréétisszesitését. Ha dsszesitjik a kiloakddattarakbol
szarmazé informatizalt adatokat (pl. egy kdzosigek), nem veszithetik el a rajuk vonatkoz6
informéciokat (kutatdponthoz, adatkéladz vald kobdésiiket, miésitéseiket, egyéb meg-
jegyzéseket sth.).

Az integralashoz két feltételnek mindenképp telj@sikell. Integralni egyrészt azonos
vagy kompatibilis kédolasu adatokat lehet. A kiildzitpontossagi szinten lejegyzett adatok a
kevésbé pontos (pl. mellékjelek nélkiili) lejegyzéstjén lesznek kompatibilisek, vagyis 6sz-
szevethetk. Masrészt killdonbdzadattarak integralasara, egy kdzos térképen vedjetenité-
sére csak akkor van mdd, ha egyesitett kutatépaazhtot alakitunk ki.

Az integralasbol adoddan letiségilink van a kilénbéadattarakbol szarmazo adatok
egyetlen térképen valo megjelenitésére, csopatoigitképek, hangstatisztikak készitésére.
Készithetlink példaul adatlistat egy-egy kutatopdataibol akéar tébb adatbéazis alapjan; meg-
jelenithetjuk egy térképen kulonkibatlaszok és nyelvfoldrajzi szotarak adatait; kbetiink
hangstatisztikat egy kutatépont adataibdl; térkeptithetiink olyan kimutatasokat, amelyek
egy adott hang éfordulasi aranyait szemléltetik az altalunk megteatdtt kutatopont-halézat
és adattar(ak) szerint.

A 4. abra térképét a MCsNyAlenevércimszavi térképének adataibol készitettiik. A
térképen feketével jeldltiikeenevéndatokat. JoI lathatdeenevénlak ebfordulasanak teri-
leti megoszlasa Moldvéban. Arrél azonban, hogy gymianyelvteriileten &fordul-e méshol
isbenevércsak ugy g§zédhetlink meg, ha integraljuk a MCsNyA. adatait nubelzézisok-
kal. Az 5. abrdn a MCsNyA., a MNyA., a RMNyA. éSzl\ySz. alapjan azok a kutatopontok
latszanak, amelyekensébrdul adenevétexikai valtozat. Feketével jel6ltikeenevérsziir-
kével pedig @aenevéhangtani valtozatot. Az integralt térkép alapjaméiapithatd, hogy a
benevéegyediil Moldvaban fordul&lennélfogva valdsziteg bel$ keletkezég valtozat. (A
térkép készitésekor az Ujkdlleént mirbsitettdenevémadatokat nem vettiik figyelembe.)
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4. 4bra
A benevéelterjedtsége Moldvaban

® benevér
O nembenevér

MCsNyA. 532. térképlap
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5. dbra
A denevér- benevémegoszlasa a magyar nyelvteriileten

« benevér

« denevér

A Bihalbocs geolingvisztikai szoftver alkalmazadawemcsak azonos vagy hasonlé
cimszavu térképek egyesitésére van tig@ggtink, hanem kilonb®fogalmak megnevezé-
sét bemutato térképlapok adatainak csoportositéséifialkozhatunk. A 6. abran megjele-
nitett térképet példaul a MNyA., a RMNyA. és a Mg#Npatkanyésvakondolcimszavu
térképlapjaibol, valamint a SzZNySz. megfélstocikkeilbl hoztuk Iétre. Osszesen tehét hat
térképlaprol és a SzNySz. két szécikiszrarmaznak az adatok. A térképen csak azok
a kutatépontok latszanak, ahol hasznaljgtkanylexémat valamilyen jelentésben. A vi-
lagos szinnel megjeldlt kutatbpontokopatkanya kéznyelvi jelentésben él, a sététtel
megjelolt kutatépontokon azonban 'vakondok’ jelsfité

A kllénb6d adattarak integralasaval letwed valik a jelenségnek a magyar nyelvterilet
egészén valbé szemléltetése. A 'vakondok’ jeldnpéskanyfoldrajzi megoszlasanak tagabb
Osszefliggéseit 6. Abrank olyan médon szemlélogty; &z eddig négy kilonb&kiadvanyban
tobb térképlapon bemutatott adatokat egyetlen pérkgeleniti meg. A SzNySz. adatait a jobb
attekinthetség érdekében kilon térképlapon is szemléltetjilik{ia).

A SzNySz.-bél tdjékozddé olvasdpatkanyvakondok’ jelentését a nyugati székely-
ségre jellemé nyelvjarasi sajatossagként azonosithatja. A RMNykézbe véve a nem
kéznyelvi jelentés lexéma terileti elterjedés#mar azt is megtudhatja, hogy a keleti
nyelvjarasi régiok kdzul csak a Mg gen altalanos a hasznalata.dkblehetne vonni azt
a kovetkeztetést, hogypatkany'vakondok’ jelentése a nyugati székely nyelvjarasok
mezségi hatasra terjedt el G8EDUS 2002: 123). Am azt is feltehetjiik, hogy a jeleréps
pen a medségi nyelvjarasban szamit ketdthtvett Gjitasnak, mivel térképiink tanisaga sze-
rint a feltételezett Gjitas nincsen jelen az atasabb nyelvjarassziget-helyzetberdlévwe-
z6ségi kutatépontokon, mint pl. Lozsad, Halmagy, D&oswvagy Koérdstarkany. EBb
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a szempontbdl a jelenség moldvai hianya nem pesdbatBENKO (1989.), majd UHASZ
(2004.) nyoman a csangé nyelvjarasok éségi gyodkereit kivanjuk kimutatni, a valosEn
sitheb torténeti kapcsolatokat a vizsgalt moldvai falvaklelfedi a roman nyelvi hatasra kol-
csonszoként megjelegtizgarivakondok’ lexéma altalanos hasznalata. (ErrealdCsNyA.
északi és déli csango kutatépontjainak hianyakaspém.)

A patkany'vakondok’ jelentésének didleges medségi kialakulasat egy tovabbi
szempont miatt sem tarthatjuk valésiiek. A jelentés nyugati székely eredete mellett
sz0616 érv, hogy a MNYA. térképlapjain a jelentésalénantuli gécpontja is megjelenik az
eddigiek mellett. A jelentés a nagyatlasz négytkpiantjan (Martonfa, Szebény, Kisherend
és Old) fordul @ (az UMTsz. szerint adatoltak a kbzeli Kopacsorfsg)a teriileti megfele-
Iés egybevag BNKO (1967.) nyelvfdldrajzi megalapozasu feltevésévetava also folya-
sanak vidékén beszélt nyelvjarasok és az udvarbedkiely nyelvjaras térténeti kapcsolata-
rél, és egyben tovabbi érvet jelent amellett, haggienség nem a misggi nyelvjarasbol
kerlilt &t a nyugati székelység nyelvébe.

Az informatizalt adatok felhasznalasanak tovabhetesége, hogy a megléadatok-
bol hangstatisztikai térkepet készithetlink. A 8agkeldaul nyitoddié, id, uo) és zarodo
(¢i, dii, ou) diftongusok efordulasi aranyait mutatja Moldvaban és a Székédyid,

a SzNySz. és MCsNyA. adatai alapjan. (A térképkatteszinnel jeldltik a nyitddo, sziir-
kével pedig a zar6dé diftongusokat.)

6. dbra
A patkanyjelentései a magyar nyelvteriileten

e ’'vakondok'’

‘patkany’

Azokon a kutatépontokon talalunk teljes (100%-bekete vagy szirke) kort, ahol
a vizsgalt adatokban az adatok szamahoz viszongtébbszor fordulnak &diftongusok
(zarédo diftongusok Zabolan vannak jelen a legnbbyaranyban, ezért itt teljesen fekete
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a kor). A tdbbi kutatéponton ezen kutatépontokhiszenyitva adjuk meg a diftongusok
aranyat. (A térkép generalasanal nem voltunk tekigita diftongus elemei kdzotti nyoma-
tékmegoszlasra.) Az ilyen jellégizsgalatok lehéséget adhatnak a kiilonkidaitatdpontok
hangrendszerei kbzott megtétisszefliggések feltarasara és vizsgalatara.

Az informatizalt nyelvatlaszok szamos leisgiget kinalnak a kutatasra az itt bemutatotta-
kon tdl is. A RMNyA. adatainak fonetikai szempoetémzésére |. &kAs 2000.a MCsNyA.
anyagan végzett hangstatisztikai elemzésrend007., a Szilagysagi nyelvatlaszARTon—
HEGEDUS 2000.) hangtani jelenségeinek vizsgalatar&&ebis 2007. Néhany tovabbi pél-
dat lathatunk a Geolingvisztikaiifiely emlitett honlapjan.

7. &bra
A patkanyjelentése a SzNySz.-ban ('vakondok’ = fekete,kany’ = fehér)

O
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8. dbra
Nyitédé (fekete) és zarddé (sziirke) diftongusdakatulasi aranya
a magyar nyelvterilet keleti régidiban

5.0sszefoglalas és kitekintés. — A fentiekben a M@sNnformati-
zalasanak folyamataval szemléltettiik, hogy milpdebségek rejlenek hagyomanyos adat-
taraink Uj mdédszerekkel valo6 feldolgozasaban. Egy+eyelvjarasi adattar informatiza-
lasaval az adott atlasz vagy szétar adatainak ett@féle okbdl is jeleisen megé.
Amellett, hogy az anyag alkalmassa valik az infdilkaamodszerekkel tértéfeldolgozas-
ra (statisztikai kimutatasok, adatok csoportosiégsgrképre vetitése, kulontsieérképla-
pok egyesitése, a vilaghalon megjelentihétképek kialakitasa stb.), az adatokat integralni
lehet mas adattarakban szeéeptiatokkal is.

Dolgozatunkban néhany példaval mutattuk be, hogyfarmatizalt adatok és adatta-
rak mar most is szdmos érdekes dsszevetést, eleeedsek lehévé. Adatbdzisunk azon-
ban korantsem teljes. Két legjeléstbb nyelvféldrajzi atlaszunk, a MNyA. és a RMNyA.
teljes anyagat sem lehet még informatikai eszkéekidtatni, és természetesen nem szabad
megfeledkezniink azokrél a kisebb, de jélemtyelvfoldrajzi atlaszokrél és szétarakrél sem,
amelyeknek még meg sem kéddtt a szamitdgépes feldolgozasa. Egyik legfonto$elb
adatunk, hogy ezt az elmaradast minébblfelszamoljuk.

A mar meglé¥ adattarak feldolgozasa mellett azonban tovablfddgtiatni az adat-
gyiijtést, kihasznalva azokat az Uj technikai megolkas@melyek lehévé teszik hang-
anyag és lejegyzés szinkronizalasat (6sszekapéspléalamint hatékonyan segitik az ada-
tok adatbazisba rendezését. A dben elé lépésként olyan informatizalt adattarakat
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célszeti kialakitani, amelyekdi a kévetked munkafazisokban mar viszonylag egyfeer
létrehozhatjuk az adatok egyéb megijelenitési faringomtatott térképlapok, internetes
anyagok, hanglemezek stb.) a kilénb8zinti és jelledi igényeknek megfelééen.
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