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Zarsz06 az V. Dialektoldgiai Szimpozionon*

1.Beveze® megjegyzések.—Tisztelt Jelend&lKedves Kollégak! Tudo-
manyos Ulésszakon zarszot mondani, noha terméspategtiszteltetésnek szamit, altala-
ban korantsem konfiy féként abban az esetben, ha a jelethéarra gondolnak, hogy az
eléado 6sszefoglalja az elhangzott referatumok ézzéak kapcsolddo észrevételéklh
tanulsagait, a széban forg6 tudomanyszak helyzejélenleg kirajzol6do kutatasi iranyait,
tendenciéit és a kdzeljdben varhaté feladatait is. Ez azonban, mivel ezzirapozionon
két szekcidban tartottunkéedasokat, nemcsak lehetetlen, hanem sziikségteterémszt-
vevik ugyanis tudomanyos terveiknekiikebb szakmai érdekdiésiiknek megfeléén va-
lasztani tudtak az ulésszak referatumainak temtgkaokszik kinalatabol, ezenkivil pe-
dig — ami ennél még sokkal fontosabb — kutatdsaikbsetleg oOtletet kaphattak a
hozzaszo6lasokbdl és a kollégakkal folytatott begtékekbl is. Mindezt figyelembe véve
csupén arra véllalkozom, hogy a szimpozionrél wézlképet adjak, s ezzel 6sszefuggésben
a magyar dialektoldgianak az utébbi fél évszazadhagtett Gtjara,dbb eredményeire
visszapillantsak, valamint a j6leli feladataira és lehiégeire is rdviden kitérjek.

2.Visszatekintés. — Ismeretes, hogy Magyarorszagoasodik vilaghabor(
utan mintegy két évtizedig még fennmaradtak a hagytyos paraszti gazdalkodas keretei,
még tovabbra is mégzddtek a falusi életforma és szokasrendszer régidmgyyai, s ezzel
parhuzamosan Iényegében a kisebb-nagyobb telegiilgskjarasi alaprétege még tovabb
élt, a kbznyelvi hatds miatt azonban a valtozéstst mar az 50-es években kezdtek meg-
mutatkozni. Ez az ifszak nagyjabol az 1960-as évek elejéig-kozepéigttaa nagyobb
meértéki gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis atalakulaggnis akkortajt mentek végbe, s
ezeknek kovetkeztében nagyrészt ekkor &ditt el nyelvjarasaink fokozatos visszaszoru-
lasa.

Ezért azt dllapithatjuk meg, hogy példaul a magyalvatlasz tényleges munkalatai (a
helyszini gyijtések) az 1950-es évek legelején még a éellegfobbkor indultak el. Az pe-

* Elhangzott 2007. augusztus 24-én Szombathelye¥, Bialektoldgiai Szimpozion zaro-
napjan.
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dig kulénos szerencséje dialektoldgianknak, hogygyatlasz munkatarsai sokoldaldan
képzett, kivalé szakemberekikerultek ki, akik nagyon értékes nyelvjarasi silkészitet-
tek, s emellett kozulik tébben is 6nallé kiadvanyokkek, tanulmanyok egész sorat jelen-
tették meg a nyelvjarasaink vizsgalatanak kiilortigykoreiben. Orvendetes, hogy rész-
ben az atlaszgarda érderdEbészben aéket kéved dialektoldgusok ¢képpen a mai 50-
60 év folotti nyelvjaraskutatok) jovoltabol — amart kbzismert — Gjabb eredmények szilet-
tek, ily moédon az utébbi fél évszazadban sok mihdiseriilt ledolgozni abbdél az addssag-
bol, amely a XX. szazad élharmadaban a magyar dialektoldgiaban félhalmozotipt
példaul a nagyatlasz-munkalatokkal parhuzamosajal, azakovesen j6 ttemben haladt a
kulonféle tajszotarak és (az orszagon belili éstarhinkon kivili) kisebb-nagyobb régidk
nyelvjarasait feldldl nyelvatlaszok kiadasa, egy-egy nyelvjarastergleegy telepilés taj-
nyelvének vizsgalata is. Mindkét korosztalynak éenszerepe van abban, hogy az utébbi
évtizedekben kinevétittt egy fiatalabb szakembergarda, amelyet Dendd.4s 1992-ben
rendezett szimpozionon az ,unokatanitvanyok” nerdkédek nevezett, s amely kodjet

lett a korabbi és az Gjabb nyelvjaras-kutatasiyioknak, és remélhéeg tovabbra is folyta-
téja lesz.

Ugy gondolom, hogy az 1970-es évek végéig elédreémyek jatszottak kdzre abban,
hogy a nyelvjaraskutatok kérében igény tamadt éggrodnallé tudomanyos konferencia
Osszehivasara, amelyen mad nyilhat a k6zds szd&ladatok, teentk megbeszélésére, a
kulonféle tudomanyos kérdések megvitatasara és &gynunkajanak, kutatasi terveinek
megismerésére. Ehhez persze sziikség volt egy @itemkész, lelkes és hozzéédtalek-
tolégusgardara, amilyen 1973-ban a Berzsenyi D&fliskolan a Magyar Nyelvészeti Tan-
szék megteremtésével szergmitt. igy kertilhetett sor 1981-ben Szombathelyesisiali-
alektoldgiai szimpozion megrendezésére, melyetaméabbi négy kévetett. Miélt a
mostani konferenciarél szélnék, szeretnék ezekggarardviden kitérni.

Visszatekintésre sarkall az a kortilmény, hogy a teaajlott tudomanyos llésszak fé-
lig kerek évfordul6t, immar az 6tédiket jelentettdialektoldgiai szimpozionok soraban. Az
elss és masodik konferenciat — a &bbiekkel 6sszevetve — viszonylag csekélyebb éédekl
dés kisérte. Hatasuk azonbarbképpen az atlaszgarda tagjainak nagy jésdi elsada-
sai, hozzaszéblasai révén, tovabba a kdzépkorfiatalayelvjaraskutatoknak aadok soraba
val6 bekapcsol6dasa, s nem utolsésorban tapaszeaése, véleménycseréje miatt —igen
fontos volt egész dialektoldgiank jGi¢re nézve. A harmadik szimpozion —ésigrban az
eléadasok tematikajanakbiilése és kiszélesedése okan — érdemel killonadrfigy. Etb
kezdsdéen a résztvask és ezzel egyiitt a referatumok szama is viszornglagts mérték-
ben gyarapodott, s a negyedik nyelvjarasi konfeéena rendeik azt talaltak célszének,
hogy a plenaris llésen tartotbatlasok utdn — a mostanihoz hasonl6an — két szelcléb
gyenek a referatumok. Bar az utéblgiben dialektol6giank utanpétlasgondjainak megolda-
satilleben néhany tanszéken mar aggasztoé jeleket is bgpatatalni, mégis — éppen az em-
litettek alapjan — remélem, hogy a folytatas nesm leedveitlen.

3.Néhany sz6 szimpozionunkrél. — Orommel télt el, Jnagmostani
nyelvjarasi konferencian is viszonylag sokan vetésizt az egész magyar nyelvteridlietss
a dialektolégia szertedgazé kérdéskdseimlamint a nyelvtudomany mas szakteriléteir
—a szociolingvisztikatél a névtanig — sok szinvasaérdekes éhdast hallgathattunk meg.
Az 1992-ben szervezett harmadik szimpoziontdl sémai jelenlegiig folyamatosaibth a
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résztvevk és ezzel egyitt a referatumok szama, ugyanis-b@8236, 2001-ben 53, most
pedig 54 a@ladas hangzott el. Igaz, a nyelvjaraskutatas targyigz kapcsol6do, de mas
nyelvészeti diszciplindhoz tartoz6 referatumok széaen a konferencian valamelyest ki-
sebb volt, mint példaul a legutébbin. Ennek ellen@egallapithatjuk: az a tematikai gaz-
dagsag, sokszfiség, amely a harmadik szimpozionnal kiitt el és a negyediken is foly-
tatddott, a mostani tudomanyos ulésszakra is jellerlt. Ez igazan majd akkor valhat
szamunkra nyilvanval6va, ha adatiasok — a korabbi gyakorlatnak megfsdel— egy kon-
ferenciakotetben napvilagot latnak.

Az els5 szimpozionon jelenlé&k kdziil tdbben — kissé ugyan korosabban s termeszet
sen az6ta sok-sok tapasztalattal gazdagodva, sdakmeetekkel még inkabb folvértezve, de
az akkori lelkesedést, targyszeretetet énege — erre az tlésszakra is eljottekaelast tar-
tottak, és kulonféle szerepkorben feladatot isaltalk. A mindenkori nyelvjarasi konferen-
cidkon természetesedkEppen azok a kollégak vettek részt, akiknek aHltaldgia niive-
Iése, kilonbo& részterileteinek kutatasa szinte életre széléaghatérozta tudomanyos
palyajat, vagy akikhez ez — legalabbis rokon tudoysaakként — mindig is nagyon kozel
allt.

Az elmult negyedszazadban tartott 6t szimpozionardg@nte mindig jelen voltak,
mig jelen lehettek, a kivalo atlaszgarda tagjak ekadasokkal, szakmai tanacsaikkal, Gtle-
teikkel lendiiletet adtak dialektologiank tjabb enédyeinek eléréséhez. Oriiliink, hogy né-
hanyuk tapasztalataira, tanacsaira még ma is smitomk. Természetes, hogy nyelvjarasku-
tatasunk kdzépkoru ésdsebb nemzedékének képvigahost is eljottek a konferenciara.
Orvendetes az is, hogy a résztlekdrében valamelyest megfha szomszédos orszagok-
bol (eldisorban Szlovakiabdl) érkezett kutatok szama, exéhkz az el szimpozion,
amelyen tébb doktorandus®etassal is szerepelt. Sajnalatos viszont, hogk@admdu-
szoknak szervezett orszagos konferencidkon Szegedgtkozodasom szerint — az utébbi
években nyelvjarasi témakoérben egyetlégrmdls sem hangzott el.

4. Eléretekintés. — Az itt tartott éhdasok szaman és tematikai gazdagsagan,
amely6l réviden mar széltam, még egyaltalan nentédtt, hogy nyelvjaraskutatasunk
valsagba kerdilt volna. Ugy latszik, a korabbi éadiek eredményei mindmaig lendiiletben
tartottdk a mar jéval korabban indult, munkak&zgbsé végzett vagy egyéni kezdeménye-
zédi vizsgalodasokat, s ez egy ideig még hiztosarsitpsiz. Az utébbi egy-két évtizedben
azonban a magyar dialektoldgia §ére nézve tébb olyan kérilmény alakult ki, amedgk
vezitlen folyamatot indithat el vagy mar el is indit@#tnyelvjaraskutatas — valamennyire
mar most érzékelhét- térvesztése, hattérbe kerilése szubjektiv é&kibbjokokkal egy-
arant magyarazhat6. A tovabbiakban eékgzeretnék néhany szét szoini.

Az 1990-es évekt — néhany nyelvjaraskutatd és egy-két tanszézimény kivételé-
vel — a kordbbiakhoz képest is még inkabb kezdélmkradni a szakmai utanpétlas kineve-
Iésében. Ennek — tanszékenként, oktaténként igintéle okai lehetnek. Sajnos egy ideje
mar arra is van példa, hogy némelyik magyar nyekgsanszéken nincs nyelvjarastan-
oktatas, vagy esetleg csak olyan jellegmely a szociolingvisztika keretében ugy-ahogy
érinti a magyar dialektolégia egynémely kérdésgéta folyamat egyrészt azisebb nyelv-

4 A kotet idbkdzben megjelent: V. dialektoldgiai szimpozion. Siathely, augusztus 22—-24.
Szerk. @WTTMANN MIKLOS, MOLNAR ZOLTAN. Szombathely, 2007.
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jaraskutatok nyugdijba keriilésével, masrészt coméezetett 0j tanarképzési rendszer tér-
hoditasaval bizonyosan fotestdik majd, és megndéveli szakmai utanpotlasgorkhhikl-
szomoritd tény, hogy példaul az utébbi évekbensdvdgzdoktoranduszoknak rendezett or-
szagos konferenciak programjaban szinte elvétakitdt hagyomanyos magyar nyelvészeti
eléadastémat, s amint mar emlitettem, nyelvjarasytargferatum pedig sajnos egy sem
szerepel. Mas, kulénbészempontbdl vonzébb (valésiiag a jobban tamogatott vagy ta-
lan kénnyebben, gyorsabban eredményt hozo) nyealtigigzciplinak képvisélhez viszo-
nyitva egyre kevesebb a fiatal nyelvjaraskutatbeive a ma még tevékeny dialektol6gu-
sok életkorat és szamat, nem nehéz megjosolni, bggykét évtized multaval kevés
miivelsje lesz a nyelvjaraskutatasnak. Ennek negativ kézetényei, amint utaltam ra, va-
lamelyest mar most is latszanakjvel pedig egyre ételjesebben megmutatkozhatnak, ha
hamarosan nem kovetkezik be kedvgaltozas.

A nyelvjaraskutatas hattérbe kerilésének persbadkidis van. llyen példaul az a mint-
egy fél évszazaddal edttl elkezdidott és az 1960-as évek elé)dblersodott gazdasagi-
tarsadalmi folyamat, amely az egykori paraszti gikaatlas s ezzel parhuzamosan a népha-
gyomanyok visszaszoruldsavakképpen a hatarainkon beliil — a nyelvjarasok folyama
pusztuldsat is maga utan vonta. De azért még itthwokat lehet tenni az egyes telepiilések
és kisebb-nagyobb tajegységek nyelvjarasi jelensélgesrtékeinek megmentéséért. Nyil-
vanval6an ennek folismerése és a nagyatlasz angkgdazegijtése, kiadasa 6ta a nyelv-
jarasokban végbement nagymétitetaltozasok és a napjainkig kialakult nyelvi helyieg
tardsanak gondolata 6sztondzte Kis$tlama, hogy — akadémiai kezdeményezés keretében
— egy Uj magyar nemzeti nyelvatlasz készitésérgsonibe palyazatot (vé. MNy. 2006:
129-42). Ez tajszolasaink mai allapotat tekintvg kalé idében tortént, s igazan j6 otlet-
nek latszik, megvalosithatd kutatasi programnakkigk. Orvendetes, hogy a palyazat si-
keres lett, s bar a kutatashoz tervezett 6ssz@nrad kevesebb pénzbeli tAmogatassal, még-
is hamarosan elkeddhetnek a tervezett munkalatok. Az (j magyar nenmetlvatlasz
lehet a XXI. szazad difvtizedeinek egyik legjelefgebb nyelvészeti vallalkozasa.

A kovetked idészakban a masik feladatunk — egyéni vagy esetekisétitb-nagyobb
létszamu munkak6zdsség kutatasaként — Ujabb tajskotregionalis atlaszok és legalabb
egy-két monografikus igéfiyfeldolgozas készitése is lehetne, mégpedig oblapiilések-
rél vagy vidékekél, amelyek nagyrészt mindmaig elkerilték a nyebgéutatok figyelmét,
noha a velik valo6 foglalkozas még most is igéretestszik. llyen helységek és tajegysé-
gek el$sorban a szomszédos orszagokban vannak, ezérhezekagyarlakta tertileteken
nagyobb remény mutatkozik arra, hogy az ottanivigesokban még sok — nemegyszer ar-
chaikus és példaul a nyelvtérténeti vizsgalédagdkngra fontos — jelenséget tarjon ol a
dialektoldgiai kutatéas.

Mindehhez elengedhetetleniil sziikséges a tanitudinydbktoranduszaink koréb
Ujabb szakmai utanpoétlast kinevelni. Szerencséite dyan tanszék is van a magyar nyelv-
terlleten, ahol ennek még megvannak és j6 ideigisiefetnek a kedvéAoltételei. Eb-
ben példaul a nagy multa és a dialektolégidbamsitérte ma is az élvonalat jeléntneg-
Ujulasra képes német nyelvjaraskutatas szolgaliméuo. igy egyebek mellett azzal, hogy
a Német Dialektolégia Nemzetkozi Tarsasaga (németmek roviditésével: IGDD) a legfi-
atalabb dialektolégusok szamara 2005-ben Freibuorgtaferenciat szervezett, amelydn
tartottak ebadasokat, s ezenkiviil kutatasi tervéikls beszamoltak. A Tarsasagnak az utan-
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potlas kinevelését célzo6 torekvése a 2006-ban Béceindezett Il. IGDD-kongresszus
nemzedéki 6sszetételében, a fiatalok nagyobb ardésyirételében is j6l megmutatkozott.

Kedves Kollégak! Ugy vélem, hogy az imént elmonalogy részével bizonyosan
nem mindenki ért egyet. S ez természetes is. Jadmagannak orilnék, ha példaul az alta-
lam vazoltaknal jobban, kedv#aben alakulna szeretett tudomanyszakunk, a maglakd
tolégia jowsje. Gondolom, a jelenl@k kozo6tt sokan vannak, akik ezt a szakteriletekérz
sziviikhoz a legk6zelebbinek. S ez is természétes leiszen példaul a hozzam hasonl6 ko-
rdaknak — a sok 6romet jeléritutatdémunka oroszlanrészét mar elvégezve — akthdgia
egész palyajat meghatarozta, és egész életititkisstte s 6sszekdti ma is a étdiddel, a
szikebb hazéaval. Eletpalyam alkonyan ugyanis ugyaéazsm, mint a kezdetén: mindig
ordlni tudtam — s ezzel ma is igy vagyok — a téwiyadatoknak, sajatos fordulatoknak,
mert ezek nemcsak nyelvi értéket jelentettek szamamnem annal tébbet, hiszen félidéz-
ték s most is folidézik bennem gyermekkorom vilag&tzegénységben és nehéz sorshan is
Osszetart6 falusi kdzosséget, a hétkdznapok émapiiapok rendjét, s annak — sajnos mara
vagy talan mar érokre k@t — gazdag hagyomanyvilagat, amely egykor kozéssékgnt
munkara, egymas iranti tiszteletre és dsszefoganftotta a felndvelkdvrnemzedékeket. S
hogy ez mit jelenthet nekiink és mindazoknak, akikaeyelvhasznalataban még fol-
foltinnek a gyermekkortél napjainkig mi@gott nyelvi-nyelvjarasi jellegzetességek, azt
Somogyi T6th Sandor az ,Erdéklés sziiletéseimi irasaban — igen taladléan — a kévetkez
képpen fogalmazta meg: ,Hat igen. Az én somogyésadmnal is megallnak olykor a pes-
tiek. S a vajt flliek figyelnek. Mert: Hol csavarogtal? az nem ugyanaat a: Hun kujto-
rogsz? Es ha csakugyan van kiilénbség, akkor anenacsupan nyelvi killonbség. Hanem
az effajta sajatossagok kénnyen utalnak a felfogédsmgondolkodas kiloén arculatara: kol-
téiség, humor, névado lelemény, konkrétsagise — ezek mar valangintdjgondolko-
das« szinképét adhatjak egyiittesen. Es még tablehaza — az én hazam — arcan, képén
egy vonast. — Ugy latszik: a tajnyelv szinei, &edallamai 6nkénteleniiitsaz ember aka-
rata ellenére is mégzédnek és még csak nem is szunnyadoznak, hanenmvalakikulnak
jél folismerhed személyiségjegyekké. Mégpedig életre széléan.pdébadsag 1970.
marcius 22. 7.)

Bizom benne, mindnyajunk nevében mondhatom, hogyarajé volt részt venni
ezen a szimpozionon is. J6 és hasznos volt, meljayaskutatasunk maltjardl, jeleiéés
jovéjérsl hasonléképpen gondolkodd, szakmas#egethozzaéstkollégakkal hozott 6ssze
j6 sorsunk itt Szombathelyen. Ebben — mint mindligst is — igen fontos, meghatarozé szere-
pe volt a hazigazdaknak, a Berzsenyi Daniel Tapatidsiskola Magyar Nyelvészeti Tan-
széke vezéfének, minden oktatéjanak, munkatarsanak és minahao akik valamilyen
forméaban részt vallaltak a szimpozion gondos magszésében, sikeres lebonyolitdsaban,
és mindent elkovettek azért, hogy mindnyajan jézgiik magunkat. Kérem, fogadjak
mindezért a nyelvjarasi konferencia résztiingk 6szinte elismerését, halas kdszonetét.
Tudom, hogy tudomanyszakunk jelémmultra, szép eredményekre tekinthet visszazs rés
ben emiatt, részben pedig a legfiatalabb dialegudgarda kinevelésében bizva hiszem és
nagyon remélem, hogy a magyar nyelvjaraskutatasrexknényes jdje is lesz.

SzABO JOZSEF



